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La temporalité dansla littérature d’ idées:
1. Tempsetdiscours autobiographique

MARÍA DOLORES PICAZO

UCM

La questiontemporelleétantl’un desnoyauxdela littératured’idées,et no-
tammentdel’écriture autobiographique,j’essaieraide déterminerici les axes
autourdesquelstournela temporalitédauscetespacelittéraire; c’est-á-dire,la
fonetionqu’eIle aecomplitet la maniéredontelleestsentiepar le sujetqui s’en-
gagedans l’aventureautobiographique.

La profusiond’étudesquela narratologiemodernea consacréeá eetaspect
de la structurenarrativeoblige áprécisercertainsconcepts,á duquereprise,en
vued’éviter desexplicationsconfuses.

J’entendspar ternps delaction du récit, le tempsoú les faitsrapportésont
—ou ont eu— lieu; c’est-á-dire,le tempsde la structure¿vénementielleou
tempsde l’histoire suivant la terminologiedéjáclassiquede Todorov et Ge-
nette.

Par tempsdii récit Iittéraire, je comprendsnon seulementle temps(espace:
chapitre,nombrede pages,etc.)employépar le récit pourexprimer les diffé-
rentsévénements,l’ordre et Jaftéquenceaveclaquellelis sontrapportés,c’est-
á-dire, non seulementcequeGenettedéfinil commele pseudo temps dii récit
(Genette;¡972: 78), maisaussile tempsde I’énonciation.Cet ajout différentiel
provient plus que d’une questiond’ordre méthodologique,d’une conception
différentede ¡‘acte mémed’écrire.

En effet, le fait d’inclure le tempsde I’énonciationá[‘intéricurdu tempsdu
récit implique qu’á I’égard du procésd’écriture, je considérede mémeles
segmentsnarratifsetdescriptifsqueles segmentsdiscursifs.En d’autresmots,
les intrornisssionsde l’auteur actualiséesdansce que j’appelle segments
discursifs—accomplissentit l’intérieur du récil unefonction aussisignifiante
—sinon plus— quecellequ’accomplissentles autressegmentscomposanis.
C’est pourquoi,quandon veutanalyseren profondeurl’un desaspectsde la
structurenarratived’un texte—et parmi eux, l’armaturetemporelle—ces seg-
mentsdevront étre considéréspour déterminerl’influence et l’action qu’ils
exercentsur lacompositiondu texte.Et u estévidentquela littératured’idées
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et concrétementle genreautobiographique,est en ce sensl’un desespaces
privilégiés,carlaprésencedel’auteury estpermanente.

Celadit, venons-enát’étudedela relationquemaintiennentle tempsdu ré-
cit et le tempsde¡‘action du récit dansle discoursautobiographique’.

Méme si, suivantla logique laplus élémentaire,on seraittentésd’établir un
seul principe catégoriquededécalageentreTR et TAR danslegenreautobio-
grapbique,la proliférationde textesqui échappentá eetteperspectivetradi-
tionnellemontrequ’aueuneritéreapriori nc seapourdéterminerla relationen-
trecesdeuxrepérestemporeis.D’oú, l’obligation d’examinerl’ageneementde
duquetextepuisquela eoordonnéetemporelledaussonensembleeten parti-
culier eetterelationentreTR et TAR en dépendentnéeessairement2.

¡ DorénavantTR el TAR

2 MemesilesréflexionsdeTodorovet Genetteáte sujetsontarchiconnues,ji eonvient,préei-
sementpartequellesfont déjáaulorité,delesrappelerdansleursaspeetsessentiels.(Cf. G.Genetle:
FiguresIII. Paris,Le Seují, 1972 el T. Todorov:Lesgenres du disenuis.Paris, LeSeují, 1978).

PourTodorov, le probiémedela te¡nporalitédanslerécil provienídeladiscordanteessentielle
qui existeentrele ternpsdel’hístoire elle lempsdu discours:le premier¿tanílindaire, le second
étantpluridimensionnel.C’est-ádirequeIhistoire peutoffrir de ‘naniére simullanéeplusieurs
evenements,mais le diseoursdoil, néeessairementles disposeren diathronie,l’un aprésl’autre.De
1k l’impossibilité dereproduirefidélement ‘histoireet l’opportunitédela détbrmationteinporel-
le á laquellereeourtlauteurnon seulementdansun but esthétique—cornmele signaleTodorov—
¡nais par néeessité.eommeil arrive ~ beaucoupd’autobiographesqui rejettentla disposilion
chronologiqueparsonearactér~insidieuxet restrictif, incapabledesatisfaireIcor dessem.

Déformationste¡nporellestelles quela simple inversiondel’odre chrononologiqueou leseom-
binaisonslesplus toinpliquées,coinme il arrive. parexemple.lorsqueplusieurshistoiresinte¡-
v¡ennentdansle reeit.

[)‘au¡tre pail, tonjcn¡rs ~lansle ehapitre«Le le.npsdii récil>,, Todorovfait briévemeníréféren-
ceau lempsdel’énoneiation(de lécriture)et au tenipsde la pereeption(de la Iceture). Cetteeour-
te allusion annoneecependanídeseons¡deralionsIrés pertinentesqui sinse¡-iventdanslecadredo
genrequi nousoceupe.

Cesdeuxíernpspeuvenídevenirdesélément.slitiérairess’ils sont introdujísdansIhisloire. Le
tempsde lénoncialion,parexemple.non seulemeníit traversbuleslesréflexionsquepeul insé-
rerun auteurit proposde sonactivité décrivain.it laqoelle ji veut nousfaire participer.maisen-
coreit lraversbeaueoupd’autresprocédésmoins explicites, si l’on veul, mais ¿galemenísigniftants
parmi lesqucísloute surted’indieesénoneialiísel argomentatifs.Le lempsde la perception,deson

not’ seulementit traverslesmoyens«ingénos»dont parleTodorov--—el qui ne touchentque
le plan événenientiel—rnaiseneoreparle (ah mémequeteuteliltératore,el plus parlieuliérement
la litiératureautobiographque, implique unerelation coníraetuelle.Si le plan de 1 ‘¿noncialion
prendpandansun lexte ayeela mémeintensiléqueeeluide l’énoneé,it tel píinl quelénonciation
arnveparfoisit ihire l’objel de lénoncé.it esíévidentque le tempsdela leetureinterviení dausle
réeitdansla Inémemesurequele leínpsdel’histoire elle tempsdu diseours.Autremenídic. lapré-
seneedun émetteursupposecelledunrécepteur,unetemporalitéen appelleuneautie,donele
ternpsdela leeturepeul Cire introduil au niveaucío diseourset. non seulementdanseelui de ‘bis-
loire eommele signaleTodorov.

LadeseriptiontemporelledeCenetiesuit de préscelledeTodorov: mais elle montreausstter-
tainesdifférentesprécisespar rapporl it 1’ inclusion du Iempscíe l’énoneiationit lintérjeur du
tempsdu récir quil convieníderappeler.O¡, ces difiérencesprovenanídansl’ensembledautres
qui porteníSur l’aspeetel. le mudedu récil. on doil y revenirpourbien eunprendrele désaccord
qui nuusintéresseence moment.
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Or, le fait demettreen questionle caractérecatégoriquedeceprincipe de
décalagetemporelne signifie pasqueVon ignore I’inadéquationincontestable
entrele tempsdesfaits vécuset le tempsde leur rédupérationá traversl’écri-
ture; celaimp]ique plutót mon rejet de l’hypthésesur laquelles’appuiela cri-
tiquetraditionnellepoursystématiserla naturede cetterelation, eten vertu de
laquelleon tendraitjustementá supposerquetoutepratiqueautobiographique
chercheraitla reproductionfidéle desfaits vécuspar l’auteur.Autrementdit, s’il
est évidentque,dansun textedont1’objectif estla transcriptionde la vie passée,
la différencetemporelle,en termesabsolus,entrelemomentdel’action et ce-
¡ul de son récit est irréductible,ji ne l’est pasmoins,qu’il existed’abordune
quantitéconsidérablede textesqui ne manifestentpascette intention,ni <o-
rientent,parconséquent,danscettedirection,etpuis, quela pratiquemontreLi
quelpoint,mémedanscertainstextesqul appartiennentanpremiergroupe,les
deux temporalitéssont plus discordantesdans I’abstraitque dans la réalité
concrete;car, maigrélesdéclarationsd’intentions, Japerspectiveprésentefinit
toujourspars’imposer.

C’estpourquoi,afin de montrerla relativité deceprincipe de décalage,je
commencerail’examendesdispositionsavecla révisiondel’odre chronologi-

Pour Tuduruv,un le salt,1 aspectdii récil exprimelesdifférentesformesde perceptioi~des
événementsquepeutavoir un narrateur;eest-á-direcequela narratologietraditionnelledéfinit
corume«lepointde vuenarratif’s. Alurs que le mudedu réeitserappurteauxdiffé.rentesformes
suuslesquellesle narrateurpeutprésenterl’histoire. Cependant,niémesi ces deuxcatégoriessem-
blentbien distinetes,Tuduruvper~oitquedenutnbreusesinterrelatiunss’établjssententreeííespar
la considérationquetuutesdeuxprétentit la figure du narrateur.

Genetíe,conseienten outredelinadéquationpossibleentrelinstaneenarrativeet l~instanted’é-
triture, rejetíe ceelassementeten propuseun autreenredistribuantlesélémenísqui formentces
trois catégories.D’oú Satriparlition célébrepoor l’analysedii discuursen: Temps,Mcc/eet Voix, qui
résulteendéfinitive delaeonsidératiunde 1 instantenarrativeeommeuneréalitéspéeifiqueind&
pendantede linstaneedécriture.Considérationd’autantplus pertinentequelleimplique direete-
mentíadivergenteentreles deuxpar rappurtit linclusiondu tempsdelénonciationA l’intérieur do
tempsdu réeit. Genelteproposeuneconerétisalionde linstaneequi produil le discuursnarratif.
Pourtui, catesituation,qul fréquemmentestmm depouvuirétreidcwtifiée it 1 instantedécriture,
exigeSapropredénumination.Et ainsi, imitaní ladiehutonijeénoncé-énuneiationetayantdéfinit le
réciteumme¿noneé,ji ehoisitpuurexprimereettenouvelleréalitéle tem~ede narration.

De telle maniéreque,le tempsdu rétit étanl un tempshypothétique.ou plutól faox, ji estdvi-
deníquele tempsdelénunciationnc peuty étre inelus; ji duit sincrireparcontre danscelul de la
narratiun,it l’intérieurdeeequeGenetteappelle/esvoixda disc-ouns.C.ependant,vu quelactena-
rratif, it son tour,esíauss¡,suuvenl,différentdelactedécrilure, 1 instanteénoneiativedunt par-
le Genetten’estpas non plus linstaneedécritore, mais lénunciationnarrative, Cest-it-dire
linstancedu narraleur,dont la présence,eummecelle dii personnageestégalementfictionnelle.

Poursignalerla lempuralitéde ‘instantepruduetricedun réeiton nc peutdoneparlerquede
tempsdela nan-ation,car le tempsdelénunciatiun(de lécriture)éehappedelespacenarratif.Oc,
eettethésedeGenette,résoltantedeSadiehutomieréeit-narration,etqui esísansdoutetrés pertinente
dansbeaueoupdecas,savéreentiérementinopérantedansle ehampqoi nous oceupe,car lauto-
biographieexigelidentitédelauteoret dii narrateuret,parconséquent.de leurs instantesdepro-
ductiundiseursive.Cestpourquoi,tettefuis-ei, la propositiondeTudurovmesembleplus pertinente,
puisquellepermetdinclurele tempsdelénonciationdanslensemblede l’analysetemporelle.
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que-historique,oé précisémenta priori ce principe observeuneplus grande
pertínence.

Le fait quun lexte autobiographique,disonsclassique,choisissenormale-
mentíadispositioncbronologique-historique,s’explique,d’un cété,par le but
primordial quesemblentpoursuivre ces auteurs,et, d’ un autrecété,par le
soucide véracitéet de fldélité historiquequ’ils semblentmontreraussi.Donc,
cettedispositionexigeque l’homme prennesesdistancespar rapportá lul-
m6me,en vue de se reconstruiredans son unité et son identité Li traversle
temps.C’estpourquoi,seul laxediacbroniqueétantactualisé,Von peutparler
dedésaccordentreTR et TAR.

Mais cettestructuration,en apparencesi fidéle á la réalitéhistorique,tran-
gressecependant,dunecertainemaniére,I’expériencevécue,et résuhe,pour
celaméme,artificielle et insidieusepourbeaucoupd’autobiographes.

En effet, mémesilesscénesrapportéessuiventdansle texte le mémeordre
tempore)qu’elles suivirentdansla «vie réelle»,le fait estque,á partirdu pré-
sent, l’autobiographemanipulesa mémoire,carjI ne transeritpasexactement
lesdonnéesquellelui fournit, mais,faisantun tri, II en ehoisil cellesqui con-
viennentlemieux á son dessein.

II en résultedonc,donepart,que¡naigré lacoyncidencechronologiquecet
ordreestaussi infidéle au tempspasséque n’importequelautreet,d’autrepart,
quepar-dessuscettevolonté de véracitéetdexactitudecbronologique,II exis-
te chezcesautobiographesunevolonté dintelligibilité etdecohérencequi pro-
vient d’un réfiexion au présent.L’influence dii tempsdu souvenir(c’est-á-dire,
le présent)est parconséquentinéluctable,bienquesonactualisationnc se rea-
usepasdanscescasátraversles intromissionsexplicitesde lauteurni dansla
structurationmétaphoriquedu texte,maisátraversdautresprocédés,moínsex-
plicitessansdoute,maiségalementsignifiants,commeladispositionmémedes
faits.

La structurationformelle mémedesévénementsmontreainsi quele temps
de lécriture —le présent—y tient lieu de maniéredécisive.De telle sorte
que Von peutaffirmer que, mémedans I’autobiograhie lassique, oú la pré-
pondérancede laxe dichroniqueest irréfutable,laxe syncbroniqueintervient
cependantá tel pointqu’il déterminele vrai niveaude pertinencedu principe de
décalageentreTAR et TR,car enfait, commele montrel’ordre chronologique
lui-méme,c’est l’orientation présentequl simpose.La mémoire,qul est le seul
instrumentde la perceptionemployédanscescas,na qu’unefonetionrécapi-
tulative.organisatrice,qul consisteLi réduirelapluralité du passéáunicitédela
conselenceprésente.

Le passén’estpasrappeléen lui-mémeet pourlui-méme,II estrappelédu
présentet pourle présent.JI sagitdedécrirelorigine dela situationactuelle,
les antécédantsdu momentotí se produit le diseoursprésent.L’ordre ebrono-
logique-historiquerévélesansdonteun développement,maiscelui-ci non seu-
lement conduit au présent,mais encorepart do présent,puisquenoutre sa
raisondétren’est quelajustificationdu momentactuel.

TitéMme. Revista Comptutcnse de Esludios Franceses
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Néanmoins,malgrécetteobservationnécessaire,nousacceptonsle princi-
pededécalageentrelAR elTR dansles textesautobiographiquesqui suivent
cetordre,car le supportformel qui y prédomineest la narrationet, en consé-
quence,laxe temporelqui dominec’est l’axediachronique.En sommeparce
quecesauíeursconcoiventleur textesdavantagecommebistoire quecomme
discours;elcommeu estconnu,suivantles critéresde laebronologiehistori-
que,pourque l’histoire dunevie soitpossible,jI faut un certainécarttemporel
entrele n-¡omentdesfaits et celui deleur écriture,puisquec’estprécisémentla
perspectivehistoriquecellequi permetLi l’écrivain daccorder,aposteriori,une
unitéá son aventure.

Mais celle-cin’est pasla seuledispositionpossible.Souvent,enréponseá
la méfiancequ’éveille lordre chronologiquechezbeaucoupd’autobiographes,
d’auíressíructurationssontadoptées.Cetteméfianceestdueádeuxraisonses-
sentielles.D’unepart, Li la manipulationinavouéequimpliquetoujourslordre
chronologique-hisíoriqueet,d’autrepan,á l’insuffisancede son applicationpar
rapportauxbutspoursuivis.Autrementdit, si cetordre,maigréson apparente
objectivfté, résulte¿treaussi inexactet artificiel que n’importe quel autre,
c’est-á-diresi la projectiondu présentesttoujoursinéluctableetsi, en plus, le
but de cetordre(la reconstmctionhistoriquedujequi ¿cnt)ne saceordepas
non plus ayeelesobjectifsquecherchentcesauteurs,ji devient normalquel’on
cherchedataresdispositionsqui, ignorantlachronologie,correspondcntmieux
á leurs intentions.Parmicesautresdispositions,il faut répertorierl’ordre thé-
matiqueoia assoeiationniste—celui qul opéreparassoeiaíionphono-sémanti-
que—, l’ordre didactiqueet obsessionnelt

Le ehoixd’un ordre íhématiqueou associationnistepeut,certes,résulterde
plusieursintentions;or, II estévidentqu’il déeoulesurtoutd’un désird’accep-
ter, sausréserves,la résonnaneeprésentedu passéobjetde l’oeuvre.C’est-á-
dire, ent tout cas,dunevolonté manifestede désestimerla véracité de la
chronologiehistorique.

Ainsi, ladimensiondiaebroniqueayantdisparudel’intentionalitédelau-
teur,elle s’effaceaussidu développementglobal du texte.Les¿vénemenísne
sont plus présentésen suecessionconséquente,maisgroupéspar Ihémesou par
les évocationsphoniquesou sémantiquesqu’ils provoquent;en tout cas,en
synchronie,formantunetexturefragmeníaireen guisedeconstellation,oú les
élémentsignorantleur chronologieapparaissentdefa9on simultanée.

La différenceentrel’ordre ehronologiqueet l’ordre thématiqueestdone
substantielle.Bien queIon doive préciserque,dansles autobiographiesqui sui-
vent eettederniéredisposition, le passéaccomplil toujours une fonetion en
quelquesorte semblableLi cellequ’il déveíoppedansles textesqui soníordon-
néschronologiquement;carji constitueeneoreI’objet fondamentaldel’écriture,
mémes’il est filtré par la conscienceprésente,dont l’intervention estici non

On suil jel de présle classementpruposéparG. May dansL’autohíographie.Paris,PUF,
1979.
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seulementacceptée,maisencoreouvertementsolíieitée.DeU quela naturedes
éíémentseomposantssoittoujoursessentiellementnarrativeet, en conséquen-
ce,quelineideneede l’axe diachroniquesoit aussitoujoursappréeiable.

II faut donenoterégalement,dauscescas,le d¿saeeordentrelAR et IR,
quoiquemaintenantlaetion du présentne soit plus subreptice,maisentiére~
mentempirique.

La relativitédu prineipededécalagetemporelquel’on avait signaíéeau dé-
but savéreainsi totalementpertinentedans les discoursautobiographiques
qul choisissentun ordre thématiqueou associationniste.Mais la pertinence
seraencoredautantplus grandequel’axe synehroniquede la temporalitéin-
terviendraayeeuneplusgrandeautorité.Cestjusternentle casdestextesqui
suiventun ordredidaetique.

Cettedispositionrésultesouventd’un sentimentdinsatisfaetion,sinonde
frustration,face Li la vie passée—bienquele sentimentcontraire,cest-á-dire
un sentimentd’orgueil, soit aussipossible.Quoiqu’il en soitcetteoption révé-
leun desseindeformationqui pousselauteurá recomposersavie Li partirdes
principesorganisateursquelaceuscienceprésentefait ¿merger.DoWlapro-
gressiveimposition de laxe synchroniqueLi laquelle on faisaitallusion ci-
dessus.Carsi Ihistoireest toujourssoutenuepar lepassé,eelui-cinon seule-
mentasouffert le tri du présent,mais encoreII aceomplitune fonetion bien
différentede cellequil réalisedansles autresautobiographiesqui suiventdes
ordrescbronologique,thématiqueou associationniste.Méme si le passé,com-
me on a vu, u estjamaisrappeléen Iui-mémeet pour lul-méme,maisdu pré-
sentetpourle présent,jI est certaintoutefoisquecesdispositions(ehronologi-
que et thématique)accordentune certainevaleur propre au passé:eeíui-ci,
malgrétoutesles influeneesqueleprésentexereesur1W, tendLi représenterune
réalité repérabledansle tempsetdanslespacesansaucunautrerapportayeele
présentquele lien naturelqui sétablitaposteriori. Alors que dansunestruc-
turationdidaetique,la possiblesignification propredu passé—signification cf
jéctivernentimpossibíe—estrejetéeen faveurde sarésonaneeprésente.

Ainsi done,mémesi la narrationdominetoujours la scénetextuelle,comine
le passé—objet de celle narration—na plus qu’unefonetionde simple dé-
elencheurde la réflexion actuelle,Ion peut, sinonrefuserde maniérecatégo-
rique leprincipe de décalagetemporel,du moinsrestreindreeonsidérablement
son activité. Car,si au début de cetteréflexionon faisaitdéjáremarquerque
dans le genreautobiographiquele désaccordentreTAR et TR s’en tenaitex-
cíusivementLi la considérationdu textecommehistoire,maintenentáplus for-
te raison, il faut non seulementle plaeerLi ceniveau, maiseneorede maniére
plus préciseauniveaude l’histoire eoncernantle passé,puisquel’application
mémede lordre didaetiquemontreque l’histoire destextesqui l’adoptent
comprendaussibiendesfaits passésquedesactionset deseommentairespré-
sents.

Et finalement,la derniéredispositionsusceptibledétreenvisagéeestcelle
qui surgit del’expressionspontanéedesobsessionspropres;e’est-á-dire,lor-
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dre obsessionnel.Ordre dont la pratique estexclusivedesdiscoursíes plus
modernesparles modificationsetíes altérationsformellesqu’il implique etqul
seraient,enprincipe,inconcevablesdans lestextesles plusclassiques.

II estbienconnuqueni la configurationformelle d’une oeuvre,ni méme
passon appartenanceáuneépoquebistoriqueprécise,ne permettentde déter-
nunersa modemité;ce trait dépendplutót de laprésenced’une séried’éléments
qui,quoiquenrapportavecla structureformelle, ne concernentpastant l’as-
pectsuperficielde l’organisationquele substratconstitutifdu texte,c’est-Li-dire
lamorphologiede sa matiéreformelleet la fonctionqu’elle accomplit.Parmi
cesélémentsjI y ena trois qui sontsansdouteles plusrévélateurs:

— l’inclusion de composantes¿trangéres,en principe,au genreen ques-
tion,

— la variationde la fonetionalitédesélémentsqul lui sontpropres,et
les intromissionsdel’auteur átraversdessegmentsdiscursifs,oú l’ins-

tance¿nonciativedevientaussipertinente—sinonplus— quel’énoncé.

Cesélémentssignifiantsde la modernité—non seulementduneautobio-
graphiemaisde toutesortede discours—constituent,en définitive, cesmodi-
ficationsetaltérationsformellesqu’entrainel’adoptionde l’ordreobsessionnel;
et si Ion a cm pertinentde les rapporteren ce moment,c’est parcequelles
transforxnententiérementle rapportentrelAR et IR.

En effet, lunede cesmodificationsétantl’inclusion de segmentsdiscursifs
á traverslesquelsprendcorpsla présencedu mol Li l’état décriture,jI devient
évidentquelaxe synchroniquede la temporalité,ásavoirle tempsde l’énon-
ciation,estpourcelamémenettementinscritdansl’espacetextuel.

En d’autrestermes,le principe dedécalagetemporelestici non seulement
tout áfail relatif, maisencorepeuprobable,carni le développementhistorique
est lobjet de cesautobiographies,ni, enconséquence,le passéetla narration
qui le rapporteont lamémefonctionquedansdautrestextesplus traditionnels.
íd, dansceuxqui suiventunedispositionobsessionnelle,bien queles segments
narratifsdominenttoujoursquantitativement,jis n’imposentplus au texte leur
caractérediachronique,carle tempsde l’énonciation—le présent—estactua-
lisé de maniérepermanente.Uunepan,átraversles intromissionsexplicitesde
lauteuret, dautrepart,parI’adoptionmémede cetordredont la progression
résulteexclusivementde la résonanceprésentedu passérelaté.

Contrairementá d’autrestextes,dansces textes-ci, le passénaccomplit
quunefonctionprétextuelle;cequi compteréellementc’estl’obsessionquen
a lauteurau momentde lécriture.Cestextesétantdoncplutótconguscomme
discoursque commebistoire ‘k u en découlela concordancefréquente,voire
mémela fusion, entrelAR etTR.

4 it reprendsiei la diehotonijedéjit elassiqueproposéeparE. Benvéniste.
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En conclusion,Ion peut affirmer quetant queles mobiles de l’autobio-
graphesoriententvers la connaissancede soi á travers la descriptiondun
développementdiachronique,la relationtemporelleentrel’action et son récit
estassurémentdiscordante;alorsquequandses intentionssedirigent soit vers
la récupérationdu passépour conjurer l’écoulementdu temps,soit vers la
quétedu sens—directionet signification—de sa vie, ou la productionde l’i-
magedesoi, soit simplementvers l’appréhensionde lessencelaplus profonde
de son moi, cetterelation,bm de savérerdissonante.sinclineraplutót vers
Ibarmonie.

II devientdonc évident quecettedifférencedansle traitementde la tem—
poralité résulte, finalement,de la question référentielle.Tant que lautobio-
grapbiedemeureun discoursextraréférentiel,informépar la narrationqtíi est
elle-mémeun texteréférentielLi développementdiacbroniquc,elle impliquera
forcément—du moinsdansladimensionbistorique——une distancetemporelle
entrelactionet son récit. Alors quequandelle constitueraun discoursintraré-
férentiel. lintervalle entrele tempsdesfaits et celui de leur ¿entureseranul,
car il n’y auraplus de réalitéextninséqueit rapporter,niais seulcellequi dé-
coulede l’écrit, et danscertainscasextrémesseulle processusmérnede 15
triture se faisantau présent.

Pourterminercetteréflexion sur laquestiontemporelledanslechampatt-
tobiographique,u convientde signalerles interférencesqul peuventsy pro-
duire.

11 estclair quetout discoursautobiograpbiquesupposeetactualiseun réseau
touffud’interférencestemporelles,dontlaplus ou moinsgrandecomplexiténe
dépendquedela volonté qui lincite et, en conséquence,du senschoisidansla
directionpassé-présent,qul estle vrai noyaude toutedémarchede cettenature.
Néanmoins,mémesi danstoute autobiographiejI existedesinterférencestem-
porelles,on peutsignalercertainestendancesdominantesdanscbaquecas.En
raisonde leur rapportayee les observationsantérieuresit proposde la relation
entrelAR etIR, cestendaneespeuventétreeonsidéréesle corollairede cette
analyse.

II est,en premier,unenettetendancediachroniquedansun corpussignifi-
catifde textesautobiographiques.En particulier,dansceuxdont la projeetion
est seulementr&rospeetive.Li savoirles discoursqui naissentdunevobontébis-
toriquerécapitulative.

En deuxiémelieu, unedoubletendancediachroniqueet synchronique,¿ga-
lementvoyante,dansun autrecorpusde textes—aussisignifiant— qui optent
plus quepourrécupérerle passéen lui-méme,pourle reviv-een fonetionde sa
dimensionprésente.Dualité, done,danslaproclivité temporelledont lesaspects
diachroniqueet synehroniques’actualisentde fa9on simultanée:le premier
sur leplande Ihistoire, le seeondsur eeluidu discours.

Et finalement,¡1 existeun troisiéniemouvementsusceptibled’étre remar-
qué:cestla tendancesycnclironiquequi est entiérementpropredesdiscoursles
plus modemes.Car,en effet,elle ne seretrouvequedtms lestextesoit simpo-
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se unevolonté introspective,ontologiqueet jamais bistorique.C’est-á-dire
queUese vérifie de maniéreexclusivedansle cadred’une ¿entureorientée,
d’un cóté,versla connaissanceprofondedu moi —audeládesrepérestempo-
relset spatiauxobjectifset conerets—et, d’un autrecóté,orientéeaussi vers
lactualisationconstantedelinstanceprésente.

Celasignifie en d’autresmots: 1. guaunom decetteeonnaissance,ledé-
veloppementd’autrestemps—mi pltttót espaces—,teis quel’imaginationet la
réverie,est parfaitementpossible;2. que,tout commecesdeux derniers,l’es-
pacedu présentperden grandepartie sa dimensionteniporelle;et 3. que lé-
entureelle-méme,bm d’avoir unefonetion de simple transcriptor, elle sert
d’instrumentdanalyseetde eréation.D’oií, lattentionpemanentequeles au-
teurs de ce genrede discoursportentLi leur táche,et aussi le besoinfatal de
1 entreprendreeonstamment.

En conséquence,silespólestemporeisde la tendaneediachroniguesins-
cniventde fa9on irréfutabledansla ebronologiehistorique,eeuxqui intervien-
nentdansles deuxautrestendancesappartiennentaussisansdiseusstonaceque
Ion peutappelerla ebronologieautobiographique,celle gui provenantdu
proeessusmémed’écritureoblige Li unepratiqueasystématiqueet variableen
fonetion de ehague¿crivainet, done, inexistantea priori. A partir de ces
donnéeson pourraitétablirdesrapportsayeela dichotomievérité-authentieité,
pierrede touchecaraeténistiquede toute¿entureautobiographique.Dévelop-
pementquepourdesraisonsdc cohérencescientifiqueU faudrabienremettreá
uneautreoceasion.
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