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Los consejerosde la Supremaen el siglo XVIII
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A. REINADO DE FELIPE V

No hacemuchoescribísobrelos trámitesdedesignaciónde losconseje-
ros de la Supremaduranteel reinadode Felipe V, aportando,al propio tiem-
po, un listadodeesosconsejeros1.En el trabajodescribíadichostrámites,que
eran,en resumen,comosiguen:el InquisidorGeneralo, en sudefecto,el Con-
sejo de la Inquisiciónproponeal rey unatemaparala plazavacantedeconsí-
liario de la Suprema;los sujetospropuestos—incluidos en la denominada
consulta—seenvíanal secretariodeEstadoy del DespachodeJusticia,quien
a suvezmedianterealordenrecabadel confesorreal quedictaminerespecto
de los candidatos;cuandoaquelsecretariotengaen su poderel informe del
confesorse reunirácon el monarcaadespacharel nombramientoen cuestión.
El primer Borbón,tambiénexpresaba,«sóloconcederáa su ministro de Justi-
cia laelaboracióndel expedientedenombramientode losconsiliarios,estoes,
la impulsión de las distintasfases,sintenerencuentaparanadala opinión del
mismo»2.El monarca,cuandotengaqueelegir a un consejerode la Suprema

R. GÓMEZ-RIVERO,«Consejerosdela Supremade Felipe Vo>, en Revistade la In-
quisición, nY 4, Madrid, 1995, 133-175.

«Consejerosdela Suprema».139.Lo quehevenidoexpresandodesdehacealgúntiem-
PO sobrela escasainfluenciaquetuvo bajoFelipeV y FernandoVi el secretariodeEstadoy del
Despachode Justiciaen los asuntoseclesiásticos,tambiénha sido puestoderelieve reciente-
mente por Alcaraz en su proverbial libro sobre el confesorRávago(José F. ALCARAZ
GÓMEZ, Jesuitasy reformismo.El padre FranciscodeRávago(1747-1755),Valencia, ¡995,
particularmentepáginas75 y 174).
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—lo queharáen el despachoconsu secretariodeEstadode Justicia—tendrá
siempreen cuentael parecerde suconfesor3.Los jesuitasobtendránde Feli-
pe V, mercedal influjo de susconfesores,quedestineasuordenreligiosacon
carácterpermanenteuna plaza del Consejo.Graciasa este mecanismo,Ga-
briel Bermúdez,confesorde FelipeV, accedea unaplazade consejerode la
Suprema4.Estoes,brevemente,lo queexpuseen mi trabajoy ahoraañadoque
seis de los consejerosdesignadospor FelipeV fueronpromovidosa unapre-
lacia5.

E. REINADO DE FERNANDO VI

El 9 dejulio de 1746 muerede un ataquede apoplejíaFelipeV. El mis-
mo día, el nuevorey, FemandoVI, comunicaalos Consejosde Estadoy de
Guerrala noticiadel fallecimientode supadre6.En aquellaépoca,al frentedel
departamentode Justiciase encuentrael vizcaíno Sebastiánde la Cuadray
Llarena,marquésde Villarías7 y desde1743 ocupael confesionarioregio el
jesuita francésJaimeAntonio Févreo Lefévre,de carácterafable,servicial,y
soplón8.

Desdecomienzosde 1746 estávacante,por muertede Manriquede La-
ra, el puestode InquisidorGeneral9.En los últimos díasde vida de Felipey

«Consejerosde laSuprema».138.
Enel artículocitadoenlanotaanteriordijeen su página142queBermúdezerael «uni-

co confesorreal del siglo XVIII queal propiotiempoesconsiliariode la Suprema».Creoque
es momentooportunode rectificar tal afirmación.En efecto,comotendréocasióndeexponer
enestetrabajo,los confesoresRávagoy Osmatambiénocuparonplazaenla Suprema.

PedroNogalesDávila, obispodeLaPuebla(México);JuandeCamargoy Angulo, obis-
PO de Pamplonay antesinquisidorgeneral;JacintodeAranay Cuesta,obispodeZamora;An-
drésde Cabrejas,obispodeJaén;Juande Pulate,obispode Málagay MatíasEscalzo,obispo
de Astorga.GÓMEZ-RIVERO,«Consejerosde laSuprema»,148-150y Lascompetenciasdel
Ministerio deJusticiaenelAntiguoRégimen,enDocumentaciónJurídica,T. XVII, n.0 68, 303,
306,310,311, 336, 347, 348, 353 y 361. V. GUITARTh IZQUIERDO, Episcopologioespañol
(1700-1867). EspañolesobisposenEspaña,América,Filipinas y otrospaíses,Roma,1992, 21,
31, 46, 59, 68-69y 71. ALCARAZ GÓMEZ, Jesuitasy reformismo,422.

J. A. ESCUDERO,«Lareconstruccióndela AdministraciónCentralenel siglo XVIII»,
enHistoria deEspañaMenéndezPidal, T. XXIX, vol. 1, 131.

R. GÓMEZ-RIVERO, Los orígenesdel Ministerio de Justicia (1714-1812),Madrid,
1988, 41 y 89.

8 L. CUESTA, «Jesuitasconfesoresde reyesy directoresde la BibliotecaNacional»,en
Revistade Archivos, Bibliotecas y Museos,1?. LXIX, 1, Madrid, 1961, 158. ALCARAZ
GÓMEZ, Jesuitasy reformismo,74.

ALCARAZ GÓMEZ, Jesuitasy reformismo,424. sobre los InquisidoresGenerales
en el siglo XVIII vid. mi artículo «El nombramientode Inquisidoresgeneralesen el siglo
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tiene lugar el óbito del consiliario de la SupremaLorenzoJoséFajardoy se
hacenecesarioproveersu plaza.Ante la carenciade InquisidorGeneral,será
elConsejodela Supremael encargadode proponersujetosparaesaplaza.Los
tresseleccionadosserán:

1. JoséZorrilla de SanMartín, fiscal delpropioConsejode la Inquisi-
ción.

2. TomásGutiérrezEscalante,inquisidormásantiguoen el Tribunalde
Llerenay que habíadesempeñadoplazacon anterioridaden la in-
quisiciónde Cartagenade Indias.

3. JoséBemuyy Acuña,inquisidormásantiguoen el TribunaldeCór-
doba,queconanterioridadprestósusserviciosenel de Cuenca.

La anteriorconsultaseríaremitidapor el Consejoal secretariode Esta-
do y del Despachomarquésde Villanas, quiensiguiendoordenesrealesso-
licitó al confesorque informarM0. El día 1 dejulio, dos díasantesdel falle-
cimiento de Felipe V, Fevre habíaultimado su parecerít.En el mismo se
mostrabapartidariodequeseconcedieralaplazavacanteal propuestoen se-
gundolugar, no obstanteconocerla prácticahabitualexistenteenla Inquisi-
ción deque el fiscal del Consejoascendieraa consiliario, el confesoralega-
ba que Zorrilla llevabatodavíapocotiempoejerciendola fiscalía.FelipeV
falleció sinhaberresueltola consultadel Consejode la Suprema.El marqués
de Villanas, competenteparadespacharlos nombramientosdel Inquisidor
General,de los consiliariosy del fiscal del Consejode la Inquisición,se reu-
nió en los primerosdíasdel reinadodeFernandoVI con ésteparatratardel
asunto.El nuevorey resolvióen el mismosentidoquehabíaseñaladoelcon-
fesorde supadrey ahorasuyo: «He nombradoal queproponeis»12.Zorrilla,
queen cierto modohabíasido preteridoporFevre,ascenderáen 1748 auna
plazade consiliario, siendopromovidoun año mástardeal obispadode Sa-
]amanca.Estosucederá,a no dudarlo,mercedal influjo del nuevoconfesor
Rávago.

El mismomesqueaccedeal trono FemandoVI designa,ainstanciasdel
confesor,a FranciscoPérezde Prado,obispo deTeruel, comoInquisidor Ge-

XVIII»; en Perfilesjurídicos de la Inquisición española,cd. JoséAntonio Escudero,Madrid,
1989, 557-566.

lO RealOrden,BuenRetiro, 29-VI-1749,delmarquésdeVillanasaJaimeAntonio Fev-
re(A(rchivo) G(eneral)de Simancas).Graciay Justicia—enlo sucesivoGJ——, leg. 623).

II Lo incluyo enel Apéndicedocumental.Tambiénlo publicaALCARAZ GÓMEZ, Je-

suitasy reformismo,424-425.
2 AGS,GJ, leg. 623.
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neral13.Tambiénen abril del añosiguienteel monarcacesaen el confesonario
a Fevre y elige parasucederleal jesuitasantanderinoFranciscode Rávagoy
Noriega (1685-l163)’~.CuandoRávagolleva algomasde un mesen el con-
fesioriario informará15sobrelos candidatospropuestospor el InquisidorGe-
neralparaunaplazadel Consejode la Inquisicióny el rey, en eldespachocon
su ministro de Justicia,se conformarácon el dictamende aquél. El añosi-
guiente,el confesorvuelvea emitir dictamensobreotrasdos plazasvacantes
de consiliario16. FemandoVI resolvió a favor de los candidatospropuestos
por el confesor.

Un decretode 26 de agostode 1154 atribuyeexpresamenteal secretario
de Estadoy del Despachode Gracia y Justicia,una competenciaque ya de-
sempeñabaenla práctica:la tramitaciónde todo lo relativo al nombramiento
de Inquisidor Generaly de los ministrosdel Consejode la Inquisición17. En
estasfechasocupaaquéllaSecretaríaun oscuromagistrado,antiguo colegial,
AlonsoMuñiz, marquésdel Campode Villar y que,segúnelembajadoringlés
Keene,está«completamentea las ordenesdel confesor»18.

El añosiguientees un añoimportanteparanuestroanálisis.En enerodel
mismofalleceel jesuitaJoséAntonio Pastory parasu plazadel Consejopro-
pone19el InquisidorGenerala los siguientessujetos:

1. El PadreFranciscode Rávago
2. El PadreGasparVarona
3. El PadreJoséde Velasco

El marquésdel CampodeVillar se reunió conel rey a despacharel nom-
bramientoen cuestión.FemandoVI respetaríala prelaciónformuladapor el
InquisidorGeneralal designara suconfesorRávagoparaella.

Tambiénse producela entradaen escenay el ascensoimparablede Ma-
nuelQuintanoBonifaz,queenjuliode 1755 esdesignadocomoInquisidorGe-
neral y a finalesde septiembresustituyea Rávagoen el confesonarioregio20.

> ALCARAZ GÓMEZ, Jesuitasy reformismo,414-415. GÓMEZ RIVERO, «El riom-
bramientodeInquisidoresGenerales»,562.

~ CUESTA, «Jesuitasconfesoresdereyes»,164; ALCARAZ GÓMEZ, Jesuitasyrefor-
mismo,152-156.

~> Aranjuez,30-V-1748,quetranscriboen el Apéndicedocumental.
6 El lO de abril y el II de septiembre.VU. estaúltima en el Apéndicedocumental.En

los dos informesRávagosemanifestabaconformecon la propuestadel InquisidorGeneral.
‘~ NovísimaRecopilación,III, VI. 8.
‘~ W. COXE,T. III, 332.
19 El 1-11-1755(AGS, G]. leg. 624).
20 E. DE LEGUINA, El Padre Rávago, confesorde Fernando Vii Estudiobiográfico.

Madrid, 1876, 85. A. ASTRAIN, Historia de la Compañíadelisás en la asistenciade España,
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CuandoQuintanoasumeel generalatode la Inquisición,Rávagoescribea Por-
tocarreroexpresandosobreél lo siguiente:«No sé si dixe ayer salidopor Yn-
quisidorGeneralDonManuelQuintano,teólogode profesión,canónigode ofi-
cio en Lugo,despuésConfesorde la Encamación,luegoConfesoren Campaña
del Sr. YnfanteDon Felipe, de allí vino a Governadordel Arzobispadode To-
ledo, con el título de Arzobispode Pharsalia;es buen eclesiástico,y muy del
agradode la ReynanuestraSra»21.Quintanohabíanacidoen Salasde los In-
fantes(Burgos) en 1699 y el 16 de marzo de 1749 seríaconsagradoarzobispo
de Pharsalus(Farsalo)en el Real Monasteriode la Encarnaciónde Madrid22.

C. REINADO DE CARLOS III

FernandoVI muereel 10 de agostode 1759 y su sucesorCarlosIII de-
sembarcaen Barcelonael 11 de octubre,entrandoen Madrid el 9 de diciem-
bre.Entrelas dos primerasfechasel InquisidorGeneralhaelaboradounacon-
sulta proponiendoparaunaplaza del Consejode Inquisición, vacantepor
fallecimientode Pablo de Dicastillo y Araciel23. La consultaes remitida al
marquésdel Campode Villar, quetendráqueesperaraquellegueel nuevorey
parapresentarlaal despacho.

A partirde ahora,el extractodel expedientede nombramientoelaborado
por un oficial del Ministerio de Justiciay quelleva su titular al despachocon
el rey incluye un nuevo ingrediente:la descripciónde un brevecurriculum
junto al perfil personaldelos candidatospropuestos.En efecto,el expediente
formalizadorespectode aquellaconsultadel InquisidorGeneralexpresaba:

1. JoséAtanasioGarcíade Escalona,«queha servidoal 5”’. Oficio 26
años,en distintosTribunales,y al presentesirve en el de estaCorte,
con aprobacióny crédito».

2. Joséde Torres Navarrete,«que tambiénha servido en los mismos
Tribunalesde Inquisición, y ahoraen el de la Corte, 23 años,con
acreditadaconducta,zelo y aplicación»

Madrid, ¡925, 166-167.CUESTA,«Jesuitasconfesoresdereyes»,169-170.GÓMEZRIVERO,
«El nombramientode InquisidoresGenerales»,563; «Consultasdel InquisidorQuintanoBoni-
faz sobreprebendaseclesiásticas»,en Revistade la Inquisición, n.» 1, Madrid, 1991, 252-253.
ALCARAZ GÓMEZ, Jesuitasy reformismo,415-4¡6.

21 Madrid, 22-VII-1755 (C. PEREYRA-C. PÉREZBUSTAMANTE, Correspondencia
reservadae inédita del P. FranciscodeRávago, confesorde FernandoVI, Madrid, sL, 292).

‘~ GUITARTE IZQUIERDO, Episcopologioespañol(1700-1867),73.
23 4-IX-1759 (AGS, GJ, leg. 624).

Revistade la Inquisición
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3. FelipeMuñoz,«queen 23 años,quehaservidoenlosTribunalesde
Canaria,y Murcia, dondeprosiguesu mérito, tienebienjustificada
su inteligencia,expedicióny laborioso genio».

Con esteextractoseencaminóa Palacioel marquésdelCampode Villar.
Estosucedíaen losprimerosdíasdel reinadode CarlosIII. Una vez en el des-
pachoel marquésleyó el extractode expedienteal rey, queresolvióotorgarla
plazade consiliario de la Supremaal propuestoen primer lugar por el Inqui-
sidor General.La resoluciónreal seríaanotadapor el propioministrode Jus-
ticia al final del extractodel expediente:«NombraS.M. al de 10 lugar»24.

A comienzosdel añosiguienteseinician los trámitesparaproveerunade
las plazasqueen el Consejoestáreservada,desdeel reinadode Felipe III, a
la ordenreligiosade SantoDomingo25.La plazaseencuentravacantepor fa-
llecimiento de fray Juande Puga.El Inquisidor Generalproponepara la mis-
ma, por esteorden, a EugenioBasualdo,JacintoInclán y JuanPérez26.Esta
vezel extractode expedienteelaboradopor un oficial de la secretaríade Es-
tadoy del DespachodeGraciay Justiciaesmuy extenso,tanto como lo es la
consultadel Inquisidor General.En aquélseenunciadetalladamentela activi-
dadprofesionaldesempeñadaasí comola valíade los candidatos.

Veamosqueponía el extractodel expedienteque el marquésdel Campo
de Villar seencargóde leeral monarca:

1. El maestrofray EugenioBasualdo,«prior, que ha sido del Colegio
de SantoThomásde estaCorte,y Provincial de la Provinciade Cas-
tilla, en cuyo govierno hizo recomendablessus notorios talentos,
prudencia,y juciosaconducta.Es actualPredicador,de número,de
V.M., y por su distinguido mérito, virtud, y literatura, y la zelosa
aplicacióncon quese ha dedicadoal desempeñode los gravesnego-
cios, y encargos,quele ha confiadoesteConsejo,fue propuestoya,
en segundolugar, paraPlazade él».

2. El maestrofray JacintoInclán y Tineo, «sugetode notoria literatura,
comolo tieneacreditadoen Cathedra,y Púlpito de Valladolid; hasi-
do Prior en los Conventosde Logrofio, Pamplona,Oviedo,Vallado-
lid, y en el del Rosariode éstaCorte; fueelectoRectordel de San

24 AGS, GJ, leg. 624.
25 CARENA, Tractatusde offlcio SanctissimaeInquisitionis, Lyon, 1649, parte1, título

III, 13, b; cit. J. CARO BAROJA, El SeñorInquisidory otras vidaspor oficio, ed.Altaya, Bar-
celona, 1996, 29. Vid, tambiénmi artículo «Consejerosde la Supremade FelipeV>s. 136, no-
ta II.

26 La consultadel InquisidorGenerales del 18 dc enerode 1760 (AGS, GJ, Ieg. 624).

Revistade la Inquisición
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Gregoriodedichaciudadde Valladolid, querenunció;dos vecesde-
finidor, poréstaProvinciadeCastilla,y hatrabajadoenel SantoOfi-
cio, conparticularacierto,fatiga y religiosidad».

3. El maestrofray JuanPérez,«quedespuésde bayerseguido,y regenta-
do, con generalaplausode su Religión, las lecturasde Philosofía,y
Theología,es ex-secretariodeProvincia,y ha sido Prior del Convento
del Rosariode estaCorte,y alpresentelo es del de laPasión,y Agen-
teGeneral;tienebienjustificadasu literatura,y las apreciablesprendas
devirtud, y prudencia,y es uno de los sugetos,quehan trabajadocon
particularaprobación,y solidez,enlos continuosencargos,censuras,y
calificaciones,queha fiadoasuinteligenciaesteTribunal,haviendoha-
llado en ella, siempre,la satisfacciónde sudeseo».

Una vez escuchadala lectura del expediente,el monarcase decantaría
por el mismocandidatopropuestoen primer lugar por el Inquisidor General.
La resoluciónrealescritapor el ministrode Justiciaal final del extractodis-
ponía: «Nombrael Rey a Fr. EugenioBasualdo»27.

DesdeNapoleshabíatraído CarlosIII asu confesorJoséde Bolaños28.
JoséBolañosCalzado,pertenecientea la ordenreligiosade losfranciscanos,
habíanacidoen Bolañosde Calatrava(CiudadReal)el 17 de abril de 1680,
siendoconsagradoen 1739 arzobispode Nisibis (NisibiY9. El confesor fa-
lleceel 1 de abril de 1161 y CarlosIII eligeparasucederlea otro francisca-
no: el PadreJoaquínde Eletau Osma30.Nacidoen 1107 en Burgo de Osma
(Soria), seriaconsagradoen 1770 arzobispode Tebas(Tebe di Grecia) y en
1786 obispo de Osma31.Los juicios emitidossobreEletapor suscontempo-
ráneose historiadoresposterioresson todosellos negativosy adversos.El
«alpargata,gran Mufti, Júpiterel del cordóno fray pernetas»,así satirizaba
Azaraa Eleta32; ignorante,enpalabrasdeTanucci33;«cortísimode erudición

27 AGS, GJ, leg. 624.
28 A. FERRERDEL RIO, Historia del reinado de Carlos III en España,Madrid, 1856

(cd. facsímil, Madrid, 1988), T. III, 222 y 253.
29 GUITARTE IZQUIERDO, Episcopologioespañol(1700-1867),63.
3~ FERRERDEL RIO, Historia del reinadode CarlosHl. T. 1, 253-254.Sobreestecon-

fesorreal vid. M. GARCÍA y GARCÍA, «FrayJoaquínde Eleta,uxomense,confesorreal»,en
Celtiberia,T. XIII, 1963, 123-136y M. LÁZARO CURIEL, «Un hijo ilustredcclBurgodcOs-
ma, FrayJoaquíndeFIcta»,tambiénen Celtiberia,T. XXXV, 1985, 134-153.

31 GUITARTE IZQUIERDO, Episcopologioespañol(1700.1867),99-lOO.
32 ALCARAZ GÓMEZ, Jesuitasy reformismo,75.
~ Conocíapersonalmenteal padreEleta,del queexpresaba:«Desconoceabsolutamente

Jahistoria,la críticaeclesiástica,Jadoctrinade losSantosPadres»(FERRERDEL RIO, ¡listo-
ria del reinado deCarlos III, T. 1, 255, nota 1).

171 Revistade la Inquisición
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—manifestabaLafuente—y falto de crítica»34;«Moine assezvulgaire, d’es-
prit loud et t&tu, caractéremal commode,sujetá la coléreet, danssesaccés,
ne gardantplus aucuneretenue»35;carentede instrucción,segúnCoxe36; en
fin, Ferrerdel Río retratóa Eletacomo «un genio desabridoy por extremo
desconfiado;cuandose le exacerbabael mal humor no guardabamiramien-
toscon nadie,la contrariedadle movía a la pertinacia,y la contemporización
ala flaqueza,en asuntossobrelos cualesno tuvieraopiniónconcebida;por-
que, si la tenía,pasabásede tercoy se le desentonabanla voz y cl discur-
so»37.

Desdeabril de 1161,pues,ocupaelconfesonarioregio Joaquínde Eleta,
franciscanode hábito y futuro obispode Osma.Ahorabien,¿solicitaríaCar-
los III a suconfesorEletadictamensobrelos candidatospropuestospor el In-
quisidorGeneralparaplazasvacantesen la Suprema?Sí, perocomoveremos
más adelante,esto sucederáen contadísimasocasiones.Por lo menosesto se
traslucede los documentosquehe tenidoocasiónde consultar.

El Consejode la Inquisición se reunelas mañanasde los lunes,miérco-
les y viernes,asícomo los martes,juevesy sábadospor la tarde.A estasúlti-
mas sesionesasistendesdela épocade FelipeII dos consejerosde Castilla38.
A finalesde noviembrede 1761 el monarcacesaa los dos consejerosde Cas-
tilia quehayen la Supremay designaa otros dos en su lugar39, omitiendoel
previo trámite de la consultadel InquisidorGeneral.El decretode exonera-
ción expedidoal efectopor el ministerio de Justicia—que no explicabalos
motivosde la destitución—disponía:

~<Hevenidoendescargara0w JuanCuriel, y al Marquésde Mon-
te Real de las Plazasquesirven en el Consejode Ynquisición, y en
su lugarhe nombradoparaellasafln PedroCantos,y a D~ PedroRic.

3” M. LAFUENTE, Historia GeneraldeEspaña,Madrid, tSSS,T. XX, 14.
~ Esto escribíaa comienzosdesiglo F. Rousseau,en su obraRégnede CharlesIII dEs-

pagne(1759-1788), Paris, 1907, T. 1, 20.
36 Q~ COXE,Españabajo el reinadode la CasadeBorbón, desde1700, enquesubióal

trono Felipe Y, hasta la muertede Carlos III, acaecidaen /788,Madrid, 1847,T. IV, 193.
~ FERRERDEL RÍO, Historia del reinado deCarlos 111, TI, 254.
38 CARENA, Tractatusdeofficio, parte1,título III. 14, a; cit. CARO BAROJA, El Señor

Inquisidor, 29. GÓMEZ-RIVERO,«Consejerosde la Supremade FelipeV>~, ¡35. En lasreu-
nionesvespertinas,queduran doshoras,seconocenlos asuntosde«sodomía,bigamia,hechi-
ceríay superstición»(J. R. RODRíGUEZBESNE. «Notassobre¡aestructuray funcionamien-
to delConsejodelaSanta,Generaly Suprematnquisición»,eaLa Inquisiciónespañola.Nueva
visión, nuevoshorizontes,dir. J. PÉREZVILLANUEVA, Madrid, 1980, 63).

39 La resoluciónqueescribiódesu propiamanoCarlos III erala siguiente:«AMonteRe-
al, y a Curiel los descargodela intervenciónal Tribunal del5~o Oficio; y en su lugarnombro
a Cantos,y Ric» (R4bricareal), enAGS. GJ, ¡cg. 624.
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Tendréisloentendidoy dispondréislo correspondienteparasucum-
plimiento.>00

Curiel y el marquésde Monterrealconservaron,no obstante,sus em-
pleosde consejerosde Castilla4t.Curiel explicabala causade su ceseen un
voto particular que habíaemitido en octubrede 1161 en unaconsulta del
Consejo de Castilla con el fin de que no se introdujera «novedaden los
rescriptosapostólicossobre prohivición de libros, que su santidadhuvie-
se estimadoperjudicialesa la religión» y justificaba«queno huboculpaen
mi voto, pero si la huyo en mi torpe, e infeliz expresiónde los motivos, a
que dio motivo mi ignorancia,o un celo indiscretopor la necedad(que me
cupo en suerte) de un genio meticuloso,que siempre me amenazade da-
ños futuros»42.En fin, tanto el marquésde Monterreal como Curiel fue-
ron removidos de susrespectivasplazasde consiliarios de la Supremapor
habervotadoen contrade una consultadel Consejode Castilla sobreeje-
cución de breves y rescriptosapostólicosen los reinos de Castilla43. De
conformidadcon estaconsultaseexpidirála RealPrágmaticade 18 de ene-
ro de 1762 quedisponíaque no fuera publicadoni ejecutadoningúnbreve,
bula, rescriptoo cartapontificia sin serexaminadopreviamentepor el Con-
sejo44.

Paradojasde la vida. Curiel y el marquésdeMonterrealvolverána ocu-
parotra vez las plazasde consiliariosde la Supremacuandoquedenvacantes
al fallecersustitulares,que eran al propio tiempo sussucesores.En efecto,
cuandomueraPedroBenítezCantosel rey elegiráa PedroSamaniego:

«Parala plazadel Consejode la Inquisición,vacantepor falleci-
mientode Don Pedrode Cantos,he nombradoal Marquésde Monte-

«» BuenRetiro, 28-XJ-1761.El decretosedirigió por el ministeriodeJusticiaal Inquisi-
dorGeneral.Además,el marquésdelCampode Villar remitió sendasordenescomunicandola
resoluciónreal al Gobernadordel Consejoy a Curiel y Monterreal. En AGS, GJ, leg. 624 se
custodiaunacopia dirigidaal arzobispoInquisidorGeneral.

4’ Juan Antonio Cutid, nacidoen Sevilla 1690, era consejerode Castilla desde1746
y el madrileñoPedroSamaniegoMontemayory Córdoba,marquésde Monterreal,lo erades-
de 1752. Vid, eí informe curricular de ambosen .1. FAYARD, Los ministros del Consejo
Real deCastilla (1621-1788).Informesbiográficos,Madrid, Hidalguía,1982, 164-165y 169-
170.

42 JuanCurielaManueldeRoda,Madrid, 2-X-1767, enApéndicedocumental.
“~ AGS, GJ, lcg. 624.
<4 P. ESCOLANODE ARRIETA, Práctica del ConsejoRealen el despachode los ne-

gociosconsultivos,instructivosy contenciosos:condistinción de los quepertenecenal Conse-
jo Pleno, o a cada Salaenparticular y lasfórmulasde las cédulas,provisionesy certificacio-
nes respectivas,Madrid, ¡796,T. 1, 65-76.
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rreal. Tendreislo entendidoy dispondréislo correspondientea su
cumplimiento.»~

Estadesignacióntiene lugaren eldespachocelebradoentreel rey y su mi-
nistro deJusticia—quecontinuasiendoelmarquésdel Campode Villar—, sin
teneren cuentalaopinión del InquisidorGeneralQuintanoBonifaz46.

De otraparte,Antonio Curiel ocuparánuevamenteapartirde 1761 la pla-
zade consejerodela Supremaquequedevacantea la muertede PedroRic y
Egea47.Estavez si que mediaráconsultapreviadel Inquisidor General,quien
propondráparaaquéllaplazaa lostresconsejerosde Castillasiguientes:

1. JuanCuriel
2. El marquésde Montenuevo
3. JoséMorenoHurtado

El ministro deJusticiade esemomento,el manteistaaragonésManuelde
Roday Arrieta48, despacharácon el rey el nombramientoen cuestión.La es-
cuetaresoluciónalexpedientededesignaciónelaboradoporun oficial del mi-
nisterio deJusticia,seríaanotadapor Roda: «El Rey nombraal del primer lu-
gar»49.

Apuntabamásarribaque los consejerosde Castilla PedroCantosy Fe-
dro Ric son designadospor el rey parasustituiraCuriel y el marquésdeMon-
terreal,todo ello «sin noticia—comodirán los propiosinteresados—,depen-

~ Decretoexpedidopor la secretaríadeEstadoy del Despachoal InquisidorGeneral,
BuenRetiro, 23-XlI-1763 (AGS, GJ, libro registro107, fol. 280 rj. El sueldode la plazadel
Consejode la Inquisición erade7300 realesmensualesy se sumabanen conceptode emolu-
mentos«anexosaella»otros 8000 reales.PedroSamaniegoseríajubiladoen la plazadel Con-
sejodela Inquisiciónmediantedecretode 10defebrerode1769, «conla aiudadecosta,quele
estáseñaladaparaestedestino,sin los emolumentosni propinas»(AGS, 03, leg. 624>.

46 El Inquisidorhabíacomunicadoel 16 dediciembrede 1763 el fallecimientodeCantos
al ministro de Justiciay pedíainstrucciones:«Muy Sr. mío: Habiendofallecido D’. PedroBe-
nítezCantos,consegerode Castilla,sehalla vacantela Plaza,queobteníaen el Consejode la
Ynquisición, ¡oqueparticipoaVS., pidiéndole,lo pongaen la R’. noticiadelReyNro 5r~, afin
de que sedigneresolver,y ordenarme,lo quemásfuerede su R’. agrado,ofreciendoVS. al
mismotiempoasusR<. P~. mi profundorendimiento».Al margendel escritoanterior,el minis-
tro de Justiciaanotóla resolucióndeCarlos III: «El Rey nombraparaestaPlazaal Marquésde
Monte Real».Y debajode la misma, un oficial de la Secretaríade Estadoy del Despachoes-
cribió: «Fechoel Decretocorrespondienteal InquisidorGeneralen23 deDiciembrede 1763»
(AGS, GJ, leg. 624).

~‘ Fallecióel 30-IX-1767 (FAYARD, Losministrosdel ConsejoRealde Castilla, 179.
48 Vid. 1. PINEDO,Manuelde Roda.Su pensamientoregalista, Zaragoza,t983.
~ AGS, GJ, lCg. 624.
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denciani assensodeel InquisidorGeneral»50,queeraQuintanoI3onifaz. Es-
te último expidiráel 17 de febrerode 1762 los títulos de nombramientode
aquéllos51.

RicardoWall y Devreux,francésdescendientede irlandesesy primer se-
cretariode Estadodesde175452, antijesuitay opuestoal ministro de Justicia
Muñiz53, probablementeinfluyó en la voluntadde CarlosIII paraque desig-
naraa Cantosy a Ric. El ministrodeEstadotrataráde fortalecerla autoridad
y jurisdicción realen elConsejode la Inquisición54.A tal fin sugirió aCantos
y a Ric quecuandotomaranposesiónde susrespectivasplazasen la Suprema,
propusieranal monarcalas medidasnecesariaspara«dara conocery estable-
cer» en el Consejode la Inquisición la autoridadreal. Las «Prebencionesy
Precauciones»que, en númerode 18, propondríanal rey, vía del ministrode
EstadoWal, eransobretodo las siguientes55:

a) Que al monarcacorrespondíadesignara todoslos empleadosde la
Inquisición.

b) Quefuerael Consejodela Inquisición, y no el InquisidorGeneral,
quienelaborasela ternaparacubrir las plazasvacantesen los diver-
sostribunalesinquisitoriales.

e) Que se recabarade Roma una bula que dispusieraque todos los
nombradospor el rey desempeñaranla jusrisdiccióneclesiástica.

d) Que los títulos de consejerosde la Inquisición se despacharanen
nombredel rey, siendorefrendadospor el secretadode la Suprema
y firmados por tresconsejerosde ésta,uno de los cualeshabríade
serconsejerode Castilla56.

e) Que los consejerosde Castilla asistieranpor lo menosdos díasa la
semanaa los negociosde cualquiernaturaleza,no sólo a los civiles.

f) Queseincrementarael sueldodelos consejerosde Castillaen la Su-
prema.

50 Madrid,7-IV-1762, en Apéndicedocumental.
5’ Vid, enel Apéndicedocumentalel dePedrode CantosBenítez.
~ C. FERNÁNDEZESPESOy J. MARTÍNEZ CARDÓS,Primera Secretaríade Esta-

do. Ministerio de Estado.Disposicionesorgánicas(1705-]936),Madrid, 1972, enEstudiopre-
liminar deCardós,IC-C.

53 PINEDO,Manuel deRoda,65-66y 117.
5” Alvarez deMoraleshaestudiadoestepunto,al queha denominado«planteamientode

unareformade la Inquisición en 1762» (A. ALVAREZ DE MORALES, Inquisición e Ilustra-
ción (1700-1834),Madrid, 1982, 93-102).

55 Madrid, 7-1V- 1762. Vid. enApéndicedocumental.
56 Poraquelentoncesestetipo de títulos,comovimos, erandespachadosporel Inquisi-

dorGeneral.
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g) Quehubieradecanoen el Consejode la Inquisición.
h) Quelos empleosde relatorse cubrieranpor oposicióny fueran de-

sempeñadospor secularesy no poreclesiásticos.

Comose observadelo expuesto,no se intentaabolirel Consejode la Su-
prema,sino únicamenteintroducir unaseriede reformasreferidasfundamen-
talmentea la organizacióndel mismoy almodo de designara algunosemple-
adosinquisitoriales,

Una vez queCarlosIII conozcala representaciónde Cantosy Ric solici-
tará informacióndetalladasobrelos orígenesde la Suprema.Los dosconse-
jerosaportaranun documentocuyo punto primerotratarásobreLi autoridad
real comunicadaa la Inquisición y el segundoversaráen tomo al Estableci-
miento de la Inquisición y de la erecciónde susConsejosy Tribunales57.

El 24 defebreroWall recibiríaladocumentaciónde Cantosy deRic, que
examinay remiteal rey. CarlosIII solicitadictamena su confesorEletaen tor-
no al asunto58.A partirde estemomentose paralizael expediente.¿Motivos?
Se me ocurren,entreotros,la destituciónde Wall, impulsor de la reforma,al
frentedel departamentode Estado,acaecidaa finalesde veranodel 63~~ y el
nombramientode Eletacomoconsejerode la Supremay, por tanto,nadainte-
resadoen modificarla mecánicadel Consejode la lnquisición60.

El 24 de diciembrede 1763 falleceel padreRávago61,y sietedíasmás
tardeQuintanol3onifaz proponeindividuos paracubrir la plazaque ha que--
dado vacanteen la Supremaa la muertede aquél. En primer lugar figura el
confesorreal Eleta,«delordende descalzosde SanFrancisco—expresaelex-
tractodel expedientede nombramientoelaboradopor el ministeriode Justi-
cia—, sugeto,de cuyasólidavirtud, literatura,juicio, prudencia,y saviaacer-
tadaconducta(ademásde la experienciaquedice —el lnquisidorGeneral—
tiene,por haverletratado,quandofue governadordel Arzobispadode Toledo)
vastadecir,que V.M. le consideródigno de confiarlesu conciencia,que es la

>~ El segundode estospuntos lo publiquéen «Consejerosde la Supremade FelipeVv,
152-164.

~ Real orden,BuenRetiro, 28-111-1763,de Wall aElda, en Apéndicedocumental.
~ .1. A. ESCUDERO,Los orígenesdel ConsejodeMinistros en España,Madrid, 1979,

T. 1,286-287.
~ Alvárezde Moralesjuslifica queel expedientequedóparalizadoa causade «un cam-

bio sustancialen las relacionesdelas dosCortes: el rey,antelasexplicacionesofrecidasporel
Papasobrelos dosasuntosvidriosos del VenerablePalafox y dela condenadel Catecismode
Mesenguy,queprovocaronel establecimientodel paseregio, decidió suprimirlo antelas difi-
cultadesque presentabasu exacto cumplimiento»(ALVAREZ DE MORALES, Inquisición e
Ilustración, 102).

«‘ ALCARAZ GÓMEZ, Jesuitasy reformismo,173.
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másalta,y relevante,pruevadesu mérito».A continuación,Quintanoinclu-
ye a FelipeMuñoz Velasco,fiscaldel Consejode la Inquisición, «que ha ser-
vido veintiseisañosen los TribunalesdeCanaria,Murcia,y Corte,concelo y
aplicación».Finalmente,a Juan Antonio Merino, inquisidor de Corte, «que
tambiénha servidoa satisfaccióndel Consexo,veinte y seis añosen los Tri-
bunalesdeMallorca,y Zaragoza>A2.

El 3 de enerode 1764,CarlosIII despachaconel marquésdel Campode
Villar y confiere,comono podíaserde otro modo,a suconfesorJoaquínde
Osmala plazade consiliariode la Suprema63.El padreEleta, al igual queha-
bía ocurrido consu antecesorRávago,no poseíaningunaexperienciaprevia
en los distintostribunalesinquisitorialesde la Coronade Castilla.El mesde
julio de esemismoaño,el monarcahaconcedidoa su confesorla tramitación
de la provisiónde todoslos beneficioseclesiásticos,en detrimentodel minis-
tro deJusticiamarquésdelCampodeVillar64. Tambiénel rey quitaal marqués
el despachodel nombramientode los «ministros»de la Inquisición y se lo
confierea Esquilache65.

El ministro de Justicianominal y no efectivoAlonsoMuñiz falleceel 16
deenerode 1765 y CarlosIII designaparasucederlea Manuel de Roda,que
se encuentradesempeñandola agenciade precesen Roma. Rodano llegaráa
Aranjuezhastael mes de abril. En tanto se incorporaRodaal nuevodestino,
Esquilachecontinúatramitandointerinamentelos asuntosdel departamento
deGraciay Justicia66.De estaforma, despachaconel rey el nombramientode
una plaza vacanteen el Consejode la Inquisición por fallecimiento de Juan
BaltasardeLoaysa. El InquisidorGeneralpropusoparaella:

62 AGS, OJ, leg. 624.
63 AGS, GJ, leg. 624.
~ Enefecto,el 3 dejulio MartínezPingarrónescribea Mayans:«Se dice públicamente

por Madrid queel rei haquitado al marquésdel CampodeVillar la provisión detodos los be-
neficiosi resultaseccíesiásticasi quehamandadoquetodo lo consultela Cámara,teniendopre-
sentesa los naturalesdecadaobispadopara las vacantes,i quedirijan lasconsultaspor mano
del confesordesu magestad,i queestaresoluciónhasalidoporEstado»( O. MAYANS y 515-
CAR, Epistolario VIII? Mayansy MartínezPingarrón, 2. Los manteistasy la cultura ilustrada,
Valencia, 1988, 389).

65 Enese mes,enjulio de 1764, seincoa en la secretadade Estadoy del Despachode
Graciay Justiciael expedientede nombramientoparala plazavacantedefiscal delConsejode
la Inquisición.El InquisidorGeneral propone,sucesivamente,aJuanantonioMerino,a Cristo-
bal de Bustamantey a JoséLuis deMollinedoAI final del extractodel expediente,elaborado
por un oficial del ministeriodeJusticia,el marquésdelCampode Villar escribió: «Me parece
queVM. sesirvanombraralpropto. enprimerlugar.V. M. resolverá¡oquefueredesu R’. agra-
do». Y acontinuación,Esquilache,quedespachéconel rey,anotaríala resolución:«Nombrael
Rey aD~. JuanAntonio Merino» (Rubricado).Lo anteriorenAGS, 01, leg. 624.

66 GÓMEZ-RIVERO,Los orígenesdel Ministerio deJusticia,42-44.
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1. JuanAntonio Merino, fiscal del Consejodela Inquisición y queha-
bía prestadoservicioporespaciode 26 añosen los tribunalesde Za-
ragoza,Mallorcay Madrid.

2. Cristobalde Bustamante,22 añostrabajandoen lostribunalesdeTo-
ledoy de la Corte.

3. JoséLuis de Mollinedo, quetambiénhabíaservidodurante22 años
en los tribunalesde Logroño,Valladolid y Madrid67.

La resoluciónde CarlosIII a esteexpedientede nombramiento,respe-
tuosaconel planteamientodel InquisidorGeneral,fue escritapor Esquilache
y expresaba:«El ReynombraaD~. JuanAntonio Merino»68.

Apenasllevabados mesesen el ministerio Rodacuandole tocó trami-
tar el nombramientode unaplazade consiliariode la Suprema.Además,se
solicitó informeal confesorOsma. En estosprimerostiempos,comoha de-
mostradoPinedo,Roday Eleta manteníanunaamistad«deconveniencia»69.
Segúnel extractode expedientede designaciónformalizadopor un oficial
del ministerio de Justicia,Quintanohabíaremitido el 10 dejunio de 1765,
parala plaza vacanteen el Consejo de la Inquisición a causadel falleci-
miento de EstebanGonzálezde Mena, la terna integradapor los siguientes
sujetos:

1. Cristóbal de Bustamante,fiscal del Consejode la Inquisición, que
acredité«susprendasde prudenciay talentosen losnegociosquese
ofrecen,haviendoservido antesveinte y tres añosen las Ynquisi-
cionesde Toledo,y de estaCorte».

2. JoséLuis de Mollinedo, «que igualmenteha servido veinte y dos
añosen losTribunalesdelogroño,Valladolid, y de estacorteconto-
do celo, y dandola deseablesatisfacciónde su buenaconducta».

3. PedroAntonio Fernándezde Arcaya, «quetiene acreditadosujuicio
y literaturaen los buenosserviciosde veinteaños,hechosenlas Yn-
quisicionesdeZaragoza,y Mallorca, y sehallapromovidoala dees-
taCorte»70.

El rey pidió asu confesorqueinformarasobrela ternadel InquisidorGe-
neral.Osma, en unade las contadísimasvecesque dictaminóen torno a este
aspecto,se mostrabafavorableal primercandidato:

~ Quintanoformulésu ternael ¡4 defebrerode ¡765 (AGS, 0), leg. 624).
68 AGS, GJ, leg. 624.
69 PINEDO,ManueldeRoda, ¡08.
70 AGS, GJ, leg. 624.
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«De los trespropuestosen estaconsultaparalaPlazadel Conse-
jo de Ynquisición,me pareceelmásproporcionado,y de másmérito
D~ Chrystovalde Bustamante,que viene en primer lugar; y siendo,
comoes, sujetobastantementecapazparatal empleo,le podránom-
brarSM.»7’

Rodase reunió conel rey a despacharestenombramiento.CarlosIII se
decantóporel candidatopropuestoen primer lugar por el InquisidorGeneral
e informadofavorablementepor el confesorEleta72.

Años despuésse recabaráotra vez informeal PadreOsma—recuérdese
queintegrabalanóminadelaSuprema—respectode loscandidatosa unapla-
zadela misma.Y el monarcano tendráencuentaparanadael informede su
confesor,probablementeinfluido por Roda.Veamoseste caso.La plazadel
Consejode la Inquisición destinadaa los dominicosquedalibre en 1768 por
fallecimiento del maestrofray Eugeniode Basualdo.El Inquisidor General-
proponeel 30 de diciembredeese añoa los siguientessujetos,cuyosméritos
son:

1. El maestrofray JuanFlores,provincial entoncesdeCastilla,«queha
leído Theologíapor másde doceañosen suConventode SanEste-
van de Salamanca,y ha desempeñadomui bien los encargosqueen
Madrid y Valladolid le ha hechoel Tribunaldela Ynquisición».

2. El maestrofray FranciscoZenfor, actual prior del Rosariode la ca-
pital y con anterioridaddel conventode Atocha; lector de Artes y
Teologíaen Alcalá.

3. El maestrofray JuanSánchezIsla, quehabíasido lectorde Filosofía
y Teologíaen Valladolid y Palencia,asícomo«Prioren los Conven-
tos deVitoria, Santiago,La Coruñay Valladolid;Definidor General,
y electordel CapituloGeneral,Vicario Provincial del ReinodeGa-
licia, y Calificadordel SantoOficio»73.

El PadreEletaescribió, sin datar,estasencilla esquela:

«Delos trespropuestosparaestaplazame pareceel másdigno, y

beneméritoel pe~ Fr. JuanFlores,que vieneen primer lugar.»74

~‘ Informe no fechado,perofirmadoy rubricadoporfray JoaquindeOsma(AGS, GJ,¡eg.
624).

72 AGS, GJ,leg. 624.
‘~ AGS, GJ, leg. 624.
~ A continuaciónfigura: Fr. JoachindeOsma(Rubricado).AGS, GJ.leg. 624.
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El monarca,no respetóla propuestade su confesor: eligió, probable-
mentea instanciasdeRoda,al candidatoquefigurabaen el último lugar de la
consultadel Inquisidor General.En efecto,el ministrode Justicaanotóla re-
solución real al final del extractodel expedientede designación: «El Rey
nombraal M0 Fr. JuanSánchezde Isla»75.De los tres sujetospropuestos,és-
te último era,en mi opinión,el queobjetivamenteteníamásméritosparaocu-
par la plazavacanteenla Suprema.

Comomanteistaquees, Rodamediaráanteel rey paraqueéstedesigne—
cosaqueno siempreocurriráasí— como consiliariosde la Supremaaconseje-
ros de Castillamanteistas,abogadoso afinesa él. Es casodigno de relatar, el
enconamientoy animadversiónquedemostróabiertamenteel ministro de Jus-
ticia contratres consejerosde Castilla, dosde ellos ex colegialesmayoresde
Salamanca,queen sucesivasocasionesfueronpropuestosporel InquisidorGe-
neralparaocuparplazasen el Consejode la Inquisición y en todasellas serán
preteridospor Roda.Me estoyrefiriendoa JoséManuelde Villena, marquésde
Montenuevo,colegialmayor de Oviedo en Salamancay consejerode Castilla
desde1760; a JoséDomingoMorenoHurtado,colegialmayorde SantaCatali-
na en Granaday tambiénconsejerodel mismoConsejoa partir 1762 y a José
Garcíade los Herreros,colegialmayordel arzobispoen Salamancay quede-
sempeñaunaconsejeríade Castilladesde176576.

Porjubilación dePedroSamaniego,el InquisidorGeneralproponeen el
mesde febrerode 1769parasuvacantedel Consejode la Inquisicióíi a los tres
consejerosdeCastillaanterioresenel mismo ordencitado77.La resoluciónre-
al, acordadapor CarlosIII en el despachocon Roday escritapor ésteal final
del extractodel expedientede nombramiento,expresabalacónicamente:«El
Rey nombraa D”. Pedrode León y Escandón»78.Escandónera manteistaco-
mo Roda79y quellevabamenostiempoen el escalafónde consejerosde Cas-
tilIa que los tres individuos propuestospor Quintano Bonifaz80. Tres meses

~ AGS, O], leg. 624.
76 AHN, Estado,Ieg. 3.030,y FAYARD, Los minisíros del ConsejoRealdeCastilla, 178,

180-181y 182.
El arzobispoInquisidorGeneral,el 15-11-1769(AGS, GJ, leg. 624).

7~ AGS, GJ, ¡cg. 624.
79 AHN, Estado,leg. 3030.
80 Habíasido designadoparaestecuerpoen 1766. Otro manteistacomoCampomanesin-

formó sobreél: «Es sugetode granmérito, amantede la Regalíade SM. y quela sabedefen-
dercon literaturay confirmezacomolo hahechoencasosmuyarduoscomoson la vinta adIi-
mina aposíolorumque la Corte Romanaintentabaestableceren Indias con datio del Real
Patronato,laamortizaciónenaquellosdominios,y las controversiasdediezmosdelos jesuitas»
(Madrid, 3-VIII-1766; cit. GÓMEZ-RIVERO, Lascompetenciasdel Ministerio deJusticia en
el Antiguorégimen,en DocumentaciónJurídica, T. XVII, enero-junio1990, 191).
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despuésvuelvenaser propuestosel marquésde Montenuevo,Moreno y He-
rreros parala plazavacanteen la Supremapor jubilación de Curiel y es de-
signadoFranciscoLosella81,un antiguoabogadoenValenciay queapenaslle-
va un añoen el Consejode Castilla82.

En fin, en 1770 aquéllos son otra vez preteridoscuandoes nombrado
FernandoJoséde Velascoparaocupar la plazaqueha quedadovacanteen el
Consejode la Inquisición por fallecimiento de Pedrode León y Escandón83.
Esta vezel golpe moral asestadopor Rodaanuestrostresprotagonistasesdo-
ble. De un lado,por queapenashacetres mesesqueVelascoha sido designa-
do para unaconsejeríade Castilla84y, de otro, queéstetambiénes como los
tres propuestoscolegialmayordel arzobispoen Salamanca85.Este último as-
pecto,ciertamente,no le debió agradara Roda,vehementey foribundo anti-
colegial,pero,por causasque desconozco,entrelas queno sedebedescartar
la venganza,influyó en la voluntadreal paraquela elecciónrecayeraen Ve-
lasco,

Quintanol3onifaz falleceen Madrid el 18 de diciembrede 177486. Unos
díasdespuéses designadocomo GranInquisidor el obispo de SalamancaFe-
lipe BeltránSerrano87,detalantemoderadoe ilustrado,y a quiendedicóSem-
pereunaselogiosaspalabras88.Bajo la jefaturade Beltrán,y con su consenti-
miento, tiene lugar el procesoinquisitorial más famoso del siglo: el del
asistentede Sevilla y superintendentede las coloniasdeSierraMorenaPablo
de Olavide.Pareceser que el padreOsma,recuérdeseque eramiembro del
Consejode la Inquisición,influyó enel espíritude CarlosIII paraqueésteau-
torizaselas diligenciaspreliminarescontrael asistente89.Olavide,acusadode
hereje,permanecedos añosen las cárcelesde la Inquisición.Carlos III estu-
vo en todomomentoinformadosobrela marchadel procesoa Olavide. De un

Si El arzobispoInquisidorGeneral consultaríaci 24 de mayode 1769 (AGS, GJ, ¡cg.
624).

82 FAYARD, Los ministrosdelConsejoRealde Castilla, 189.
83 La propuestafue formuladaporel InquisidorGeneralel 30-VI-1770 (AGS, GJ, ¡cg.

624).
84 FAYARO, Los ministrosdelConsejoRealde Castilla, 191.
~s AHN, Estado,¡cg. 3.030.
~« GUITARTE, Episcopologioespañol(1700-1867),73.
~ GÓMEZRIVERO. «El nombramientode InquisidoresGenerales»,563. Beltránhabía

nacidoel 20 deoctubrede 1704enSiegadeEngarcerán(Castellón),siendoconsagradoobispo
deSalamancaen 1763. Falleceráel primero de diciembrede 1783 ( AOS, GJ, ¡cg. 625. GUI-
TARTE, Episcopologioespañol,9¡-92).

~ En1. SEMPEREy GUARINOS,Ensayode unabiblioteca españolade los mejoreses-
criloresdel reynadode Carlos III, Madrid, 1785-1789,IT. 1, 202-216.

‘~ M. DEFOURNEAUX,PablodeOlavideel afrancesado,Sevilla, 1990, 260. R. HERR,
Españay la revolución del siglo XVIII, Madrid, 1988, 173.
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lado,el InquisidorGeneralBeltráncomunicódiversosoficios sobreel asunto
alministrodeJusticiaRoda,quienasuvez se encargabade transmitirloal rey
—vía despacho—.De otro, Rodaseencargadade elaborarpersonalmentedi-
versasminutasde ordenes—puestasenlimpio por el oficial deturno del mi-
nisterio— enlas queapoyaba,e incluso alentaba,el procesocontraOlavide.
Así, por ejemplo, en noviembrede 1775, el manteistaaragonés—denomina-
do por algunoslibrepensador90—preparaun borradorde unaorden,en la que
dice, entreotrascosas:

«Me ha mandadoprevenirde su RealOrden aV. 1. —FelipeBel-
trán— y al Consejocomo to executo,que no solamentepermitey
consienteS.M. que el Santo Oficio obrey procedalibrementecomo
correspondeporderecho,y conformea su instituto, sino que 5. M.
estáprontoa prestarparaestefin su Real proteccióny auxilio nece-
sario, y paraqueel SantoTribunalpuedadesdeluegohacerlas ave-
riguacionesconvenientessinlos obstáculos,querecela,ha tomado5.
M. laprovidenciade llamaraDon PablodeOlavide,mandándoleque
con lamaiorbrevedadvengaaMadrid paratratarnegociosde su Re-
al servicio, mui diferentesdel quemotiva su venida,a fin de evitar
porestemedio qualquiersospechaquepuedaconcebiry quese pre-
suma,ni reveleel secretoquedebeguardarseen estagravecausa.»9’

Es más,en el Archivo Generalde Simancasse custodiauna minutaes-
crita por Rodaen la queincluyó escrupulosamentetodoslos «errores»en que
habíaincurridoOlavide92.Es de suponerqueestasherejíassedancomentadas

~ Por ejemplo,J.LYNCH, El siglo XVIII, Barcelona.1991, 228.
~‘ BorradordeReal Orden,San Lorenzo, 12-XI-1775,deRodaal obispoInquisidorGe-

neral(AGS, GJ, leg. 628).
92 Queeranlos siguientes:
«SumariaenMadrid sobrepinturasensu casamui provocativasaimppurezaenoctubrede

1766.
Enabril de 1768otradelaciónenSevilla sobrepinturasindecentes.
En el año1774 se remitió porel mismoTribunal al Consejounacertificaciónde haveren

su gabineteretratosde mugeresmui indecentesy otro del mismoOlavide conunaláminaenla
manoenla queserepresentandos medioscuerposdehombrey mugerdesnudosen ademán.

Enabri¡de 1768 sumariaenSevilla sobrecomercarneél y sus convidados.
Sumariaen Sevilla enjulio de 1773por delaciónquesedio de ser hombresin religión y

arheísta.Resultóhaberlooido asíen Madrid y confirmadoenSevilla por la aversiónquenota-
banal culto externodeDios y a los devotosexercicios.

Proposicionesimpias, escandalosas,injuriosasala Iglesiay alos Santos.
SobreIheatros,comedias,etc.
AlabademasiadoaMontesquieuy aVoltaire.
Con su tratoperviertea variossugetosqueantessemanifestabanpiadososy buenoschris-

tianos.
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por el secretariode Estadoy del despachode Gracia y Justiciaa CarlosIII
quien, comoacabode apuntar,estaráinformadoen todo momentodel proce-
so inquisitorial contraOlavide.

El 24 denoviembrede 1778 se celebraa puertacerradael autillo deOla-
vide, presididopor el Inquisidor General,siendoflanqueadopor Bernardo
Loygorry y JoséEscalzo,inquisidoresde Corte93y futuros consejerosde la
Suprema.Al auto asistirán,ademásde todoslos secretariosdel secreto,cua-
rentainvitadosseleccionadosentrearistócratas,sacerdotes,monjes,militares,
magistradosy empleadospúblicos94.Entrelos asistentesfigurabanmiembros

Proposicionessobreel sexo.
Convidóal entierrodeun caballo.
Última delacióndeunapersonaeclesiástica,sabia,virtuosa,zelosadelapurezadela feca-

tólicay de su conservación,mui condecoradaen su carreray empleosy amantedela gloriadel
Reyy del Reino.

Contieneestadelaciónerrores,dichosy hechos,unossospechososdeheregia,otros impios,
escandalosos,temerariose injuriososalos Santosy atodo el estadoeclesiástico.

Es tenidoporun formalmaterialistay diseminadorde maladoctrina.
Sigueel sistemadequeDios enla creacióndelmundodispusotodaslascosasdemodoque

no huviesenecesidaddetomarenadelanteprovidenciaalgunaparacastigarlo malo opremiarlo
bueno,oparamanifestarsusatributos.Niegalos milagrosy afirmaquesonefectosnaturales...

(...) No tememal algunode la inobservanciadelos preceptos.Los vicios de la carne,las
heregíasy transgresionesdelas leyes,sepuedencon escrupulotolerar.No reputaporvirtuosos
los actosdereligión, singularmentelasobrassuperrrogatorias.

Sólotieneporvirtuoso,al quesabeacomodarsus talentosnaturalesal gustomodernoy a
la satisfaccióny utilidad del mundo,seadela religión quefuere,comono sealadrón, ni homi-
cida.

Despreciadel todo lasobrasde consejoy superrrogación.
La potestadlegislativaeclesiásticano quedabaa los Pontíficesy Obispossino a la Con-

gregaciónde Fieles.
Profanalos díasfestivos.En ellos establecelos bailesy dejatrabajar.
Sacramentodela penitencia.
Sientemal del culto delas imágenes,e innovaciónde los santos.
Sientemal dela indulgencia»(AGS, GJ, leg. 628).
93 DEFOURNEAUX,Pablode Olavide,el afrancesado,270-271.
~ La relacióndeasistentesfue:
a) Eclesiásticosseculares
¡ - JoséSaenzdeSantaMaría,arcedianodeMadrid,dignidaddela Iglesiade Toledoy su

vicario general.
2. Felipe Valle, canónigodedichaIglesia.
3. GregorioLorenzana,arcedianodeCalatrava,dignidadde la mismaIglesiay sobrino

del arzobispodeToledo.
4. PatriciodeBustos,consejerodeHacienda.
5. JuanFemandodeMier y Terán,canónigode la IglesiadeMurcia y vicariogeneralde

dichoobispado.
6. Felix Rico, doctoralde la IglesiadeValencia.

Revistadela Inqaisición
1998, n.0 7:165-224

183



RicardoGómez-Rivero Losconsejerosde la Supremaenel sigloXVIII

7. Juande la Roza,canónigode la Iglesiade Cuenca.
8. N. Páramo,dignidaddela IglesiadeSantiago.
9. LorenzoGómezde Aedo, auditordela Rota.
10. FranciscoMonsagrati,caballerodela ordendeCalatravay fiscal de la mismaorden.
b) Regulares:
II. PadremaestroAbaddeSan Martín, ordende San Benito.
12. PadremaestrodoctorDomingo Ibarreta,de la mismaorden.
13. PadrefrayMiguel Martínez,de la ordendepredicadoresy calificadordel SantoOfi-

cio.
14. PadredoctorMartíndel SaltoChacón,abaddelmonasteriodeSanBasilio y califica-

dordel SantoOficio.
15. Padremaestrofray RaimundoMugi, de la ordende mercenariosdescalzos,examina-

dorsinodal, definidorgeneralde su ordeny predicadorreal.
[6. Padremaestrofray Martínezde Espinosa,secretariogeneral de lamercedcalzada.
17. Padremaestrofray Manuel Denche,de la ordendetrinitarios calzadosy dinidor pri-

merodeella.
¡8. Padrefray Benito Cárdenas,capuchinoy misioneroapostólico.
19. PadreMaestrofray FernandoCevallos,de laordendeSan Gerónimo.
20. PadredoctorVicente Vicario, prepósitodeloratorio del Salvador.
c) Seglares:
21. DuquedeHíjar, grandede Españade l~ clasey gentilhombredeCámaradel rey con

ejercicio.
22. Pablode Mora y Jaraba,consejerodeCastilla.
23. FelipedelArco, decanodelConsejoy CámaradeIndiasy caballerode lareal y dis-

tinguidaordenespañoladeCarlosIII.
24. Josséde laCerda,tambiéndel Consejode Indias.
25. Julián de SanCristóbal,caballerode la real y distinguidaordenespañolade Carlos

III y consejerodeGuerra.
26. Joséde Eulate,caballerode¡a mismaordeny delConsejode Hacienda.
27. RosendoSanzde Parayuelo.caballerodedicha orden,del mismo Consejoy director

deRentasgenerales.
28. JuanAntonio Rubín, agentefiscal de la cámara.
29. Isidoro de Oñate,fiscal delTribunal de Cruzada.
30. Marquésde la Hinojosa,caballerode la ordende Carlos III y oficial 1~ de la Secre-

taríadel DespachodeGraciay Justicia.
31. PedroAparici, oficial 2~ dela Secretariadel despachodeIndias.
32. JuanAntonio Carrillo, colegial mayory pretendientea plazas.
d) Militares
33. Marquésde Belamazán,grandede Españade l~ clase,grancruz de la real y distin-

guidaordenespañoladeCarlos III, gentilhombrede Cámarareal con ejercicioy brigadierde
los ejércitosreales.

34. Duquede Granada,grandedeEspañade IR clase,tenientecoronelcon gradode co-
roneldel regimientode alcántara.

35. Marquésde Casatremañes,tenientegeneralde los realesejércitosy del Consejode
Guerra.

36. EugenioBretón, inspectordedragonesy mariscalde campodelos ejércitosreales.
37. Antonio Angosto,caballerodel hábitode Santiagoy coronelde artillería.
38. JoséIbañez,ayudantemayordelasrealesguardiasespañolascon gradodecapitánde

ese regimiento.
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de los Consejosde Castilla,de Guerra,de Hacienda,de Indiasy deOrdenes.
Del Consejode CastillaasisteúnicamentePablo de Mora y Jaraba95,nacido
en Orihuela (Alicante) y teóricoreformistade la Administración96,queaños
despuésle veremossolicitandounaplazade consiliariode la Suprema97.De
los queacudieron,unoslo «insinuaron»y otros «pretendieronexpresamente
la concurrencia»98.El inquisidor de Corte, JoséEscalzo,quemástardeocu-
paráun puestoen la Supremay la prelacíagaditana,seráel encargadode avi-
sar personalmentealos distintosconsejerosde la celebracióndel autillo, fue-
ron invitadosalgunosconsejerosdeCastilla(TorreMarín, Balazotey Cerezo),
quienesdeclinaríansu asistencia.El Consejode la Inquisiciónfijó el número
de personasqueteníanqueacudiry de ellascuantaspertenecientesal estado
regulary al secular,sinembargo,suelecciónse dejóal arbitrio de los «inqui-
sidoresde los tribunalesparticularesy a los de Corte les pareciócorrespon-
dientecondescender»~.

A instanciasdel InquisidorGeneralse crearáen 1775 unaplaza super-
numerariaen el Consejode la Inquisición.Así es,cuandofallezcael fiscal del
mismoAlbear, Bertránrepresentaráal rey quela mitad del sueldode la fisca-
lía se asigneala plazadeconsejerosupernumerarioquese cree,alo queCar-
los III accederá10tEn su virtud, el GranInquisidorpropondráparala nueva
plazaa los siguientescandidatos:

1. JoséOtero y Cossío,de «unossetentaaños»,dignidadde la Iglesia
de Burgos,fiscal del Tribunaldela Inquisiciónde Canarias,inquisi-
dor sucesivamentede los Tribunalesde Llerena,Murcia y Madrid.
«Es sugetoarreglado,y juicioso,y practicoen los asuntos,y nego-
ciosdel Santooficio».

39. JuanValcárcel,oficial del regimientode Leóny sobrino delmarquésdeBelgida.
40. JuanManuel Escalzo,caballerodel hábitodc Santiagoy capilándedichoregimien-

to deLeón.
En AGS, GJ, leg. 628.
~ Vid, nota anterior. En cambio,Defourneauxexpresaqueson tres los consejerosde

Castillaqueasistenal autillo (Pablode Olavide,el afrancesado,506. nota53).
~ ESCUDERO,Los orígenesdel Consejode Ministros,T. 1, 256-263. J.M. VALLE-

JOGARCíA-HEVíA, Un oriolano en la corte deEspaña.-Pablo deMora yJaraba. Alicante,
1996.

9’ Vid, elApéndicedocumental
98 FelipeBeltrán aRoda,Madrid,26-XI-1778 (AGS, GJ, leg. 628).
~ Ibidem. El propioInquisidorGeneralmanifestabaque«Ni yo, ni el Consejosabíamos

quepersonassehabíanavisado».
Im Vid, enApéndicedocumentalla representacióndel InquisidorGenraly la resolución

ala misma.

185 Revistade la Inquisición
1998, nY 7:165-224



RicardoGómez-Rivero Losconsejerosde la Supremaenel sigloXVIIÍ

2. JoséEscalzo,de 56 años,colegialmayoren el de SantaCrnz de Va-
lladolid, dignidadde la iglesiacolegial de NuestraSeñorade Cena-
rruza,canónigoen la catedraldeAstorga,inquisidordelTribunalde
Logroño y, en el momentode su propuesta,inquisidor decanodel
Tribunal de Zaragoza.«Sugetode buenaconducta,y acreditadoen
suMinisterio».

3. JuanMartínezNubla, de 49 años,fiscal general,provisorinterino y
examinadorsinodalen el arzobispadode Granada;catedráticode
Sextoy Clementinasde la Universidadde estaúltima ciudad; inqui-
sidor de los Tribunalesde Canarias,Llerenay Santiago.«Es ecle-
siásticodebuenpone,laboriosoy hávil»101.

La elecciónreal, llevada a efectoen el despachocelebradocon su mI-
nistro de Justicia,recaeráen el propuestoen primer lugar por el Inquisidor
General102.

Bajo el reinadodeCarlosIII, tambiénen el de sus antecesores,un ecle-
siástico llega a la Suprema,exceptuandolas plazasreservadasa los conseje-
rosde Castillay a laordenreligiosade SantoDomingo,despuésde haberser-
vido durantemuchosañosen los Tribunalesde la Inquisición provinciales.En
casi todas las propuestasqueformulael InquisidorGeneralfigura en primer
lugar el fiscal del Consejode la Inquisición,quepreviamenteasu ascensoha
desempeñadounaplazade inquisidoren Cortey conanterioridaden otros tri-
bunalesinquisitorialesdel reino103. Para terminar veamosel paradigmático
ejemplodecómopodíaserel curriculumdeun consejerode la Inquisición.Fi-
jamos nuestraatenciónen JuanGuerreroBerrio, conunacarreraprofesional
similar al otros colegassuyos,queingresaráen la Supremaen 178310tGue-
rrerohabíanacidoel 30 de marzode 1713 en Villa dela Puentede D. Gonza-
lo (Córdoba).Becadojuristaen el colegioImperialde SanMiguel de Grana-

~ Todosestosdatosfiguran en el expedientedenombramientoelaboradopor la secre-
tanadeEstadoy delDespachodeGraciay Justicia.El InquisidorGeneralformuló su propues-
tael 9 deoctubrede 1775 (AGS, GJ, leg. 624).

[02 AGS, GJ, leg. 624.
03 Bastenalgunosejemplosde dondeestuvieronconsiliariosde la Supremaqueantes

fueronfiscalesdela misma.JoséLuis Mollinedo: inquisidordelosTribunalesdeNavarra,Va-
lladolid y Madrid.JoséMelchorCarrillo y Gutiérrez:inquisidorde los Tribunalesde Santiago
y Madrid. BernardoLoygorri: inquisidorde losTribunalesdeCanarias,deLogroñoy delaCor-
te. AlejoXiménezdeCastro: inquisidorde los Tribunalesde Granaday de Madrid. AGS, GJ,
leg. 624 y 625.

‘~ Relaciónde los títulos, méritosy exerciciosliterarios deldoctorD. Juan Guerre-
lv Verrio, canónigodela RealIglesia Colegial de SanHipólito de Córdoba,e Inquisidormas
antiguo delSanto Oficio de la Inquisición de Corte, Madrid, 21-XII-1782, en AGS, GJ. ¡cg.
625.
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da(1727).Bachiller, licenciadoy doctorenCánonesporlaUniversidaddeSe-
villa. Sustitutoen las cátedrasde Códigoy primade Canones(1739); consi-
liario del Colegiomayor de SantaMaríade Jesúsde Sevilla y de la Universi-
dad(1740); rectory juez chancillerde dicho Colegioy dela Universidad»por
aclamación»(1741);catedráticode Volumenen propiedad(1744).Provisory
vicario general,juez de testamentosy obraspías del obispadode Guadix
(1745); administradorgeneralde todaslas fábricasde dicho obispado,«li-
brando,reconociendoy aprobandocuentas,y practicandolas demásdiligen-
ciasconducentesa su conservacióny aumento»;presidentedelamesadeexá-
menesdeconfesores,ordenantesy opositoresa curatos;canónigodela Iglesia
colegialde sanHipólito de Córdoba(1750). Inquisidordel Tribunalde Cana-
rias (1753); juez subcolectorde expolios, vacantesy mediasannatasde las
sieteislas (1755); inquisidorde los Tribunalesde Toledo (1758), de Sevilla
(1770); de Córdoba(1778)y dela Corte(1781).

Generalmente,las plazasque quedanvacantesen la Supremason porfa-
llecimientode su titular. La promoción,queconsisteen el nombramientopa-
ra un obispado,apenasseda. No obstante,un casoexcepcionales el Escalzo.
JoséEscalzoMiguel habíanacido en Sesma(Navarra)el 1 de octubrede
1718105,colegialen el ColegioMayorde SantaCruz de Valladolid, desempe-
flararía diversoscargoseclesiásticosantesdepromovidoen 1750 al Tribunal
de la InquisicióndeLogroño,de ahípasaría,dos añosdespués,alTribunal de
Zaragoza.A los sesentaañoses designadoconsiliariode la Supremay desde
1783ocuparálasilla episcopalde Cádiz106.En su nombramientocomomIem-
bro del Consejodela Inquisicióninfluyó Roday en el deobispoJoséde Mo-
ñino, condede Floridablanca,a la sazónministro interinode Justicia.

A. A MODO DE CONCLUSIÓN

De todo lo expuestose puedenextraeralgunasconclusionessignifica-
tivas:

a) CuandosetratadeproveerplazasdelConsejodela Inquisiciónes el
InquisidorGeneraly, en sudefecto,el propioConsejoquienpropo-
ne al rey loscandidatosidóneos.No obstante,en algúncasoéstede-
signa paralas plazasreservadasa los consejerosde Castilla omi-
tiendo la referidapropuestao consulta.

105 GUITARTE, Episcopologioespañol<1700-1867),116.
~ AGS, GJ, leg. 624.GUITARTE, Episcopologioespañol(1700-1867),116. GÓMEZ-

RIVERO,Las competenciasdelMinisterio de Justicia,n.0 68, 310 y 340.
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b) La secretaríade Estadoy delDespachodeGraciay Justiciaes laque
tramita los expedientesde nombramientode consiliariosde la Su-
prema.

c) Rávagoy todossus antecesoresen el confesonarioinformaránres-
pectode los sujetosincluidos en la ternadel Inquisidor General.
Quintano,confesore InquisidorGeneral,es obvio queno informey,
el PadreEleta u Osma,confesorde CarlosIII, emitirá ocasional-
mentedictamen.

d) Los confesoresBermúdez,Rávagoy Eleta seránal propio tiempo
consejerosde la Inquisición.

e) Todos los ministrosde JusticiahastaRoda unicamentese encargan
de ordenar, redactary despacharla documentaciónreferentea la
provisióndelas plazasde la Suprema,sindecidir paranadaen la re-
soluciónreal. Aquél ministroy su sucesorFloridablancaya influyen
totalmenteen la voluntadregia.

j) En tiemposde CarlosIII, a instanciasdel primer secretariode Esta-
do Wall, se intentarecortarlas competenciasdel InquisidorGeneral
en materiade nombramientos.
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CONSEJEROS DE LA SUPREMA DESIGNADOS
POR FERNANDO VI Y CARLOS III

Fecha
de la consulta
del Inquisidor

General

Causade
la misma

Primer Segundo
propuesto propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
eldespacho
rey-ministro
deJusticia

El 7-VII-1746
informa

el Confesor
real en

favordel
propuesto

ensegundo
lugar porel

Consejo
de la

Inquisición

Falleci-
mientode
Lorenzo

José
Fajardo

José
Zorrilla de
San Martín,

fiscal del
Consejo

de la
inquisición

Tomás
Gutiérrez
Escalante,
Inquisidor

del
Tribunal

de Llerena

JoséBernuy
y Acufla,
Inquisidor

del
Tribunal

deCórdoba

El 2.~

El 30-V-1748
informa

el Confesoc
real en

el mismo
sentidoque
el Inquisidor

General

Promoción
de Matías
Escalzoal
obispado

de
Astorga

J05é
Zorilla

SanMan(n,
fiscal del
Consejo

de
Inquisición

Nicolás
Trevi6o,

Inquisidor
deCorte

Gerónimo
deBarreda

El 1.~

El l0-IV-1749
informa

el Confesor
realen

el mismo
sentidoque
el Inquisidor

General

Promoción
de José
Zorrilla

SanMartin
al obispado

de
Salamanca

Nicolás
Trevifio

Gerónimo
Barreda

Pascual
Herreros

El 1.0

El 1 l-IX-l749
informa

el Confesor
real en

el mismo
sentidoque
el Inquisidor

General

Falleci-
miento de
Nicolás
Treviflo

Gerónimo
Ban’eda

Pascual
Herreros

Fermínde
Charola

El l.~
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Fecha
de la consulta
del Inquisidor

General

Causade
la misma

Primer Segundo
propuesto propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
el despacho
rey-ministro
de Justicia

El 17-111-1753 Falleci-
mientodel
condede la

Estrella,
cOnsejero
de Castilla

JuanCuriel, Pedro
Consejero Samaniego.
de Castilla consejero

de Castilla

Francisco
Cascajares,
consejero
deCastilla

El 1.

El ¡Y1-11-1755 Falleci-
mientodel

maestro
fray J05é
Antonio

Pastor,de la
Compañía
de Jesús

Maestro Maestro
Padre Padre

Francisco Gaspar
Rábago Varona

Maestro
Padre
José

de Velasco

5-IX-1756 Falleci-
mientodel

maestro
fray Juan
Berzial,

dela orden
deSanto
Domingo

Maestro
fray Juan
de Puga

Maestro
fray

Eugenio
Basualdo

Maestro
fray

Francisco
Higareda

El Y

.lf.
(¿1756?)

Falleci-
mientode

Tomás
Gutiérrez
Escalante

Juan
Baltasar
Loaisa
Chaves,
fiscal del
Consejo

dela
Inquisición

Francisco
Antonio
Montoya,
Inquisidor

del
Tribunal

delaCorte

J05é
deTorres
Navarrete,
miembro

del
Tribunal

dela
Inquisición
de laCorte

El 1.0

El ¡Y15-IX-1758 Falleci-
mientode
Qerónimo
deBarreda

Francisco
Antonio

Montoya,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

José
Atanasio
García

Escalona.
Inquisidor
de laCorte

J05é
deTorres
Navarrete,
Inquisidor
de la Corte
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Fecha
de la consulta
del Inquisidor

General

Causade
la misma

Primer
propuesto

Segundo
propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
el despacho
rey-ministro
deJusticia

4-IX-1759 Falleci-
mientode
Pablode
Dicastillo
y Araciel

José
Atanasio
Garcíade
Escalona,
miembro

del
Tribunal

de la
Inquisición
dela Corte

José
de Torres
Navarrete,
miembro

del
Tribunal

dela
Inquisición
de la Corte

Felipe
Mui¶oz,
miembro

del
Tribunal

de la
Inquisición
deMurcia

El l.~

18-1-1760 Fallecí-
miento

del maestro
fray Juan
de Puga,
dominico

Maestro
fray

Eugenio
Basualdo,
predicador
de número

del rey

Maestro
fray

Jacinto
Inclány
Tinco,

catedrático
en

Maestro
fray Juan

Pérez,
prior del
convento

delaPasión
y agente
general

El 1.0

Decretode
28-XI-1761,
sin previa

consultadel
Inquisidor
General

Pedro
Cantos
y Pedro

Rie

12-1-1763 Falleci-
mientode
Francisco
Antonio

deMontoya

José
deTorres
Navarrete,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

Felipe
Muñozde

Velasco,del
Tribunal

de la
Inquisición
de la Corte

Juan
Antonio

Merino y
Romo,del
Tribunal

de la
Inquisición
de la Corte

El l.~

Marques
de

Monterreal

Decretode
23-XII- 1763,

Sm previa
consultadel
Inquisidor
General
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Fecha
de la consulta
del Inquisidor

General

Causade
la misma

Primer
propuesto

Segundo
propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
eldespacho
rey-ministro
de Justicia

31-XIl-1763 Falleci-
miento del

Padre
Francisco
Rávago

Padrefray
Joaquín

deOsma,
de la orden
dedescalzos

de San
Francisco
y confesor

real

Felipe
Muñoz

Velasco,
fiscal del
Consejo

de ¡a
Inquisición

Juan
Antonio
Merino,

Inquisidor
del

Tribunal
de la Corte

El IY

4-VII-1764 Falleci-
mientode

J05é
Garcíade
Escalona

Felipe
Muñozde
Velasco,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

Juan
Antonio
Merino

y Romo,
miembrodel

Tribunal
de la

Inquisición
de la Corte

Cristóbal
Bustamante,
miembrodel

Tribunal
de ]a

Inquisición
dc laCorte

El ¡Y

14-11-1765 Fa¡leci-
mientode

Juan
Baltasar
Loaysa

Juan
Antonio
Merino,
fiscal del
Consejo

dela
Inquisición

Cristóbal de
Bustamante,
Inquisidor

del
Tribunal

de la Corte

José
Luis de

Mollinedo,
Inquisidor

del

Tribunal
de la Corte

El i.
0

l0-VI-1765 Falleci-
mientode
Esteban
González
de Mena

Cristóbalde
Bustamante,

fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

José
Luis de

Mollinedo.
miembrodel

Tribunal
de la

Inquisición
de la Corte

Pedro
Antonio

Fernández
de Arcaya,

miembrodel
Tribunal

de la
Inquisición
de la Corte

El

5-X-1767 Falleci-
mientode
PedroRic
y Exca,

consejero
deCastilla
y camarista

JuanCuriel,
consejerode

Castillay
consejero
honorario

de la
Inquisición

Marqués
de Monte-

nuevo,
consejero
deCastilla

José
Moreno
Hurtado,
consejero
de Castilla

El l.~

Revistade la Inquisición
¡998, nY 7:165-224

192



RicardoGómez-Rivero Losconsejerosde la Supremaenelsiglo XVIII

Fecho
de la consulta
del inquisidor

General

Causade
la misma

Primer
propuesto

Segundo
propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
eldespacho
rey-ministro
deJusticia

30-XII-1768 Falleci-
mientodel

maestro
fray

Eugeniode
Basualdo,
dominico

Maestro
fray Juan

Flores,
provincial
deCastilla

Maestro
fray

Francisco
Zenfor,
prior del
Rosario

deMadrid

Maestro
fray Juan
Sánchez

Isla,
vicario

provincial
del Reino

de Galiciay
calificador
del Santo

Oficio

El 30

15-11-1769 Jubilación
de Pedro

Samaniego,
marquésde

Monte
Real,

consejero
deCastilla

Marqués
deMonte-

nuevo,
consejero
de Castilla

José
Moreno
Hurtado,
consejero
deCastilla

JoséGarcía
Herreros,
consejero
de Castilla

PedroLeón
y Escandón,

consejero
deCastilla

no
consultado

24-V-1769 Jubilación
deJuan
Curiel

consejero
deCastilla

Marqués
deMonte-

nuevo,
consejero
de Castilla

José
Moreno
Hurtado,
consejero
deCastilla

JoséGarcía
Herreros,
consejero
deCastilla

Francisco
Losella,

consejero
de Castilla

no
consultado

30-VI-1770 Falleci-
mientode
Pedrode
León y

Escandón,
consejero
de Castilla

Marqués
deMonte-

nuevo,
consejero
de Castilla

José
Moreno
Hurtado,
consejero
deCastilla

JoséGarcía
Herreros,
consejero
deCastilla

Femando
Joséde
Velasco,
consejero
deCastilla

no
consultado

25-IX-1770 Fa¡leci-
mientode

Felipe
Muñoz

José
Luis de

Mollinedo,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

José
Melchor
Carrillo y
Gutiérrez,

miembrodel
Tribunal

de la
Inqiiisición
de la Corte

Manuel
Xaramillo,

miembrodel
Tribunal

de la
Inquisición
de laCorte

El 1.0
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Fecha
de la consulta
del Inquisidor

General

Causade
la misma

Primer
propuesto

Segundo
propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
eldespacho
rey-ministro
deJusticia

1 -V- 1771 Falleci-
mientode

José
de Torres

José
Melchor

Carrillo y
Gutiérrez,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

Fernando
Manuel
Albear,

miembrodel
Tribunal

de la
Inquisición
de la Corte

Manuel
Xaramillo,

miembrodel
Tribunal

de la
Inquisición
dela Corte

El 1.0

l0-VI-1772 Falleci-
mientode
Francisco
Losella,

consejero
de Castilla

Luis
del Valle
Salazar,

consejero
deCastilla

Rodrigo
de la Torre

Marín,
consejero
de Castilla

Luis
deUrriés
y Cruzat,
consejero
deCastilla

El 3,0

9-X-1775 Plaza
super

numeraria
(creada

por Real
Ordende

3-IX-1775)

JoséOtero
y Cossío,
¡nquisidor

del
Tribunal

de la Corte

José
Escalzo,

inquisidor
decano
enel

Tribunal
de

Zaragoza

Juan
Martínez
NubIa,

inquisidor
en el

Tribunal
de

Santiago

El 1.0

14-VIII-1781 Promoción
de José

Escalzoal
obispado
de Cádiz

Diego
Henríquez

Santos,
fiscal del
Consejo

dela
Inquisición

Juan
Guerrero
Berilo,

miembrodel
Tribunal

dela
Inquisición
de la Coy-re

Alexo
Ximénez

de Castro,
miembrodel

Tribunal
dela

Inquisición
de la Corte

El 1.0

24-VIII-1783 Falleci-
miento de
Manuel

Xaramillo
y Contreras

Bernardo
Loygorri,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

Diego
Henríquez

Santos,
miembrodel

Tribunal
de la

Inquisición
de la Corte

Alexo
Ximériez
de Castro,

miembrodel
Tribunal

de la
Inquisición
de la Corte

El 1.0
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Fecha
de la consulta
del Inquisidor

General

Causade
la misma

Primer
propuesto

Segundo
propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
el despacho
rey-ministro
deJusticia

18-IX-1783

ll-IV-1785

Falleci-
mientode
Bernardo
Loygorri

Juan
Guerrero
Berilo,

fiscal del
Consejo

dela
Inquisictón

Alexo
Ximénez
deCastro,

miembrodel
Tribunal

dela
Inquisición
de la Corte

Joséde
Quevedo

y Quintano,
fiscal del
Tribunal

dela
Inquisición
de Sevilla

El 1.~

Falleci-
miento de

José
Melchor
Carrillo

Alexo
Ximénez

deCastro,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

Joséde
Quevedo

y Quintano,
inquisidor

del
Tribunal

de la Corte

Francisco
Moreno
Villena,

inquisidor
del

Tribunal
de laCorte

El ¡Y

3-VII-1785 Plaza
super-

numeraria

Francisco
Moreno

de Villena,
decano
en el

Tribunal
de la

Inquisición
de laCorte

Joséde
Quevedo

y Quintana,
inquisidor

del
Tribunal

de la Corte

Juan
Martínez
NubIa,
decano
enel

Tribunal
de

Santiago

El 2.0

17-1-1787 Fa]Jeci-
mientodel

maestro
fray Juan
Sánchez
de Isla,

dominico

Fray José
Pobeda,

dominico,
sustituto
porel

generalde
su orden

paraejercer
en sus

ausenciasy
enfermedad
en el oficio

de inquisidor
enRoma

FrayMiguel
Martínez

de Virgola,
dominico,

examinador
sinodal
de la

patriarcaly
jurisdicción
castrensey
calificador

del
Consejo

Fray
Gabriel
García
Gallo,

dominico,
vicario

provincial
del reino
deGalicia
y maestro

de los 20de
número
de su

religión

EJ l.~
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Fecha
de la consulta
del Inquisidor

General

Causade
la misma

Primer
propuesto

Segundo
propuesto

Tercer
propuesto

Designadoen
eldespacho
rey-ministro
deJusticia

8111-1787 Falleci-
miento de

Luis
deUrdes
y Cruzat,
consejero
de Castilla

Miguel de
Mendinueta
y Murquiz,
consejero
de Castilla

Manuel
Doz,

consejero
deCastilla

Felipe
Antonio
Rivero
Valdés,

consejero
de Castilla

El l.~

16-11788 Falleci-
mientode

Juan
Guerrero
y Berilo

Joséde
Quevedo

y Quintano,
fiscal del
Consejo

de la
Inquisición

Lorenzo
Calvode

la Cantera,
decanodel
Tribunal
del Santo

Oficio
de la Corte

Juan
Martínez
NubIa,

miembrodel
Tribunal
del Santo
Oficio

dela Corte

El It

5-VIII-1788 Falleci-
mientode
Femando

José
de Velasco,
consejero
de Castilla

y camarista

Santiago
Ignaciode
Espinosa,
consejero

y camarista

Manuel
Doz,

consejero

Felipe
Antonio
Rivero
Valdés,

consejero

El 2.0

Fuente: AGS, GJ, legs. 623-625.
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APÉNDICE DOCUMENTAL

INFORME DEL CONFESORREAL SOBREUNA CONSULTA DEL
CONSEJODE INQUISICIÓN EN LA QUEPROPONEMIEMBROS

PARA UNA PLAZA VACANTE DEL MISMO

Señor

Pormuertedel LicdO. DA LorenzoJosephFaxardohavacadolaplazaque
servíaen elConsejode Inquisición;y paraellaproponedicho Consejotressu-
getosen la forma siguiente.

En ls~ lugar al Lic.doDnJosephZorrilla de SanMartín, fiscaldel mismo
Consejo.

En 2~ lugar, el Lic.doOn ThomasGutierrezEscalante,Inquisidormásan-
tiguo de la Inquisiciónde Llerena,queantesha servidoen lade Carthagena
de Indiasconenteraaprobación.

En 30 lugar, el Lic •do Dn JosephBemuyy Acuña,Inquisidormásantiguo
de Córdova,queha servidoen esteTribunaly antesen el de Cuencacon toda
aplicacióny zelo.

Soy deparecerse sirvaV.M. siendode su Realagradonombraren la re-
feridaplaza del Consejode Inquisición al propuestoen 20 lugar D~ Thomas
GutierrezEscalante;me fundoenlos motivossiguientes.

Con la promocióndel propuestoen lcr lugar, quedadavacantela fiscalía
que obtieneun mesno hace todavíacumplido; en la qual el Consejode In-
quisición,parano caerenunareparableinconsequencia,habrádeproponeren
primer lugar almencionadoEscalante,queahoravieneen 20. Sobrequese me
ofrecenlos reparossiguientes.

En qualquierTribunal el empleo de mayor cuidadoe importancia,des-
puésdel Xefeo Presidente,es en mi conceptoel de Fiscal.Debeentraren to-
dos los negocios;incumbeasu cargopromoverlas causaspendientes;formar
el primerodetodossu dictamenconexposicióndelas alegacionesrecíprocas;
tieneel principal influxo en las determinacionesdel Tribunal,quepor lo más
se conformaconsu parecer.De que se manifiestaquantoimportasea el Fis-
cal sugetono sólo de la mayorjustificación,y consumadainteligenciaen las
cosaspropiasde su Tribunal, sino tambiéndeunainfatigable aplicación,de
muchaactividady expedición.

No dudo de quetengafln Thomásde Escalantetodalacapacidadquere-
quiereel empleo,habiéndolamanifestadoañosha, especialmenteen depen-
denciasquese le encargaronen Indias debastantedelicadeza,quedesempe-
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ñó a satisfaccióndel 5to~ Tribunal y aun deVM. Pero por seryade sesentay
tanto años,dudo quede estaedadpuedallevar por sí solo el pesodel trabajo,
sin necesitarde descargarbuenapartedela tareaen substitutosy agentes.Al
contrarioel Licdo. Zorrilla es debuenaedady robustasalud,ademásde su mu-
chaaplicación,zelo, y enterezaque le hangrangeadoespecialestimación.

Aunqueseael estylode la Inquisiciónproponera susfiscalescomopor
una especiede regular ascenso,quandovacanplazasen el Consejo,estopa-
recedebeentendersequandoel Fiscaldespuésde bastantetiempodetrabajo,
necessitaun descansohonroso.

El Licdo. Zorrilla apenasentraenel emploe;y acasono habrátodavíahe-
chofunción algunade suFiscalía.Detenerleen suexercicio,no es agraviosi-
no mayorconfianza.Son unosmismoslos estipendiosde ambasplazas;y es
o debeserestade mayorestimación;aque no preponderauna simpleprece-
denciaquelograr el Licdo. Escalante,muchomásantiguo enel 5to~ Oficio.

y. M. resolverálo quefueremásde su Real aprobación.Madrid 7 deju-
ho de 1746 (Rúbricadel confesorreal).

(AGS, GJ,leg. 623)

INFORME DEL CONFESORREAL EN TORNOLOS CANDIDATOS
PROPUESTOS POR EL INQUISIDOR GENERAL PARA UNA

PLAZA VACANTE EN EL CONSEJO DE INQUISICIÓN

Señor

(Al margenizquierdo: Franciscode Ravago)El ObispoYnquisidorGe-
neral, en la consultaadjuntarepresentaa V.M. como por promociónde Dn
MathíasEscalzoal Obispadode Astorga,a quedadovacantela Plazaentera
que servíaen dho. Consejo;y proponea V.M. paraella, en primer lugara
JosephZorrilla de San Martín, fiscal actual del Consejo;en segundolugar a
D” NicolásTreviño,Ynquisidorde Corte.Y en 30 lugar aDn Gerónimode Ba-
rreda.

Paréceme,que V.M. podrá conformarsecon el parecerdel Ynquisidor
General,confiriéndoselaa D~ JosephZorrilla de San Martín, que viene pro-
puestoen primer lugar.

V.M. resolverálo queseamásde suReal agrado.Aranjuez, 30 de Mayo
de 1748.(Rúbrica del confesorreal).

(AGS, GJ,leg. 623)
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OTROINFORME DEL CONFESORREAL SOBRELO MISMO

Señor

(Al margen izquierdo: Franciscode Ravago)El Ynquisidor General,en
la consultaadjunta, proponea V.M. parala Plazaenteradel mismoConsejo,
quevacópor muertede D~NicolásTreviflo, tres(s)sugetosqueson: en primer
lugar D~ GerónimoBarreda,en 2<> lugara DnPasqualHerreros,y en 3<> lugar a
Dn Fermínde Charola.

ParécemeS~.que V.M. podráservirsenombrarparala referida Plazaa
Dn GerónimoBarreda,quevienepropuestoen primer lugar.

VM. resolverálo queseamásde su realagrado.
Buen Retiro, 11 de Sepede 1749 (Rúbricadel confesorreal).

(AGS, GJ,leg. 623)

COPIA DEL TÍTULO DE INQUISIDOR DE LA SUPREMA
EXPEDIDOA PEDRODE CANTOS (1762)

NosDn. ManuelQuintanosBonifaz,por la graciade Dios, y de la Santa
SedeApostólica,Azpo de Pharsalia,Ynqqor. Gral en todoslos Reynosy Se-
ñoríosdeSM. Cathólica,y de su Consejo,& Confiadode lasletras,rectacon-
ciencia,y esperienciade Vos el 5or• D~. Pedrode CantosBenítez,del Conse-
jo R’. de Castilla.Portenordelapresente,oshacemos,constituimos,creamos,
y deputamosconsiliariodel Consejode S.M. de la 5ta~ GralYnqqon.: Y osda-
mospoder,y facultad,paraquepodaisenel dho cargojuntamte.con las otras
personasdel dho Consejo,oir, conocer,proveher,proceder,y determinar,me-
diantejusticia, todos,y qualesquieranegocios,causas,y pleitos, asíciviles,
como criminales,mixtos, y de qualquieracalidad,que seantocantesal 5to•

Oficio de la YnqqOn.,que al dho Consejobinieren en qualquierainstancia,y
en el se vieren,o hubierende tratar,y conocer,asíde dro, comode costum-
bre, y hacer,y determinaren ellos,y en cadauno de ellos lo que de justicia
fuere,y llebary hacerllebara debidaejecuzn.lo queasísentenciaredes,y de-
terminaredesen lamanera,quedichoes: Y hacer,y ejercertodaslas otrasco-
sasal dho cargoanexas,y pertenecientesenqualquieramanera,contodassus
incidenciasy dependencias,anexidadesy conexidades.Y mandamos,que se
os guardenlas honrras,gracias,franquezas,exempciones,libertades,prehe-
minencias,y prerrogatibas,queporrazóndel referidocargoosdebenserguar-
dadas,y se acostumbranguardar.Otrosímandamosal ReceptorGral del dho
Consejo,osde, y pagueencadaun año,quetubieredes,y sirbieredesel refe-
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rido oficio, y cargo, otrotanto salario,y emolumios.,comose hadado,y acos-
tumbradoara losdemásseñoresdedho Consejo.vrosantecesoresen dho car-
go, por terciosadelantados,y enla forma quese acostumbra;y conesta,y su
cartade pagomandamosseanpasadosen cuentaaldhoReceptorGral los mrs,
quepor estarazónos diere,y pagare:Y declaramos,quepor estagraciay mrd
haveis satisfechoel dro de la mediaannataquepertenecea 5. M.. Y manda-
mosquedeestetítulo se tome la razónen lacontaduríagral del Cono.En tes-
timonio delo qualmandamosdar y dimoslapresentefirmadade nro nombre,
selladaconnro sello, y refrendadadel infraescriptoSsno.del Consejo,y de
nra Cámara;en Madrid, a 17 díasde el mes de febrerode 1762 años = Ma-
nuel, Arpo Ynqqor. Gral = Por mandadode su Ittma.: D~. Juande Albiztegui,
Ssno= Lugar del sello= Tomó razónDn. JosephFaustinoMedina= Estáni-
Nicado= Titulo de consiliatiodelCono,de 5. M. de la $ta• GralYnqqon. afa-
vor del 5or• Do. Pedrode CantosBenítez,del ConsejoR1. deCastilla = Rex.
lib. 3<> fol. 20.

(AHN, Estado,leg. 6380)

ESCRITOSDE LOS CONSEJEROSDE LA SUPREMACANTOS
Y RIC AL PRIMERSECRETARIODE ESTADO WALL

REMITIENDO PAPELES SOBRE LA REFORMA
DEL CONSEJO DE LA INQUISICION

Exmo. 5or

Mui 5or~ mio, porquepareceríaatrebimientodecirnosotrosa SM. los
medios,y precauciones,que puedetomar, pararestaurarsu autoridaden la
Ynquisición,haparecidoponerestepapelde prebencionesseparado,paraque
reconocido,y examinadapor la summaprudencia,y penetraciónde Vxa, pue-
da tomarde él lo queparezcaproporcionado,y servir de luz a la resolución,
que S.M. quisieretomar: NosotrossuplicamosaVxa. rendidamentedispense
su benignidad,lo quetubieredeimproporcionadoen cambiode nuestrocelo,
y queno se dedignede dispensamossuspreceptos,paraemplearnuestraobe-
dienciaen su servicio.

Nro. S<>~. GueaVx los m5. as. quedeseamostodos.Madridabril de 1762.
En líneasseparadasy tendidas:ExmO. S<>~. Blm a Vxm sus m5. at5. y seg5.serv<.
D”. Pedrode Cantos(Rubricado).D<>. PedroRic (Rubricado). (Al pie) Exmo.

5or Dn. RicardoWall.

(AHN, Estado,leg. 6380)

Revistade la Inquisición
¡998,nY 7:165-224

200



RicardoGómez-Rivero Los consejerosde la Supremaenel sigloXVIII

Exmo. 5or

Señor= En conformidadde la prebención,queVxa. se sirbió hacemos,
de queluego quetomásemosposesiónde nuestrasplazasde consejerosde la
Ynquisición,representasemos,y propusiesemostodo lo quefueseconducente
a dara conocer,y estableceren esteConsejolaSupremaAuthoridady Juris-
dicción de SM., pasamosaexponera Vxa. lo queadbertimosa el primer pa-
so, paraque siendodigno de la consideraciónde SM. puedatomar la provi-
dencia,quefuerade su R1. agradoparaenmendarla.

Parabenir en conocimientode la deformidad,que vamosa exponer, es
forzosopresuponer,queael Rey, comoSoberano,de quiendependela erec-
ción de Magistrados,y comofundador,y dotadorde todoslos Tribunalesde
Ynqq<>~. y susrespectibosempleos,toca, y perteneceel nombramientodeto-
dos susMinistros, y dependientes,(sin excepciónde el másmínimo),en cuia
conformidadlos Reyessuspredecesoresestubieronen laposesiónde nombrar
todoslos Consejerosde la SupremaYnquisición,y Ministros de los Tribuna-
les Provincialesde fuerade la Corte, a consultadel Consejoplenode la Yn-
quisición,en el propiomodo,quea el presentelo hacela cámarade Castilla,
cuia Regalíaconserbaron,y mantubieronhastalos tiemposdeel ReyPhelipe
IV, quetolerandoa el YnquisidorGral, solo propusieselos queconocieseve-
neméritos,se abrogódel todo estosnombramientos,conlo queelebósu Au-
toridad a el punto de disputar autoridades,e independenciascon la Magd.,
cuiossuccesospor suorden se hicieronpresentesa SM. conel papel,quese
escribióen estaúltima disputa,y se dirijió a las manosde Vxa.

Como la principal potestad,y jurisdicciónparael ejercicio de todoses-
tosempleos,especialmentedejudicatura, lacomuniqueSM. a cadauno, por
elmismoechodenombrarlosparaestasplazas,y empleos,en lostiempos,que
S.M. los nombrabaa consultade el Consejo,seexpedíanlos títulos, comoera
preciso,a nombredes.M., y por susR’s. Cédulasrefrendadasdeel Secretario
de el Consejode la Ynqqon., y firmadasde tresde susconsejeros,y dela R1.
firma de la estampilla,de lo que propusomuchosexemplareselmismoCon-
sejode la Ynquisición, sacadosde susArchibos, libros, y rexistros,en las re-
presentacionesautorizadasde certificaciones,y documentos,quehizo a prin-
cipios de el siglo, a el Augustopadrede 5.. con la ocasiónde disputarleel
votodecisibode susMinistrosconsejeros,de todo lo qualsedio indibidual ra-
zónen el papel,quefue remitido a Vxa.

Perocomolos YnquisidoresGeneralesdesdelos tiemposde PhelipeIV,
procuraronmantenerlos nombramientosde consejeros,Ministros, y depen-
dientes,quese abrogaron,tomaronel medio de ocultar, y suprimirla autori-
dad,y jurisdicciónR1., que se comunicaba,y representabaen los títulos Rs.,
quese expedían;y empezarona dartítulos detodos,por sí solos, y a su nom-
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bre, expresando,que ellosdabanestosempleos,conferíana cadauno la po-
testad,y jurisdicciónnecesariaparasu ejercicio, y les mandabanpagarsus
sueldos,y conserbarlos honorescorrespondientesa el empleode cadauno,
con lo quelos provistosse miraban,y consideraban,comosolo dependientes
del Ynquisidor General,no del Rey, por cuia SupremaAutoridad podíanso-
lamentesubsistir,permanecer,y ejercersusrespectibosempleos.

En la ocasiónpresente,en que S.M. nos ha honrradocon el nombra-
míentode Consejerosde laYnqqOfl. sin noticia,dependencia,ni assensodeel
YnquisidorGral, parece,queS.M. ha queridomanifestara todos,y especial-
mentea el YnquisidorGeneral,queeste nombramtO.es un necesario,e inse-
parableefectode susoberanía,quequisopermaneciesesin confusión;peroel
YnquisidorOral conpocareflexión a el indicante,que manifiestael aire de
estaresolución,la confundió,metiéndolaen la red de susnombramientos:hi-
zo suiaestaacción,y nos despachólos títulos, de que son las adjuntascopias,
enlos qualesno es disimulableoculte,y calle absolutamenteel nombrede el
Rey,y suregionombramiento,dequienrecibimosla principalautoridad,y ju-
risdicción,parael ejercicio: De aquíprobiene,quecomoel YnquisidorGene-
ral se consideraárbitro de repartirlajurisdicción,modifica el ejerciciode los
Ministros de Castilla, y sólo concurrenquandoquiere llamarlos,paraalgún
negociocibil de los dependientes.

En esteestablecimiento,quehemoshalladoa el primerpasose suprime,
y ocultala autoridadde el Rey, y la quenosostrosdebíamostener,comoMi-
nistros suios, y miembrosde este Consejo,y mientraspersevere,no puede
reintegrarse,ni serconocidalaautoridadde el Reyen laYnquisición, ni no-
sotrosrepresentarel serMinistros suios.Su Magestad,quees árbitro de todo,
enteradode esteembarazo,podráresolberlo que fuerede su R1. agrado,con
la seguridad.quesiemprenos hallaráresignados,promptos,y constantesen la
ejecuciónde suspreceptos.

Nro Sñorguardela importantevida de Vx5. los mt as. que le deseamos.
Madrid, abril 7 de 1762. (En líneasseparadasy tendidas:Exmo. 5oi, ¡ BLM a
Vxa susm’. aten5.y seg~05.servres.¡ Dn. Pedrode Cantos(Rubricado)Dn. Fe-
dro Ric (Rubricado).(Al pie) ExmO. 5or• fln RicardoWall.

(AUN, Estado,leg. 6380)
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Prebencionesy PrecaucionesparaestablecerlaAutho¡idad

en la Ynqq<>~.

A elRey le tocay perteneceel nombramientode todoslosempleosdela
Ynqqon. en todoslos Tribunales de Espa.,tanto por soberano,que los erigió,
comopor fundadory dotadordetodosellos,aunqe.se consideraranpuramen-
te ecc.cas;y por tantosuspredecesoresestubieronen laposesióndeestosnom-
bramtos.hastalos tpos. de Phe. 40, qe. abusandolos Ynqq.resGrales.de la con-
fianzade qe. propusiesen,se abrogaronla facultaddenombrar,por sí solosa
los Ministros, y dependientesde los Tribunales Provinciales,y de proponer
trespra. la Ynqq.on Gral., manifestandoael propio tpo,qe. SM.no podíasalir
de la consulta,ni elegirotro,qe. el primeropropuesto.A estoles dió colorido,
el quela JurisdicciónApostólicala distribuieny comunicanlosYnqq.res Gra-
les a todosconformea el modo quese concibieronlas Bullas desdeel princi-
pio, dandofacultadael Ynqqor. Gral.,paraestassubdelegazt,o deputaciones:
con lo quehan queridofundary defenderunaindependenciade la soberanía,
de quiendependenentodassusauthoridadesy honores,comose explicó enel
papelque se tubopresenteparala decisióndela última competencia.

2. Sobreestepresupuestocierto,nadaay másimportantea la autoridad
de SM., quereintegrasey llebar a su manotodoslos nombramtos.detodoslos
empleosde la Ynq.onen todaspartes,por queconestorebajay disminuyela
sumaelevar’, y despotismoconpresumpcionesdeindependiente,quehanda-
do a los Ynqq.res la provisiónlibre de tantos,tan titiles, y honoríficosemple-
os: extiendeSM. suregalía,y tienemásdependientesy obsequiosostodoses-
tos Tribunales,y lo que más se asegurala contingencia,que puede dar la
ocasión,y el tiempoa la tranquilidadde suestado.

3. Quantoocurre un rompimto. con la Corte de Romase ha visto más
de una vez, que un Papainconsideradorelaja el juramto. de fidelidad de los
vassalos,parasublebarloscontrasu lexmo. Rey,comohizoconFhe. 2<>. el Pon-
tífice Paulo40 alas influenciasde los carrajas:en estoscasosen quevacila la
fee de los súbditos,habrápocaseguridaden los Ministros de la Ynqqon., y su
gefe,con las presumpcionesde independientesdela soberanía,y puramte.de-
pendientesdelas autoridadesapostólicas,y ciertamte.declinaríala valanzade
la fidelidad, dondese arrionaseel partidode la Ynqqon. y sus Ministros, re-
partidosen todoslos dominios,y provinciasdeEspaña,y quesólo reconocen
subordinacióna suYnqqor. Gral., y traséstosseguiríainevitablemk.el brazo
de los ecccos.seculares,y regulares,no solo poderosoen si mismo,sino es por
el influjo queteníanen el espíritude todoslos vassallos,por las confesiones,
y demásadministrazn.de los sacramtos.

203 Revistade la Inquisición
¡998,nY 7:165-224



Ricardo Gómez-Rivero Losconsejerosde la Supremaenel siglo XVIII

4. La ocasiónpropiade adquirir, yreintegrarseen estasventajas,es la
presente.ProveyendoSM. en el día la vacante,y resultasde las plazasde el
Ynqqor. Herreros,mandandoquea estese le asistaconel sueldode losquatro
mil duos. quegozapor la plazade Ynqqon.,pagadosen los fondos,y efectos
de lavacantedel obispadode León en queha sido provisto,y sólo por el es-
pacio de seismesesque se le dé por término,para sacarlas Bullas, y man-
dandoa elpropio tpo., quetodoslos empleosquebacarenen la Ynqqon. deto-
dos los Tribunalesde el Reyno (exceptolos que no lleguena cien duos. de
salario, si S.M. los quiereexceptuar)se le consulten,y propongaa SM. tres
personaslas másdignas,paracadauno, no por el Ynqqor. Gral. sólo, sino es
por todo el Consejode la Ynqqon. en elpropiomodo quelo haceel de la Cá-
mara,asistiendoprecisamte.a estasconsultaslos Ministros de Castilla, que
son,o fuerende la Ynqqon.

5. Paraasegurarseestaydea,y dejarmáslibres en lo futuro las autori-
dadesdel Rey, y hacerquese manifiesten,o sobresalgancomocorrespondeen
él Tribunalde laYnqqon., son precisas,y combenientesalgunasprecauciones,
paraqueno se suprimanen lo futurolas autoridadesregias,por la solicitudde
los Ynqqret,y contingenciasde el tiempo.

6. La primeraes pedir a RomaunaBulla paraquetodoslos nombrados
por S.M., por el mismoechode serlo, ejerzantodas las facultadesy jurisdic-
ción apostólica,queestáconcedidahastaaorapor la SantaSedea la Ynqqún.
de España,y susrespectibosTribunales,en el propiomodo,quehastade pre-
sentese ha ejercido; y esta es la misma Bulla, que se obtubopor el 5or, Dn.

Fernando60, parael nombramto.y ejerciciode el ComisarioGeneralde Cru-
zada,y sus Ministros, cuio recienteexemplarfacilita la expediciónde la que
se dice.

7. De estaProvidenciase sacanlas maioresventajasde la autoridadre-
gia, por que todosserán dependientes,aun en comunícarlesla jurisdicción
apostólicade la voluntadde S.M., se le quitarála autoridady Regalíade dis-
tribuiría, y deputaría,queaoratienea losYnqqres. Grales.,queha sido la cau-
sa,y fomentode suspresumpciones,y elevaciones,independientes,y quando
se quierapor SM. remober,y quitara el Ynqqor. Gral., y poner otro, escusa
nuebasBullas,y demandasala CortedeRoma,y losempeños,queéstaha so-
lido subscitaren semejantesocasiones,comofue elquesiguióconsobradoar-
dimto. enla separaciónde el YnqqarGral. Dn. BalthasardeMendozaechopor
el 5or~ Phelipe 5<>.
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8. La segundaes,quetodoslos títulos deconsejeros,o Ministros de la
Ynqq<>’t, se formeny expidananombrede S.M., y alos consejerossecuales,
o ececos.se les despachelos títulos, comoa losconsejerosdeCastilla, y a to-
dos con despachosreales,refrendadosdel 5

5rio• del Consejode la Ynqqon.,
Marquésde Terán,o el que le subcediereen suempleo,firmadosde trescon-
sejerosdela Ynqqon.,entrelos qualesseaprecisamenteunode los deCastilla,
y firmado de el Rey con la estampilla,prebiniéndoseen todoslos títulos de
ecccos.,o seculaes,quehaiandepagar,y paguen,los queentrarende aquíade-
lante,el dro. de la mediaannata,y se tome la razónpor los ContadoresOra-
les. de éste dro., el que debentodospagarsin excepción,por que sereconoz-
ca la autoridadde la Magd. que los nombra,y confiere la maiorpartede las
autoridades,queejercen,en lo queno debeofrecerseel másmínimo reparo,
porquesi se consideranoficios, o dignidadesecccot,el Rey tieneBullas para
que se le paguenestasmediasannatasdetodo lo eccco.,y si son oficios secu-
lares,este es dro., y Regalía,quetieneen uso y prácticaS.M. paratodoslos
que emplea:estosempleostienenjurisdicciónmixta, como los consejerosde
Ordenes,y Cruzada,quieneshanpagadosiemprela mediaannata,quees el
distintibo de sernombramtos.regios.

9. Todoel cuidadodela Ynqqo~>.hastade presentehasidoocultar,y de-
primir el ejerciciode la autoridadreal enlos Ministros de el Consejode Cas-
tilla, y quitar todoslos subalternosseculares,poniendoen su lugarecccos.,por
queconestesobrescriptoaparentamejorserun Tribunalpuramenteeccco.,in-
dependientede el Rey; y por tanto es necesarioponerpor el contrarioel mis-
mo cuidadode partedesu Magd., paraponerla Ynquisición,y sus Ministros
en la representación,quemanifiestensu autoridadregia, y su dependencía.

lO. Los consejerosdeCastilla, queel Reynombra,por el mismoecho
de nombrarlosles confiereS.M. todala autoridad,y jurisdicción,quenecesi-
tan, paratratar las causas,que en la YnqqOfl. se ofrecen:el Ynqqor. Gral. solo
puedecomunicarlesaquellalebe partede jurisdiccióneccca.,queson capaces
de ejercerlos legos sin tenerordenesalgunas;por estarazón se admiramu-
cho, que haviendosido el nombramientode los que acabande entrarpura-
mentedependientede SM., sin noticia, ni assensodel Ynqqor. Gral.; les hala
esteexpedidolos títulos deconsejerosa sunombre,y tratándolosde vos, ex-
presandoqueél los nombra,y deputapor consiliarios,y les confierela potes-
tad, sin tomaren la voca, ni nombrarel Rey, ni susnombramtos.,cosaquepa-
rece pococorrespondientea el honor, y respetodebidoa la Magd.

11. Suprimidapor estemodo la potestadregia,queconfiereel Rey en

la Ynqqon. a susMinistros de Castilla,solo aparecenserunosMinistros en la
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apariencia,a quiense dáporla Ynqqón.solamie.el ejercicioen laexterioridad;
laYnquisiciónlosllevaenlaprocesióndel Corpus,enlosbesamanos,y en las
demásfuncionespúblicas,y de Yglesia, y solamte.los llama, quandoquiere,
paraalgunacausacivil; de aquíproviene,quecomose les confunde,y emba-
razael ejerciciode el autoridadreal, no ay cosamásdespreciable,que ellos
en aquélTribunal.A los actualesMinistros,queacabade honrrarS.M. cones-
tasplazas,se les ha echovisitar parajurarlas,alos relatoresy subalternosde
el Consejode Ynqqon., y éstoshanestadotan groseros,queno sólo hanvisi-
tadoa losMinistros de Castilla.peroni a el pasolos hansaludado,y dadola
enhorabuenadeel honorqueS.M. les hizo.

12. Todo estoestá facilmte. reparado,si S.M. resuelbey declaraperte-
necerletodoslos nombramtos.delos empleosdeYnqqon.,y manda,qe. susMi-
nistrosdeCastilla asistanprecisamte.a estasconsultas,comose dijo arriba;y
siguiendolas pisadasde los ReyesCathólicos,qe. manifiestalacédularemiti-
da, mandasenigualmente,quelos Ministros,queson, y fuerende Castilla, los
dos,o cadauno deambos,asistana lo menosdos díasen la semanaa los ne-
gociosde qualquieraclase,quese tratenen laYnqqqon; queseanreputados,y
tenidoscomoMinistros de aquélcuerpo,y tabla,y se les franqueeny pongan
de manifiestosiemprequequisieren,lospapeles,libros, archibos,y documto~.,
asídel Consejo,comode qualesquieraTribunalesde ynqq0t1.de estosReynos,
paraquepuedaninstruirsecumplidamte.en esteMinisterio, y hacerlos ynfor-
mes,que el Rey lespidiere,puessin estono podránjamáshacerlos.

13. Tampocose debepermitir padezcanen los sueldosla desigualdad,
que no correspondea su Ministerio, y a su grado.Los Ynqqres.Gralescomo
árbitrosde estosfondoshan dado lo queles ha parecidoa slos Ministros de
Castilla,y ay porteroen la Ynqqon.,quetienemassalarioqueellos: A los del
Consejode Castilla se les hacepagarla media annata,que no paganlos de-
más,y por estedro. hanpagadoa su entrada7.294Rs., no dándolesmássuel-
do fijo (fueradepropinas)que7.353r5. y0. lo quemanifiestaladesproporción,
por lo quepareceque conproporcióna su trabajo,y gradose les debíaseña-
lar los 15.000r5. de sueldofijo, quepresuponela mediaannatafuerade pro-
pinas,o lamitad delos quatromil ducos.quepercibenlos consejerosecccos.en
sueldos,gajes,y emolumentos.

14. LosDecanosde todoslosTribunalesson losquedetienena losPre-
sidentesquandose desbíande las reglas,quedebenseguir,y losqueejecutan
las Ordenesy Decretos,quese expidencontra,o a disgustode los Presiden-
tes,paralo que es necesariotenerespi¡itu, resolución,y comprehensión,sin
lo qual varan, y se confundenlas Providencias;y según las Ordenes,Decre-
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tos,o Reglamentos,que 5. M. pensaredara laYnqqon., señabienpremeditar
si combendríanombraren la Ynqq<>0. un Decano,en quien se hallasen las
dbas.partidas:La representación,o dignidadde Decano,no dice más,quela
preferenciaque la da el tiempo, o SM. quandole parece,que combiene;por
cuíacausase dio a Dn. Josephde CarbajalsiendoMinistro másmodernoel
Decanatodel Cons<> de Yndias, y a el Duquede Alba el de él de Estado,te-
niendopresente,queparael de la Ynqqon. no tienenimpedimto.,ni reparo los
Ministros de Castilla, y por tanto a principios de el siglo fue Decano,y go-
vernó la Ynqqon.algunosañosD~. Antonio Ronquillo,Condede Gramedo,por
el retiro, quese le mandóhicieseael Ynqqor. GralDn. Balthasarde Mendoza,
y en estegoviernose mantubohastaquelo hicieronPresidentedeCastilla, y
comoDecanopresidió, y asistióa la decisióndelConsejodeInqqon. de 17 de
Diziembredel añode 1704,en quese absolbiódela causa,y declaróla inno-
cenciadel padremaestroFroylán,confesorquefue del 5or ReyCarlos2<>.

15. Todos losConsejosde S.M. tieneny debentenerunossubalternos,
queen su representación,qualidad,y Ministerio manifiestenser suscreacio-
nesdeel Autoridad Regio y correspondientesMinistros deél Tribunal Regio
aquiensirben:En el Consejode Ynqqon. se les haborradoconestudiotodala
representazn.queteníanantes;y se leshapuestocon laqualidaddeecccos.:tie-
nenpor dependientesdosnotariossacerdotes,lo queno correspondea la re-
presentazn.de Consejode SM., por que debenserlos primeros~~flOS, de Cá-
mara,y seculares,comolos tienenlos demásConsejos;y los Tribunalesde
Ynqqon. de las provinciasse sirbende secretariosseculares,por quelos nota-
rios no tienentestificación,ni fee pública,paralosqueactúan,y es necesario
que seanss~.,cuia creación,y oficio es propio,e inseparablede laRegalía
de el Rey.

16. LosRelatoressedamáscombeniente,quefuesenpersonassecula-
res mássubordinadasala corrección,y ael castigoen susfaltas,y querepre-
sentanmejor la autoridadR1., por quientienenestosempleos,y la fee pública
de susrelaciones.En el Consejode la Ynqq<>~. haviaquedadopor los añosde
1724 un solo Relator secular,y casado,llamado Dn. JosephSánchez;y para
borrarestasombrade secular,y aparentarsertodo eclesiásticose empeñaron
todoslos Ynqqres.en sacarlopor Ministrode él Audienciade la Coruñadon-
de murió, y desdeentoncestodosson eclesiásticos,porquedependensusnom-
bramientos,no dela oposición,quemandanlas leyes, sino es del Autoridad
deél Ynqqor. Gral solamente.

17. En deshacerestasfigurassedebíaponer el mismocuidado,quese
ha puestoparaestablecerlas,lo que se podíaexpedirfacilmte. dandoa estos
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subalternoseccíesiásticoslas canongiasquevacasenenlas Yglesiasdel Rey-
no deAragón, (fuerade las capitalesde Valencia,Zaragozay Barcelona),las
qualesprebendaspor moderadasse proporcionanbien ael grado,y méritode
los subalternos,y en su lugarponerssnos.de Cámara,y Relatoressecularesde
la abilidad,queno tienenlos presentes,a lo quebendráncongustolos subal-
ternosde las Chancillerías,y otros prácticosen estosMinisterios.

18. Estasprecaucionesse puedenapuntarpor aora,sinperjuicio de las
quedictenlas ocurrenciasde el tpo.; y sobretodasponeren todas las Ynqqnes.
hombresde experimentadaprudencia,intelijencia, y buenosservidoresde el
Rey, in lo qualse alborotantodaslas Provincias,y Magistrados,y Justiciasde
el Rey, honrra,y quietud desus vasallos.

(AHN, Estado,leg. 63SO)

ESCRITO ORIGINAL DIRIGIDO POR LOS CONSEJEROS
DE LA SUPREMACANTOS Y RIC AL MINISTRO DE ESTADO

WALL EN EL QUE ACLARAN UNA PREVENCIÓN PRESENTADA
CON ANTERIORIDAD

Exmo. 5or,

Mui 5or, mio: En el papelde Prebenciones,que reserbadamte.remitimos
a y. Exa. en 7 de abril de el añopasado,propusimosseríacombenientepedir
en Roma unaBulla,paraquelos qe. nombreS.M. en los empleosde Ynquisi-
ción, exerzanpor el mismoechola jurisdicciónapóstolica,queestáconcedi-
daparaesteMinisterio, en el propiomodo,queseobtubolaBulla paralosco-
misarios de Cruzada en el reynado pasado, con lo qual se libran de
contingenciaen lo futuro las RegalíasdeS.M.: los nombradosreconoceránel
beneficiodenombrarlosael Rey;y no habránecesidaden las vacantesde re-
currir a Roma por las Bullas de los YnquisidoresGenerales,en cuia ocasión
suelenlos Romanoshacersede rogar, y pidencosas,queno se les puedeco-
onceder,y no siempreay la libertad de negarlas.

Estaprebención,queentonceshicimos, nos haceconjeturar,hacedudar
a SM., si acasonecesitade esta Bulla pararesolberesteexpediente;y para
desbanecerla duda, que puedehaberocasionadoaquellaprebención,nos ha
parecidocombenientedecirreserbadamentea y. Exa,, que aquellaBulla, ni
otra algunade quantasay expedidashastaaora,o se expidierenen lo futuro,
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no son necesarias,ni tienenconexiónalguna,paraqueS.M. resuelbatodoslos
puntospropuestos,y especialmenteel de reintegrarseen los nombramientos
de todoslos empleosmaiores,y menoresde la Ynquisición, a consultadeel
Consejopleno,comolo hacela Cámara,no de el YnquisidorGeneralsólo, o
comoa SM. pareciere;porquetodoslospuntospropuestospertenecesu reso-
lución a su autoridadR’., sin necesitardeHulla alguna,ni oponerseen lo más
mínimo a las queestánconcedidashastaaora, especialmenteparalos nom-
bramientosde los empleados,porquelos nombramientosno danjurisdicción,
ni facultadparael ejerciciodelos empleos,comove, y practicaS.M. todoslos
díasen los empleoseccíesiásticos,en que S.M. nombralos Obispos,y canó-
nigos, y con su nombramientoda los títulos, y colaciones,el Papaparalos
Obispos,y éstosparalos prebendados,y canónigos.

La Bulla, que allí prebenimos,es paradespuésde reintegradoS.M. en
sus nombramientos,puesel que S.M. nombre,es presupuestoparapedirla,
quandoseacombeniente,y ocasiónproporcionada,segúnla disposiciónde la
Cortede Roma, quienporlavariedadde sushumores,mañananosrogarácon
las Bullas,que acasooy nos dificulte; y pedir estaHulla es combeniente,pe-
ro no necesario,y da tiempoparaesperartodo lo que se quiera, y en el inte-
rin a el nombradopor SM., se le puededespacharsu R1. Cédula,y darle en
ella la Jurisdiccióntemporalquenecesitaparael exerciciodeel empleo;y se-
paradamentedaráel YnquisidorGeneralsu patente,por la queen virtud de las
Bullas,queaorarigen, confieraa elnombradopor S.M. la JurisdicciónApos-
tólica,parael exerciciode su empleo,perono dirá en ella, ni se le deberáper-
mitir, quenombra,y creaconsejeros,porqueestoes confundirlas Regalíasde
SM.

V. Exa. nos disimule la molestia de la repetición,porqaneesto, como
Ynstrucciónreserbada,no debeponerseen el otro papely nos dispensesus
preceptosen quantoseadesumor, obsequio.

Nro 5or, Gue a V. Exa. m’. a5. Madrid febrero24 de 1763. En líneas
separadasy tendidas:Exmo. 5or B.l.m. a V. XA. susmt oblig~. y seg5.servres.
Dn. PedroRic y Exea(Rubricado).Dn. Pedrode Cantos(Rubricado).(Al pie>
Exmo. 5or D”. RicardoWall.

(AUN, Estado,leg. 6380)
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ESCRITO DE LOS CONSEJEROS DE LA SUPREMA CANTOS
Y RIC DIRIGIDO AL PRIMER SECRETARIODE ESTADO WALL

Exmo. 5or

Mui S~. mío: En orden de 4 de el corriente se sirbe V. Ex. decirnos, que
S.M. antes de resolber el expediente de Ynquisición, quiere ser instruido de
las Bullas, que tiene el Ynquisidor Gral y su Tribunal, para elexerciciodesu
empleo;y especialmenteparaejercerleen el modo,quea el presentelo exer-
ce: Para satisfacercumplidamentea lo que S.M. desea,es necesarioalgún
tiempo,pararesumirBullas,y copiarpapeles,lo que se hapuestoinmediata-
menteporobra,paraqueSM. quedeinstruido,y yo en el interin pasoa V. ex.
esteavisoparamanifestara V. Ex. nuestrapromptay rendidaobedienciaasus
preceptos.

Nro 5or, Gua. aV. Ex. m5. a’. Madrid y fbrero5 de 1763.
En líneastendidasy separadas:Exifio. 5r• B.L.M. de V. 5. su m5. atent<>y

obligdo. sor. Dn. Pedrode Cantos(Rubricado). (Al pie) Exmo. 5or• D”. Ricardo
Wall.

(AHN, Estado, leg. 6380)

REAL ORDEN ORIGINAL COMUNICADA POR EL PRIMER
SECRETARIO DE ESTADO AL CONFESOR, PARA QUE INFORME

SOBREASPECTOS RELATIVOS A LA SUPREMA

Remito a V. 5. reservadamt<.de orden del Rey las adjuntasrepresenta-
ctonesy papelesdeD~. PedroCantosy D~. PedroRic sobrevariosabusosdel
Tribunaldel 5<o~ OP. y providenc~.quepuedentomarsepararemediarlos,a fin
de qe. enteradode todo V.S., informea 5. M. lo queqC. se le ofrecierey pare-
ciere.Dios gde. ay. 5. mt a5. fo Ret<>, 28 demarzode 1763.

En linea separada:Dn. RicardoWalt (Rubricado).(Al pie) R. P. Fray Jo-
achinde Osma.

(AUN, Estado,leg. 6380)
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MEMORIAL ELEVADO AL REY POR JUAN CURIEL
EN EL QUE SUPLICA SE LE CONCEDAN HONORES
DE MINISTRO DEL CONSEJO DE LA INQUISICIÓN

(S.F? Año 1762)

DN JuanCuriel, Ministro del Consejode Castilla.A.L.P. de V.M. dize:
Que el Marquésdel Campode Villar en papel de 28 de Nobiembredel año
próxmopasadole avisó,queV.M. se avía servidoexonerarlede la Plaza,que
obteníaenel Consejode la Ynquisición,a queen el mismodíarespondióve-
nerandohumildemte.EstaR1 resoluciónmanifestandoel sentimientoen que
quedavadeque algúndesaciertosuyohuviesedadomotivo a el másleve de-
sagradode V.M. y pidiendoal Marqués,queponiéndoloa L.R~ ps• hiciesse
presentea VM. su rendidaresignaciónaquantofuessedesuR1. Agradoy que
susintencionessiemprese avíandirigidoenel Ministerio a sólo el serviciode
Dios, y queVM. (queconocíainseparables)peroquesus cortostalentosno
avríanpodido,acaso,corresponderaellas;peroni entonces,ni después,ni em
tiempoalgunohapedido,ni pediráparasu descargo,y exculpaciónlas causas
de su desgracia,porquelas suponevastantemte.Examinadasde la bien noto-
ria justificación de V.:; y por tanto, ni aún aseguradode la piedadcon que
V.M. oye y usade su clemenciacon los quehumildemte.La imploran, no se
ha atrevidoa solicitarla,porquequierepadecerquantoes devidoala satisfac-
ción del menordesagradode VM. y queellaseavastantea dejarensu R1 gra-
cia al supte.;pero,Señor,no esjusto que estecastigose extiendaa másde lo
que comprehendióla R1 Mente, y ánimo de V.M. reducidoexonerara el su-
plicantedelaplazaConsejodeYnquisición,en quese comprehendeel actual
exerciciode ella, y sus emolumentos,perono los honoresde tal Ministro, los
queseconservanasisitiendocon los demásdeaquelConsejoen las funciones
de Yglesia, y otras concurrenciaspúblicas,a las que acostumbranasistir los
honorariosde qualquierConsejo,en cuyos indiferentesactossolo se mani-
fiestael honorquehan devido,o queconservanpor la piedadde VM. lo que
es másapreciableen las plazasde Ynquisición por las rigurosaspruevasde
limpieza,queprecedena suposesión,y por queunade las principalescausas
por que la Ynquisición priva a susMinistros, aun los másinferiores, de las
plazas,quetienenjuradas,es por ayerresultadodespuésde surecepcciónal-
guna infecciónen su sangre,o en la desu mujer, a cuyanotao duda,quedará
expuesta(si no el suplicanteflora) su inozentefamilia en lo venidero;y per-
suadidoa que el ánimode V.M. no se extiendaa lastimarel honorde un Mi-
nistro, que por el discursode quarentaaños le ha empleadoen servicio de
V.M. y de susgloriosospredecesores,e iínplorandosu clemencia:
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Supes,aVM. quesin alteración,ni novedaden su R1 resolución,se sirva
declararquesu R1 ánimosólose dirigió a exonerara elsuplicantedel exerci-
cio, sueldo,y demásemolumentosde la plazadel Consejode la Ynquisición,
pero no a los honoresde tal consegero,mandandoV.M. al YnquisidorGene-
ral, y a aquélConsejoconserven,y continúena el suplicanteen ellos en la
forma que se observacon los Ministros honorarios,sin gocede propinas,ni
otro algúnemolumentoen querecivirá mrd.

(AGS, 03, leg. 624)

CARTA DE JUAN CURIEL AL MINISTRO DE JUSTICIA RODA,
PIDIÉNDOLE QUE INTERCEDA POR ÉL PARA QUE EL REY

LE DESIGNEPARA UNA PLAZA DEL CONSEJO
DE LA INQUISICIÓN. ADJUNTA MEMORIAL

QUE SE TRANSCRIBE A CONTINUACIÓN

Mui 5r mío: conmotivo de la vacantede la plazade Inqqon,aque serán
muchoslos pretendientes,no estrañaráVS. seayo uno, no el másdigno,,pe-
re sí el másnecesitadoderepararsu honor; aestefin he formadoel adjunto
memor1.con las copiasquele acompañan,y pasoa manosde VS., suplican-
dole se sirvadar quentaa S.M., inclinandosu R1 bondada subuendespacho
en el modo,y por los mediosmásconformesa las rectasy justificadasinten-
cionesde SM., y si el memorialcontubiesealgoquepuedadesagradara S.M.
seréel másreconocidoa VS. si le devieseel honor,y laconfianzade volvér-
melecorregido,pararemitir otro enmendado,sobreel supuestode que nada
digo que no sea cierto.

Si acasoVS. no estuvieseinformadodel votomío en el Cons<>.Que dio
causaa el desagradodel Reyconel avisode VS. le remitiréunacopia, por sí
despuésde tanto tiemponecesitaseS.M. preguntara V.S. algo sobreestene-
gocio; peronuncapretenderéel quesirva ni parami disculpa,ni parami sa-
tisfacciónpues desdeel sucesoestoy mui conforme con la providenciade
S.M. quevenero.

Porqueno parezcadisculpa,o recomendaciónno espongoa S.M. en mi
memorial,queno pudo ayerestadomi culpaen mi voto particular,reducidoa
queno conveníase hiciesenovedaden los rescriptosapostólicossobreprohi-
visión de livros, que susantidadhuvieseestimadoperjudicialesa la religión,
puescomoporR’ Decretode 5 dejulio de 63 huviesemandadoSM. recoger
las R~ pragmáticas,publicadassobreestosasumptos,dejandocorrer las cosas
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comoantes,hepodido persuadirmeaqe no hubo culpaen mi voto,pero si la
huyo en mi torpe, e infeliz expresióndelos motivos, a quedio motivo mi ig-
norancia,o un celo indiscretopor la necedad(que me cupoen suerte)de un
geniometiculoso,quesiempreme amenazade dañosfuturos.

Sinembargode mi antiguedadenel Cons0.No tengocomisiónalgunalu-
crosa,porqueno las hepretendido,tengoalgunosencargosqueno me dejan
utilidad, aunqueme ocasionan,y muchoscuidados,y pesares;perose queen
ello sirvo a Dios, y sirbo al Rey.

VS. perdonele ayaocupadoel tpo., y devayo a V.S. el favor de susau-
xilios en estaocasión.

Nro. 5orQue.A VS. comodeseo.Madrid y octubre2 de 1767.Blmde V.S.
sumayr serr. DNJuanCuriel (Rubricado).(Alpie) 5or~ DN Manuel de Roda.

(AGS, OJ, leg. 624)

MEMORIAL ELEVADO AL REY PORJUAN CURIEL
SOLICITANDO UNA PLAZA DE CONSEJERO

DE LA INQUISICIÓN (1767)

Señor

DNJuanCuriel, de vro Consejode Castillay Ministro honorariodeel de
la Ynquisición a L.R.P. de V. M. dice: que alIándose sirviendo la plaza de
aquél Consejo de la Ynquisición, con motivo de un voto particular en consul-
ta, que hizo a y. M. el deCastillaen octubrede761, sobreel modo de la exe-
cución de Breves, y Rescriptos Apostólicos en estos Reynos, se sirvió y. M.
exonerarley al Marquésde Monterrealde las plazasque servíanen aquél
Consejode la Ynquisición,nombrandoen su lugar a DN PedroCantosy a DN
PedroRic; cuia ordenles comunicióel Marquésdel Campode Villar enpapel
de28 de noviembrede aquélaño(de que acompañacopiavajo del num<> 1<>.)
y a su continuaciónen el mismodíalahumilderesignacióndel suplicante.No
hizo este la menor súplica,o instanciasovreestaprovidencia,suponiéndola
siemprejustísima,y correspondientea los erroresde suignorancia;perosien-
do su mayor dolor ayerperdido la graciade V.M., y el padecersu honoruna
tal notatransmisibleasushijos y familia, confiadoenla sumapiedadde VM.,
se vio precisadoadar aV.M. por manodel mismoMarquésdel Campoun me-
morial (de quees copia la del numero2) en quesólo pretendíaquesin altera-
ción, ni novedaden laanteriorresolución,se sirviesedeclararV.M. quesu Re-
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al ánimosólose avíadirigido a exoneraral suplicantedel exercicio,sueldoy
demásemolumentosde la plazade tal consejero;pero no de sus honores,y
quedeclarándoloasíy. M. se sirviesedarsu Realorden,paraquese tuviese
al suplicantepor Ministro honorariode aquélConsejo.En papel de 14 de
Abril del año de62 (que sigue en dichacopia)el referido marquésdel Cam-
po avisóal suplicante,que aunqueVM. no veníaen concederlelo quesolici-
taba, lemandabadixeseal suplicante,queno obstantesu providenciade28 de
henerode 61 (en que se le av=aeexoneradode la plaza de Ynquisición) no
avía el suplicanteperdidosugracia.

Estavenignadeclaraciónde VM. satisfizo el major cuidado del supli-
cante,y consólo sumáscrecidodolor; y tantoqueaviendovacadopor muer-
te de IJN PedroCantosunade dichasdosplazas,no pretendió,ni sureinte-
gración, ni nueva gracia porque creyó mas digno en aquellavacanteal
Marquésde Monterreal,por el excesode su mérito, y se contentócon insistir
en suanteriorpretensiónde los honores,pararepararel dañode su familia, re-
duciéndosea esto entonzessu pretensión,a que condescendióla piedad de
VM., conservándolesuantiguedaden aquélConsejocomoMinistro honora-
rio, y en su consequenciaatenido el honor de concurriren el Consejode la
Ynqqooy comoel másantiguoen él, en las ocasionesde vesamanosa las re-
ales personas,y a las funcionesde Yglesia,queacostumbraaquélSantoTri-
bunal, devidotodo a la piedadde V.M.

A el presenteseñor,se alíavacantepormuertede DN PedroRic unade
las dos plazasde aquélConsejo,y aseguradoya el suplicanteno ayerperdido
su graciaporel pasadodesacierto,y persuadidoa quela privación,quehapa-
decidopor 6 añosavráconpurgado,segúnel piadosocorazónde V.M., lacul-
pa o exceso,quehizo digno al suplicantede estapena,y que V.M. podráser
informadodel honor,desinterésy celo con quepor el discrusode 46 añosa
servidoa V.M. en susTribunales,y sirvió flN Luis Curiel, suPades,especial-
mentepor7 añosde único Fiscal del Cons<> y dela Cámaraconsólo un suel-
do, y sirvieronsushermanosDN Joseph,capitánde cavallos,y flN Miguel, te-
niente de guardias españolas,ambos muertos en el Real servicio; y
últimamenteSeñor,allarseel suplicantecon78 añosde edad,y desearserse-
pultadoconel honor,queél, y tossujossiemprehanprocuradomantener.

Suppcaa V.M. se dignenombrarleen dichavacante,en cuia graciareci-
virá el maior consuelo,especialmerced,y el mássegurotestimoniode suho-
nor. DN JuanCuriel (Rubricado).

(AGS, 03, leg. 624)
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REPRESENTACIÓNDEL INQUISIDOR GENERAL DIRIGIDA
AL REY EN LA QUE SOLíCITA LA CREACIÓNDE UNA PLAZA

SUPERNUMERARIADE CONSEJERODE LA INQUISICIÓN

Señor

Desdemis primerasconcurrenciasa esteConsejodeYnquisición, eché
de menosla asistenciadiaria del Fiscaldeel DoFernandoManueldeAlvear,
y procurandosaberel motivod, hallé, que esteMinistro adolecíaañosha de
unahipocondriaexaltadacon demasíaen ciertos tiempos,y complicadacon
otros accidentes,de modo queporlargotiempono pudo acudiraldespachode
su oficio, y deseosode lograr algún alivio, con el asensode mi antecesor,y
conmuy dudosaesperanza,se ausentóa las cercaníasde Valladolid haráco-
mo dosaños,dondeha permanecidoconpocoo ningúnrecoborde su salud,
segúnlas noticias que se han procuradoy adquirido de tiempoen tiempo; y
que ultimamentehaviendopasadoa su paísen la Montañade Burgosha fa-
llecido.

La decadencialargaqeha padecidoesteMinistro en su salud,necessa-
riamentehaproducidoatrasoreparableenvariosnegocios;y la faltadiaria en
el oficio haturbadoelbuenordeny detenidolaexpediciónde losquehanocu-
rrido de nuevo.De suertequeaunsiendonotoriala aplicaciónde los actuales
Ministros del Consejoparahazerdemenoresconsequenciasla detención,con
todo díasha queen el Consejoconocemosestemal, y deseamosel remedio,
queacabade hacersefácil enla providenciapresentedeestarvacantela Fis-
calía: puesnuncapodráfaltarnosla segurissimaconfianzaen queestamosde
labenignidadconqueV.M. atenderíanuestrassúplicas,paraqueconsu R1be-
neplácitose llenasedesdeluegoestaplazavacante.

PeroSeñor,considerandoel estadoactualde edady saludde algunosMi-
nistros de los pocosque componenesteConsejo,assipor la verdadqueco-
nozco,comoporla fidelidadconquedebocorresponderalaR1confianza,con
que, sin méritoalgunomío, se me ha encargadoel depósitosagradodel go-
vierno de la YnquisiciónGen.1entiendodeberhazerpresentea VM., quecon
el nombramientoparala Fiscalíasólo se lograríaponercorrientey remediar
el atrasoenesteoficio, queesde uno solo, perono quedaránatendidosni pre-
cavidosotros queinfluyen en el todo de esteMinisterio, y que comonecesa-
riamentese producirámásy máscadadíaen el exercicio de las funcionesde
estasplazas,segúnlas circunstanciasen que se hallanalgunos de los Minis-
tros canonistasde esteConsejo.

La carrerade Ynquisiciónparavenir a este término se caminacon tan
lento pasoqueno llegana el los Ynquisidoressino despuésde largosañosde
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servicioenlos TribunalesdeProcincia;dondesíse hazenmuy versadosen los
negocios,al mismo tiempo se vangravandoconla edady conlos achaques,
queson en lo regularinevitablesefectosde la decadenciadela naturaleza,y
másfrequentesen los de vida aplicaday laboriosa,lo que siendocomúna to-
da sociedaddehombresse hazede másconsideraciónen estadondesonpo-
cos los Ministros de dotación;desuertequesingularmentedesdequealguno
de los quatro actualesse halla ya conamagode accidentemuy grave,se ved-
fica algunasveces,o no bayerel númerobastantede votos parael despacho
de las causas,o haversolo los precisos.

Con mi mayor veneraciónpueshago presentea V.M. la necesidadde
atenderaestosdos objetos:teniendoel consuelode seguiren estedictamenel
de mi digno antecesor,queestabaya resueltoa representarlosanteel trono R1
al tiempoqueenfermóy falleció.

He meditadoy tratadosobrelos mediosqu pudieranseroportunospara
atendera todasestasurgenciassin nuevogravamendel Fisco, y entrelos que
se hanofrezidoningunoentiendollene masbientodas las ideasdela equidad,
justicia, necesidady prudenteeconomíaque el que ofrezcorendidoa la be-
nignaconsideraciónde V.M.

Con solo el sueldode laFiscalíaquese hallavacantehavríabastantepa-
ra atenderal estadoactualdel Consejoy a llíenar el oficio fiscal conpruden-
te satisfacción,si VM. fuesseservidollevar a bien,quepor ahoraentrasenen
el Consejodos Ministros dignos, uno en Plazasupernumararia,y otro en la
propiedadde la Fiscalía,cadaunoconla mitad del sueldoenteroquehaysin
destinohastaquepor qualquiermedio se proporcionarsevacantede Plazay
sueldode losdel número:puesentoncesentraríanlos nuevamenteagraciados
en la percepcióndel sueldocorrespondientea la dotaciónenterade su Plaza,
y quedaríaconsumidala supernumerana.

Mi profundorespetoparano prevenirlasR’ resoluciones,conel deseode
aciertoy cumplimientode mis deberes,me llevan arogarhumildementequie-
ra VM. condescenderconmi súplica,paraqueprecediendosu R1 beneplácito
puedayo tenerel honorde hazerlas consultassegúnestilo, o lo que más sea
del agradode V.M., que sobre todo resolverálo que tengapor más conve-
niente.

Madrid 17 de Agostode 1775.FelipeObispoInq’~’~ General.

(AGS, 03, leg. 624)
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COPIA DE UNA REAL ORDENEN RESPUESTA
A LA REPRESENTACIÓNANTERIOR, COMUNICADA

POR EL MINISTRO DE JUSTICIA RODA AL INQUISIDOR
GENERAL, EN LA QUE SEAVISA QUE EL REY HA CREADO

UNA PLAZA SUPERNUMERARIADE CONSEJERO
DE LA INQUISICIÓN

(Al margensuperiorizquierda. SnYldef” 3 de septrede1775. Al Qbispo

Ynquisidor Gral.)

Ittmo 5or

Enteradoel Reyde quantoV.S.I. exponeen surepresentaciónde 17 del
próximo mespasado,con motivo dehaverfallecidoDo FernandoManuelde
Albear, Fiscal que eradel SupremoConsejode la Ynquisicióny retrasode
negociosque se experimentanen él, asñioir el muchotiempoquepor su in-
disposiciónno pudo acudiral despachode su oficio, comopor el quebranto
de saludqueexperimentanalgunosMinistros delos quele componen:Ha ve-
nido S.M., conformándoseen todo con lo que V.Y. propone,en quepor aho-
ra entrende nuevoenel Con<> dos Ministros,uno enplazasupernumerariade
el, y otro en la propiedaddela Fiscalía,cadaunoconla mitaddel sueldoen-
tero queresultóvacanteporfallecimtodel expresadoD” FernandoMan1 deAl-
bear,hastaquepor qualquieramediose proporcionevacantedePlaza,y suel-
do de los del número, puesentonces,quiere S.M. entren los nuevamente
agraciados en la percepción del sueldo corresponíe a la dotación entera de sus
Plazas,y que quedeconsumidala supernumeraria.Lo quede orn de S.M.
participoaV.Y. parasu inteligencia,y a fin de que,conarregloa las expre-
sadascondiciones,propongaV.Y. parala mencionadaPlazasupernumeraria
y la de Fiscal en propiedad,los sujetosmáshábilesy apropósitoparael de-
sempeñode las obligacionesde tan grave, e importanteMinisterio. Dios
guarde,&

(AGS, GJ,leg. 624)
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CARTA DEL INQUISIDOR GENERAL A RODA
EN LA QUE EXPLICA LOS CRITERIOS QUE HA SEGUIDO

AL PROPONER LA TERNA PARA UNA PLAZA DE CONSEJERO
SUPERNUMERARIO

~ 5or

Muy 5ormío: en las consultasparala Plazasupernumerariade consejero
de esteSupremoTribunalde la Inquisicióny Fiscalíavacantedel mismo, que
he formadoe incluyo a VE, en la mía de oficio conestamismafecha,mehe
governadoen lo queaparecey por ahorapor las reglasde lo quellamanpro-
porción y ascensosregulares,poniendoen primer lugar a los Inquisidoresde
Corte,y en segundoy terceroa quatroInquisidoresdelos Tribunalesdel Rey-
no de dilatadosserviciosen la carreradel 5to, Oficio, de buen porte y sufi-
cienteinstrucción,segúnel estiloy prácticade mis antecesores.Por que alte-
rar estemétodo,y másen el ingresode mi oficio, y en mi primerapropuesta
incluyendoenella asujetosde afuera,se tendríageneralmenteporunanove-
dadmuy estraña,irritaría los ánimosdelos quese creenproporcionadosenla
carreray de sus adherentesy parciales,que son en crecido númeropor ser
quasi todoslos Inquisidorescolegialesmayores,y me indispondríaconinfi-
nitasgentes.Y aunqueestopor lo queami tocaimportamui pocoen compa-
raciónde lo queentiendoqueesjusto: no dexade tenermuchoinconvenien-
te por lo pertenecienteaotros assumíosutiles; y aunpodráimpediro retardar
laexecuciónde las mismassabiasideasqueS.Md. tieneconcebidaspor lo res-
pectivoal Tribunalde la Inquisicióny a sumaiordecoro.

En atencióna lo que llevo referidoy a queyo deseocumplir en todo la
voluntadde S.Md. y seguirsu acertadadirección,y rectasintenciones;si se
dignaseS.M. mandardebolvermela ternaconel justo motivo de queno esra-
zónqueyo coarteen algúnmodo su libre voluntady eleccióna sujetosde de-
terminadacarrera,quantose tratade unosempleosde lamaiorgravedadeim-
portancia, haviendo fuera de ella otros dignos y proporcionadospor su
acreditadavirtud, literatura,y mérito; y de ordenarmeal mismo tiempo,que
incluya en las consultassujetosde dentroy fuerade la carrerade inquisición
yo lo executaríapuntualmente,y assíse lograríanpor camino seguroy llano
losjustos deseosde 5. Md.: se evitaríanlos inconvenientesarribaexpuestos,
y seme pondríaen granpartea cubiertode losresentimientosy quexasde mu-
merablesgentes.

He diferido tanto las consultasy la proposiciónde estemedio, parato-
mar conocimientode los sujetos,especialmentede fuerade la carrera,dignos
de serpropuestosparalos empleosde consejeroy fiscal de esteSupremoTri-
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bunal,queni son muchos,ni se hallanal primer paso;siendoalgunavez pre-
ciso el combinarentresilos informes,puesno se puedefiar de todos.Ahora
tengoyo noticiaseguradelas prendasdevirtud, integridady literaturadeva-
rios sujetosde fueradela carreradeInquisición;y siemprequeS.Md. se dig-
nasemandarmedebolverla temaconordendequeno coartesu libre elección,
y propongapersonasdedentroy fueradelosTribunalesassíde laclasede tbe-
ologos. como de la de juristas, podré executarlocon algún mayor conoci-
mientoy esperanzadel acierto.Y sí SM. se dignasseassimismomandarme,
queen todoslos Tribunalesdel Reynopusiessea lo menosa un theologoen
plazafixa de Inquisidor,y queestaen qualquieravacantese huviessedepro-
veerentheologoparaquelade Fiscalrecayesesiempreenjurista, se estraña-
ría menosqualquierresoluciónqueS.Md. tomasepor lo respectivoa las pla-
zasquevana probeerseenel Consejo.

V. E?. lo meditaráconsuacostumbradaprudencia,y si no hallarerepa-
ro se serviráponerloen noticiade S.M. paraque resuelvalo quefuerede su
mayor agrado.

Diosgude.ay. E. m3 a’. Madd. 9 de Octubrede 1775.Exmo.SeñorB.L.M.
deV. Br. su mássegro.servr. y affocapellan.FelipeObpoInqdor Gen’ (Rabrí-
ca). (Alpie) Exmo. 5or• D~. Manuelde Roday Arieta.

(AGS, GJ,leg. 624)

MEMORIAL DEL CONSEJERODE CASTILLA PABLO DE MORA
JARAVA SOLICITANDO UNA PLAZA VACANTE

EN LA SUPREMA

Señor

O” Pablo de Mora .tarava, Ministro del Consejo,con el mayor rendi-
miento hazepresentea V.M. susdilatadasy penosastareasporel público, y
espaciodetreintaañosy en serviciode V.M. en laSaladeCorte, y enel Con-
sejodoceo másañosconel celo dejusticiaquees notorio;y sin embargono
tieneel menorauxilio de algunaComisiónni degéneroalgunoparasostener
la cargade quatrohijos pequeñosen el siglo; cosaquequizáno podrádecir-
se deningúnMinistrodel Consejode menosantiguedad:y ahoraqueestába-
canteuna enla Supremapor muertede Dn FernandoVelascoque puedeayu-
darleparala educacióndesus insinuadosquatrohijos.

Suppcoa V.M. se digne conferirselapuesdeseaservirlecon todassus
fuerzasmentales,quegraciasal Altíssimoni en un punto handecaido,y para
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corregiralgunosvaporcillospiensapasarluegoaun PaísfrescocomoGuada-
lajara,y susinmediaciones,suspendiendoun tanto el estudio,y tareasquehan
sidosus únicasdiversionesquasientoda su carrera.Graciaqueesperamere-
cer de su incomparablecorazón.Md 6 de Agto. de 178$. (Debajo)5r Pablode
MoraJarava(Rubricada).

(AGS, GJ, leg. 625)

SOLICITUD DEL CONSEJERODE CASTILLA RAIMUNDO
DE IRABIEN, DIRIGIDA AL MINISTRO DE JUSTICIA CONDE

DE FLORIDABLANCA, PIDIENDO UNA PLAZA DE CONSEJERO
DE LA SUPREMA

Exmo. Sor.

Mui 5or~ mío y de mi mayor respeto:Por fallecimiento de O” Luis de
Urriés, Ministro delos Consejosde Castilla,y SupremaInquisición,ha vaca-
do en éste,unaPlaza,parala que se proponentresMinistros del de Castilla:
Y haviendoyo pasadoel oficio correspondieconel YnquisidorGral haadini-
tido mi pretensiónconvastanteinclinac”. parala propuesta.Por lo queresta
principalmie.el queVE, se sirva recivir con aspectofavorableesta mi súpli-
ca;que aunquealpresentetienesolo mediosueldoy puedeservirde satisfac-
ción, por elpenosoencargodelGov~~. de laSala,y presida.de laJuntagral de
Caridad,quehe servidosiete años.

Yo 5or Ex’~~- no hetenido, ni tengocomis”. alguna,que valga, ni tenga
sueldo,comosucedecon la dela JuntaSupremade Sanidad;y solo estimo la
de AsesordelRealSitio delRetiro, por habersido memoriade V.E. de laque
esperotodo favor; y venignainfluencia.

Reiteroadisposic”.deV.E. mi devidorespeto,y verdaderosdeseosde qe.
nro. s”~. gue. su vida dilatadosa3. Md. y Feb05 de 1787.ExcmO. 5or, B.L.M” de
V.E. su másat0. servarRaymdO.deYrabien (Rúbrica). (Al pie) Exn~o. 5or, Con-
de de Floridablanca.

(AGS. GJ, leg. 625)
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MEMORIAL DIRIGIDO AL REY POREL CONSEJERO
DE CASTILLA FERNÁNDEZ DE VALLEJO SOLICITANDO

UNA PLAZA VACANTE EN LA SUPREMA

Señor

Dn Manuel Fernándezde Vallejo, del Consejode V.M. a V.R.P. con el
másprofundo rendimiento,exponeha treintay sieteañosque tieneel honor
de estarempleadoen serviciode V.M. en susRs.Tribunalesde Canaria,Gra-
nada, Valladolid, en que ha exercio(sic)nuebeañosel Goviernode las Salas
del Crimen y de Hijos-Dalgo. en la Salade Alcaldesde esta Corte, en cuio
tiempodesempeñóel encargodel nombramto.hechopor V.M. paraasistira la
ReinaFidelidissimade Portugal(queestéen gloria) en susuquatro Jornadas
de venida y bueltacon la satisfacciónquees notoria,y al presenteen el Su-
premodeCastilla,en cuio R1. servicioha padecidomuchasfatigas,travajosy
dispendios, como lo demuestran la duversidad de destinos, repetidos largos
viajespo mar y tierra,variedaddeestablecimientosy pagode medias-anatas,
perjuicios tangraves,que acasono tendránexemplaren otro alguno; en cuia
atencióny en la de estarcasadoy conquatrohijos, y hallarsevacanteporfa-
llecimiento de D~. Luis de Urriés y Cruzat, la plaza qe éste teníaen el Conse-
jo de la Ynquisición,paraen partede resarcimientode los mencionadosper-
juicios,y satisfaccióndemis deseosdeserviciodeV.M.

Suppca..rendidamenteaV.M. se digneconceptuarlosde algunarecomen-
daciónparadispensarleel honorde estanuebaR1. graciaque pide encareci-
damenteaV.M. comolo esperade su soveranavenignidad.

Señor.A L.R.P. de VM. conel mr. rendimto.Man1. Frnz. Vallejo.

(AGS, GJ, leg. 625)
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EL CONSEJERODE LA SUPREMAURRIÉS SUPLICA AL REY
QUE SE LE CONCEDA EL SUELDO ÍNTEGRO DE 513 PLAZA

(5./E 1785)

(En la portadilla: Señor/ Dn Luis Urriés y Cruzat, del Consexode
V.M. en el de Castilla, y de la SupremaYnquisición./ P. A L. R.P. de V.M./
Suppca.)

Señor

Da Luis de Urriés y Cruzatdel Consexode VM. y de la SupremaYn-
quisición; A L.R.P. de V.M. conel másprofundorespeto:dice quehaviendo
acudidoal Vro. YnquisidorGeneralexponiéndole,querespectoqueporjubi-
laciónde D” PedroSamaniego,Marquésde Monterrealentróel suplicantea
exercerconsolala mitad de sueldolaplazaqueaquélobteníade laSuprema;
y respectoasimismoque por muertedeD” JosefMelchor Carrillo, ha queda-
do vacantesu plaza de la SupremaYnquisición,y quepor consiguientele co-
rrespondeal suplicanteobtaral gozede la otra mitad de sueldo,deviendosu-
frir esta carga,el que de nuevoentraseen la plaza vacante,sin que pueda
obstarleal suplicte.no haverechoestamismapretensiónenotrasvacantesque
ha havido anteriormte.,y despuésque el suplicanteestá sirviendosu plaza,
puesha sido por no tenerpresenteel derechoque le asistía;suplicándolese
sirviesemandar,queesdeahoraem adelantese lecontribuyaconel sueldoin-
tegrode suplaza,quees diez y seis mil reales,en lugar de los ocho mil que
unicamenteha percividobastaahora,desdequesirve dha, plaza,y quandoa
ello no hayalugar, respectoquehacemásde dozeaños,queel suplicantesir-
ve su plazade Ynquisiciónconsolala mitadde sueldo,se sirviesemandarque
de aquíadelantese le contribuyacon los otros ochomil realesen los efectos
o caudales,quetubieseporconvenientehastael cumplimientodel sueldoyn-
tegrode su plaza; y haviendorespondidodicho vro. YnquisidorGeneral,no
residíaen él facultadescompetentesparatomar sobreello la determinación
correspondte.No pareciéndoloqueel suplicantesufrapormástiempo ladha.
carga,quandoen todosTribunales,Colegios,y Universidades,siemprees,y
hasido del cargodel queultimamte.entrasepercivir demenos,lo quepercibe
el jubilado, y así lo tienemandadoV.M. por punto general.

A V. M. conel mayorespetoy veneraciónPido y Suplico,se sirva man-
dar y condescendera la supta.del exponenete,y coo fueredel agradoy be-
nignidadde V.M. (A continuación:D” Luis Unesy Cruzat).

(AGS, GJ,leg. 625)
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EL INQUISIDOR GENERALRESPONDEA LA SÚPLICA
ANTERIOR EXPRESANDOQUE URRIÉS NO DEBE PERCIBIR
EL SUELDO ENTERODE SU PLAZA DE CONSEJERODE LA

SUPREMA

ExmO. 5or

Mui 5or mio: Devuelvoa V.E. la súplica,qe hizo a S.M. DO. Luis Urriés
y Cruzat,enque solicitaelsueldointegrodela Plaza,queobtieneen el Con-
sejode la 5ta, Gral. Ynquis”’t, perciviéndoledel correspondientea la queva-
có enél por muertede D~. JosefMelchorCarrillo, decuiarentale parecióde-
bía reintegrarsehastael total sueldode la suia, quedandoel resto solamte.a
favor de lapersona,qe. sucedieseen dha.vacante,comoSM. lo tienemanda-
do porpuntogral., sobrecuia pretensión,y en cumplimto.deqto. de ordendel
Reyse sirvió prevenirmeVE. en lasuiade 15 de Agostodel presenteaño;De-
bo decir,queconfha. de 10 deFebrerode 1769fue servidoS.M. concederju-
bilación a D~. PedroSamaniego,MarquésdeMonterrealen la plazadel Con-
sejode Castillaconel sueldoentero,y en la de el de Ynquison.,quetambién
obtenía,con el gozede la aiudade costaseñaladaparaestedestino,pero sin
el desusemolumentos,y propinas,en cuiaconsecuenciasse probeióporS.M.
estaplaza,a consultadel YnquisidorGral., en D~ PedrodeLeón y Escandón,
q”. aceptóestenombramtO.,previo aviso formal de aquél,en quele participó,
que durantela vi~da del Marq~. de Monterrealjubilado,perciviría sólo el im-
porte de las propinas,o emolumentos.Que en 5 de mayo del mismo añode
1769,vacó enel Consejode Ynq~”. laplazaqe. en él obteníaD~. JuanCuriel,
Ministro de el de Castilla,y consu sueldose reintegróel citadoD~ Pedrode
León y Escandóndeel que le faltava,y estabaperciviendoe] expresdo.Marq~
de Monterreal;sucediendoen las propinasy emolumtos.D”. Franco.Losella,
nombradoporSM., aconsultadel Ynqáor.Gral., cuio Ministro sereintegróen
suplazaconel sueldo,qu vacópor muertedel expresadoD”. PedrodeLeón,
y sucedióen la vacanteconelgozesólode las propinas,y emolumtos.O”. Fer-
nandode Velasco,quienla sirvió en la mismaforma qe. los antecedentesMi-
nistros, hastaqe se reintegróde todo el sueldopor muertedel citdo. D”. Fran-
cg Losella. Quepor estavacantepropusoel Ynquisor. Gral. con los ochomil
rs. de emolumtos.,o propinasaDo. Luis del Valle Salazar,a D~. Rodrigo de la
Torre Marín, y a O”. Luis deUrriés, y fue servidoS.M. probeerlaenesteúlti-
mo. Yque ésteha estadoperciviendodesdesu nombramientoen 10 de Junio
de 1772,no la mitad del sueldo,comoexpresaconequivocación,pueséstein-
tegro lo disfrutael Marq’. de Monterreal,jubilado por S.M. con estebenefi-
cio, sino los ochomil r5. de propinas,o emolumtos.reservadospor SM. en la
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jubilon. del citado Marqués,y comouniformemtt loshanpercivido todossus
antecesores,dequese infiere manifiestamente,queno hai sueldovacanteco-
rrespondte.alaplazadefln Luis Urriés, y queno puedereintegrarsecon el de
los demásMinistros EclescOS.,puesdemásde que se halla dividido el queva-
cópor muertedelenunciadoD”. JosefMelchorCarrillo entreel actualFiscal,
y D” Franco.MorenodeVillena, conel consentimientode S.M., por las razo-
nes,queexpuseen mi consultaa estefin, es de mui distintanaturalezala do-
tacióndeestasplazaseclesiásticas,de las que obtienenen el Consejode Yn-
q00. losMinistros de Castilla,puesestosasistenal de Ynquisiciónrarasveces,
y aquellosdiariamente,en cuia consideraciónes mássuperiorsu sueldo,i de
diversaqualidadsus plazas,por cuio motivo ha sido inconcusala prácticade
sucedercadauno respectivamenteen las suias,con sus cargas,pensiones,y
sueldos,y comoio no tengofacultadparaaugmentarlos,me hallé sinarbitrio
sobrelos referidosfundamentosparacontextarlasolicitudde D”. Luis Un-jés,
peroSM. podráresolverlo quefuesede susoberanoagrado,i es quantoenla
materiame ocurredeberexponera YE., pidiendoa nro, señorprosperesuvi-
dadilatadosaños.

Madrid 8 deocÑt. de 1785.
Exmo. Señor.BLm0 de VE. su masatentoservorAgustín Obpo. de Ja-

en, Inqor. Gen’. (Rubricado). (Al pie) Excmo.5or, Condede Floridablanca.

(AGS, GJ, leg. 625)
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