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A mi amigo Antonio Rolddn, Director de esta Revista

«Bachiller.— ;Sabeis leer, Humillos?Humillos.— No por cierto/ni tal
se probari que en mi linaje/haya persona de tan poco asiento/que se
ponga a aprender esas quimeras/que llevan a los hombres al brasero/y
a las mujeres, a la casa llana...»

(M. DE CERVANTES, Entremés de la eleccion de
los alcaldes de Daganzo)

Sobre 1a base de una larga tradicion eclesidstica en tema de censura, la
literatura juridica inquisitorial desarroll6 toda una completa teoria acerca de
la legitimacion de las autoridades religiosas para decidir lo que sus fieles
podian y lo que no podian leer, una elaboracion doctrinal que, en Espana, ser-
viria al Santo Oficio para justificar su propia competencia en la materia y, en
consecuencia, para plasmar en normas de derecho positivo una legalidad que
iba a tener vigencia en este campo durante siglos’. Me propongo ensayar a

" A. de SOUSA, Aphorismi Inquisitorum in quatuor libros distributi, Cum vera his-

toria de origine 8. Inquisitionis Lusitanae, et quaestione de testibus singularibus in causis
Fidei. Lisboa 1630, 1. Cap. 21. De legentibus ac retinentibus apud se libros prohibitos, n.°,
pédg. 56v: «In Ecclesia cahtolica est potestad ad prohibendos libros, et eos concremandos,
et hoc negare haereticum est»; C. CARENA, Tracratus de OfficioSanctissimae Inguisitio-
nis et modo procedendi in causis Fidei in tres partes divisas. Lyon 1669, 2. Tit. 10, De
retentoribus librorum prohibitorum, & 1. De excommunicatione Bullae Coenae lata in
legentes, etc., libros haereficorum, n.° 1, pag. 154: «In Ecclesia Dei adesse potestatem
prohibendi libros haeritocorum, eamque justissiman et legitimam esse constat ex perpetuo
usu Ecclesiae...».

Revista de la Inguisicidn, 6, 7-44. Servicio de Publicaciones. Universidad Complutense, Madrid, 1997
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continuacion un elemental acercamiento a los principios fundamentales que
cimentaron esta teoria censoria de la Inquisicion, en modesto homenaje a mi
amigo Antonio Rolddn, entrafiable colega y maestro de larga bibliografia que
tan hermosas paginas tiene escritas —también— sobre esta materia.

A tono con la existencia de multiples y egregios precedentes que los
tratadistas gustan de recordar?, la censura fue considerada en los paises caté-
licos como asunto de Estado de singular importancia, al que los poderes
publicos debian prestar meticulosa atencién. En Espafia, efectivamente, el
afio 1502 los Reyes Catélicos promulgaron una Pragmadtica por la que los
permisos de impresidn de libros quedaban reservados a los Presidentes de
las Audiencias de Valladolid y Ciudad Real —esta segunda trasladada ense-
guida a Granada—, asi como a los Arzobispos de Toledo, Granada y Sevi-
lla, y a los obispos de Burgos y Salamanca. A ellos correspondia también la
facultad de conceder licencia para vender dentro del reino cualquier obra
impresa mas alld de las fronteras nacionales®.

Medio siglo después el sistema cambia y se centraliza en el Consejo,
linico organismo que, en lo sucesivo, podria autorizar la impresion de
libros en Espafia, conforme a un complejo procedimiento que fue objeto
de prolijas regulaciones sucesivas®, cuyo cumplimiento quedaba asegura-
do por una severa penalizacién de las infracciones: en efecto, tanto la
impresién en Espafia de escritos carentes de la previa licencia del Conse-
jo, como la introduccion no autorizada por €l de los publicados fuera y de
los que hubieran sido prohibidos por 1a Inquisicion podia castigarse con
sanciones que llegaban hasta la pena de muerte®.

* C. CARENA, Tractarus de Officio... 2 Tit. 10 De retentoribus librorum prohibito-
rum & 1 De excommunicatione Bullae Coenae lata in legentes, etc., libras hareticorum, n.°
1, pdgs. 154-155, saltando de ¢jemplo en ejemplo, pasa revista a las mds afamadas quemas
de libros, dsde las realizadas en tiempos de los Apéstoles hasta las hogueras encendidas
mas recientemente en Roma con las obras del impio Lulero, pasando por las que mandaron
alimentar, respectivamente, Constantino con los escritos de Arrio y Teodosio con los de
Nestorio: I. de SIMANCAS, De Carholicis institurionibus Liber ad praecavendas et extir-
pandas haereses admondum necessarius, tertio nunc editus. Roma 1573, Tit. 38 De Libris,
n.°* 1-12, pags. 285-287, habia rememorado precedentes de la antigiiedad cldsica y, dentro
ya de la tradicion cristiana. afiadido a las flameantes campafias de Constantino y Teodosio,
las no menos flamigeras de Valentiniano y Marciano contra los libros de Eutiques y de
Apollinario o las de Honorio y Teodosio contra los cédices de los Matematicos, con una
referencia a la Novela 42 de Justiniano que ordena quemar los escritos de Severo y cortar
la mano a quines los copien. Por su parte, N. de EYMERICH, Direcrorium Inquisitorum
cum commentariis Francisci Pegnae. Roma 1387, |. Comm. 19, pags. 56-57, ofrece un
analisis decl decreto del afio 494 en que Gelasio 1 condenaba 1a lectura de libros cismdticos
y heréticos asi como de los que circulaban sin el nombre del autor. Vid. en nota 62 una refe-
rencia suya a la norma justinianea a la que alude Simancas.

Nueva Recopilacion 1.7.23.
* Nueva Recopilacion 2.4.48, 1.7.24, 1.7.27, 1.7.32, 1.7.33, Autos Acordados 1.7.14.
*  Nueva Recopilacion 1.7.24.
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Para mayor seguridad, se atribuyd a las autoridades eclesiasticas y
seculares la responsabilidad de vigilar el trafico y circulacién de libros,
tarea que se organizd desde el principio sobre la base de un régimen de
visitas a las librerias. Segiin este régimen, los visitadores debian, al menos
una vez al afio, examinar las existencias para comprobar que entre las
obras ofrecidas al piiblico no hubiera ninguna de las incluidas en el Card-
logo de libros prohibidos que el Santo Oficio habia elaborado y que se
mandé imprimir, con la obligacién de que todos los libreros exhibiesen un
ejemplar en sus establecimientos, para que los compradores se cercioraran
por si mismos de la ortodoxia de sus adquisiciones®.

Tacitamente se venia a reconocer asi la posibilidad de que libros que
habian sido editados o importados con la aprobacion de la autoridad secu-
lar, esto es, del Consejo Real, pudieran resultar dafiinos para los catdlicos
espafioles, y tacitamente se proclamaba también la competencia de la
Inquisicién para condenarlos, como ¢l Santo Oficio haria repetidamente
desde 1551, a través de la publicacién de diferentes fndices de libros
prohibidos y expurgados’.

% Ibidem.

7 Véase para esta actividad de la Inquisicidn espafola en maleria de censura, A.
SIERRA CORELLA, La censura de libros v papeles en Espaiia y los Indices v Catdlogos
espafioles de libros prohibidos y expurgados. Madrid 1947, v 1958 (2 vols.), y sus articu-
los Aportaciones para la historia externa de los Indices expurgatorios espafioles, en
Hispania X11(1952), n.° 47, pdgs. 253-300, e Historiu interna de los Indices expurgatorios
espaiioles, en Hispania XIV (1954), n.® 36, pigs. 411-461. Vid. también 1a seccidn «La
censura inquisitorials, en La fnquisicion espafiola. Nueva visidn, nuevos horizontes, volu-
men dirigide per J. PEREZ VILLANUEVA, e¢n especial V. PINTO CRESPO,
Institucionalizacion inguisitorial 'y censura de libros, pigs. 513-536; J. MARTINEZ
MILLAN, Aportaciones a la formacidn del Estado moderno v a la politica espaiiola a tra-
vés de la censura inguisitorial durante el periodo [1480-1559, piags. 537-578, y L
MARTINEZ DE BUIANDA, Literatura ¢ Inguisicion en Espafia en el s. xvi, pigs. 579-
592. Una vision general de la censura inquisitorial espafiola en su dimensién prictica puede
verse en BE. GACTOQ, Inquisicion y censura en el Barroco espaiiol, en E. TOMAS Y
VALIENTE y otros, Sexo barroco y otras transgresiones premodernas. Alianza Editorial.
Madrid 1990, pigs. 153-174, y sobre aspectos ya mds concrefos de esta misma dindmica;
E. GACTO, Sobre la censura literaria en el siglo xvir: Cervantes, Quevedo y la Inguisicion,
en Revista de la Inquisicion | (1991). Ed. Universidad Compiutense, piags. 11-61 y Censura
politica e Inguisicion: La «Historia Pontifical» de Gonzalo de Illesas, en Revista de la
Inguisicion 2, (1992). Ed. Universidad Complutense, pags. 23-40. Ofrece una inteligente
aproximacién a la incidencia de la censura en el siempre turbulento mundo del teatro A.
ROLDAN PEREZ, Problemdtica sobre la licitud del teatro: actitud del Santo Oficio y su
manipulucion, en Revista de la Inguisicion 1 (1991). Ed. Universidad Complutense, pigs.
63-104, la validez de cuyas mas imporantes conclusiones ha sido contratada por el propio
autor al aplicarlas al anilisis de un caso particular: A, ROLDAN PEREZ, «El Diablo
Predicador»: una comedia cuestionada, en E. GACTO (Ed.), El Centinela de la Fe.
Secretariado de Publicaciones. Universidad de Sevilla. Seviila 1997, pdgs. 399-468.
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En sintonia con la més prestigiosa doctrina inquisitorial, y bajo la
influencia del Indice tridentino promulgado por Pio TV en 1564, la Inqui-
stcidn espafiola, consciente de la responsabilidad asumida en este 4mbito,
terminaria por incluir en sus listas de libros prohibidos unas orientaciones
genéricas para que todo lector buen cristiano pudiera con facilidad descu-
brir y, con la mayor rapidez posible, denunciar cualquier libro todavia no
condenado por el Santo Oficio pero que en opinién del pio lector mere-
ciera serlo, Esta es la filosofia latente en las Reglas generales, que enca-
bezan los Indices de libros prohibidos a partir del publicado en 1583 por
el inquisidor Quiroga® con la finalidad referida de divulgar los eriterios o
directrices que pudieran servir al publico en general para identificar las
doctrinas maléficas que hicieran a un libro susceptible de condena y mere-
cedor, por tanto, de figurar en la siguiente edicién del Indice, incorporado
ya para siempre a la lista de obras prohibidas®.

1. LIBROS ESCRITOS POR HEREJES QUE TRATAN
DE RELIGION

Al abordar la cuestién de cudles eran los libros cuya lectura habia
que prohibir por los efectos perniciosos que podian producir sobre los
fieles, la doctrina se pronuncia de manera undnime, en primer lugar, por
los escritos de los herejes que contengan herejia o que traten de religion,
conforme a lo expresado en la Bula In Coena Domini'®. Se entiende que

Y Index et Catalogus librorum prohibitorum, mandato Hustrissimi ac Reverendissima
DD Gasparis Quiroga Cardenalis Archiepiscopi Toletani, ac in Regnis Hispaniarum
Generalis Inquisitoris, denuc editus... Matriti anno MDLXXXU, fudex librorum prohibito-
rum et expurgatorum Hlustrissimi ac Reverendissimi DD Bernardi de Sandoval et Roxas, SRE
Presb. Cardin. Toletani Hispaniarum Primatis Maioris Castellae Cancellarii Generalis
Inguisitoris Regii Status Consiliiari... Madriti MDCXII;, Novuy Index librorum prohibitorum
el expurgatorum, editus auctoritate et iussu Eminentissimi ac Reverendissimi DD Antonii
Zapata, SRE Presbyt. Card. Protectoris Hispaniarum, Inquisitoris Generalis in omnibus
Regnis er ditionibus Philippi IV RC ¢t ab eius Statu. Anno MDCXXXIL; Novissimus librorum
prohibirorum et expurgandorum Index pro Cahtolicis Hispaniarum Regnis, Philippi IT Reg.
Cath.Anne 1640, lussu ac studiis {llmi. ac RDD Antonii a Soto Maior Supremi Praesidis ac
in Regnis Hispa. Sicil. et Indiar. Generalis Inquisitoris, Madritit MDCXL.

Y Los Indices de 1583, 1612 y 1632 recogen t4 Reglas; el de 1640 conticne 16,

0 Cfr. V. PINTO CRESPOQ, Inguisicidn y control ideolégico en la Espana del siglo xvi.
Madrid 1983, 251, nota 54 para la evolucion que experimenta el contenido de esta Bula,
desde Ledn X hasta Gregorio X1, A. DE SOUSA, Aphorismi Inguisitorum... 1, Cap. 21 De
legentibus ac retinentibus apud se libros prohibitos, n.° 6, pag. 57: «Contra legens, rctinen-
tes, defendentes, etc., libros prohibilos, multae dantur censurac ipso facto incurrendac, In
Bulla Coenae, contra legentes libros haereticorum haeresim continentes, aut de rcligione
tractantes...». La misma posicion mantuvo C. CARENA, Tructatus de Officio... 2, Tit, 10 De
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tratan de religion aquellas obras que se ocupan de exponer cuestiones
relativas a la Fe, explican las Sagradas Escrituras, ensefian aspectos de la
Teologia escoldstica, dogmadtica o moral, versan sobre cuestiones rela-
cionadas con el culto, o discurren sobre el estado de los eclesidsticos y de
los religiosos''.

Simancas argumenta que los libros que rexinen estas condiciones (ser
escritos por herejes y contener herejia o tratar de religién) deben quemar-
se, porque si todo cristiano tiene obligacidn de apartarse de la conversacion
y del trato con los herejes, con mucho mayor motivo debe aborrecer la lec-
tura de sus obras, ya que lo que se afirma por escrito suele meditarse a
fondo, y se presenta de forma muy artificiosa y deliberada, sin la esponta-
neidad que tienen las cosas que se hablan, de forma que quien lee a un
hereje bebe un veneno mas puro que el que se limita a escucharlo. Ademas,
y a diferencia del dafio provocado por las palabras, que se desvanecen en
el aire una vez pronunciadas, ¢l que produce la escritura libro resulta mas
duradero, porque letra permanece como adormecida dentro del libro para
reactivarse a cada lectura, de forma que conserva siempre un potencial
infeccioso que puede contagiar a las generaciones venideras'”,

Pero hay mas. Mientras que un heresiarca —razona el autor citado—,
por mucho que se esfuerce a duras penas serd capaz de conseguir que
escuchen su voz todos los habitantes de una ciudad, sus escritos si pueden
facilmente divulgarse, esparciendo la doctrina en ellos contenida, no ya
s6lo por una ciudad, sino por regiones y reinos enteros. Esa es la razén por

retentoribus librorum prohibitorum, & 1, De excommunicatione Buliae Coenae lata in
legentes, etc., libros haereticorum, n.°> 2 y 7, pag. 155: «In primo canone Bullae Coenae,
excommunicantur scienter legentes aut retinentes, imprimentes seu quemododolibet defen-
dentes libros haereticorum haeresim continentes vel de religione tractantes, absque licentia.
Ex quibus verbis colligetur guod and incurrendanm hanc censuram requiritur, primo, quod
libri qui leguntur, retinentur, etc., sit libri haereticorum... Secunda conditio et ut liber hae-
retici haeresim continenat, vell de religione tracted, in qua re animadvertendum est, quod qui
legeret librum haeretici qui ex professo haeresim non contineret, nec de Religione tractaret,
licet aliquam haeresim contineret,non ob hoc incideret in hanc excommunicationem huius
Bullae...».

‘' A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum..., 1. Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos, n.° 5, pag. 57.

'), DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, n.° 10, pdg.
287: «Multae autem sunt causae propter quas libri haereticorum in ignem mittendi sunt.
Nam si vitare debemus impiorum colloquia prava, multo magis eorum libros; ea enim quae
scribuntur magis nocere possunt, quia praemiditata sunt et fortiocre nervos habent. Ad haec,
qui legunt, vehementius insistunt quam qui audiunt et plus veneri bibunt, et saepius libros
legere atque ex eis discere possunt. Deinde, semel emissum volat irrevocabile verbum, at
scripta per multa secula durant et posterios etiam inficere queunt...»; n.° 25, pag. 290:
«...Nec enim minus haeretici sunt qui haereses dicunt quam qui eas scribunt; imo delibe-
ratione maiori libri scribuntur quam verba emittantur...».
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la cual los libros heréticos habendi sunt veluti perennes quidam fontes
perpetuam virus scaturientes'>.

El escolasticismo caracteristico de la literatura juridica inquisitorial
se esmeraria en precisar que bajo la genérica referencia al término «libro»
debian entenderse comprendidos no sélo los textos impresos, sino tam-
bién los manuscritos, incluso los incompletos, asi como los escolios
redactados por los herejes a libros compuestos por buenos catélicos y
aprobados por la Iglesia, cuando su extensién fuera considerable; por
egjemplo cuando la extension de los escolios excediera a la de la obra
comentada, porque en este caso, afirma Carena, puede hablarse con pro-
piedad de que es un libro herético'“. No se consideran libros, sin embar-
go, las epistolas o cartas, ni siquiera cuando estuvieran redactadas a modo
de tratados'>.

La concepcién del libro como objeto fisico, como volumen material
por oposicién a la idea de obra entendia en el sentido de unidad abstracta
se manifiesta en autores que, como Sousa, no consideran incursos en la
Bula citada a quienes leen uno o varios tomos de una obra prohibida en
los que ni se trate de religién ni haya herejeria, mientras que si lo estarian
en todo caso los lectores de un libro también condenado que, editado en
un solo volumen, estuviera dividido en capitulos, titulos o libros; en este
segundo supuesto, quien leyera alguna de estas unidades internas, un sélo
capitulo, por ejemplo, aunque en €l no se tratara de religion ni hubiera
expresada herejia alguna, seria considerado lector de libro prohibido, y, en
consecuencia, anatematizado'®. Desde una posicién mas simple y radical,

1. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, n.° 10,pag.
287: «Denique voces haereticorum civitatem unam replere vix possunt,libri vero de popu-
lo in populu, de regno in regnum per facile transeunt. Quamobrem habendi sunt veluti
perennes quidam fontes, perpetuum virus scaturientes...».

'+ CARENA, Tractatus de Officio..., 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibito-
rum, & 1, De excommunicatione Bullae Coenue lata in legentes, etc., libros haereticorum,
n.” 5,pdg. 155: «Secus si scholia essent quid minimum, nam tunc vere non possent dici
liber haeretici»,

> A, DE SOUSA, Aphorismi Inguisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos, n.°" 8 y 9, pag. 57v: «Librorum nomine non solum intelliguntur
impressi, sed etiam manu scripti, et eorumn partes... Nomine libri non intelligitur epistola
quamnvis fiat per modum tractatus, illam tamen retinens, si haeresim contineat, non carebit
suspicione haeresis...», J. ALBERGHINI, Manuale Qualificatorm Sanctae Inguisitionis, in
quo omnia quae ad illud Tribunal ae Haeresum censuram pertinent, brevi methodo addu-
cuntuy, Colonia 1740, Cap. 32 De legentibus ac retinentibus libros prohibitos, n.” 5, pag. 197
hice distincién con respecto a las «epistolas al Tector», de [ectura condenada porque forman
parte del libro en el que se incluyen: «Sequitur secunde legentem epistolam haeretici conti-
nentem haeresim non incurrere, quia non est liber, quod si legat epistolam dedicatoriam vel
ad lectorem, vel praefationem in libro haeretici incurret, quia hacc partes sunt libri,. . »,

W . A DE SOUSA, Aphorismi Inguisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos, n.° 10, piag. 57v; 1. ALBERGHINI, Manuale Qualificatorum. ..
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Carena extiende la excomunién a todo aguel que lea una parte cualquiera
de un libro prohibido, aunque en ella no haya herejia alguna, porque lo
que estd prohibido es la lectura de éste, sin distinguir unas materias de
otras'’.

Deben ser condenadas y destruidas también las versiones de las obras
de los Santos publicadas por herejes, que pueden dafiar de manera espe-
cial, pues mientras el buen cristiano evita los libros escritos por éstos,
conocedor de la mala doctrina que encierran, puede en cambio leer de
buena fe los libros de aquellos santos autores en ediciones adulteradas de
modo que, sin darse cuenta, pudiera resultar engafiado por los errores que,
encubierta y maliciosamente, hubieran deslizado alli los editores, como
suelen hacer. Porque estos falsificadores —escribe Simancas— sancto-
Fum scriptis virus suum immiscere sotent, verbulo uno, alterove clancu-
lum aut addito, aut dempto, aut mutato,prout cuique ad suam rem facere
videtur'®.

Aunque no faltan autores que defendieron que deberfan prohibirse y
ser quemnados todos los libros de los herejes, sin concesiones de ningtin
tipo'®, la mayoria consideré, como queda dicho, que, en principio, la
prohibicién debe entenderse referida tan s6lo a aquéllos que contienen
herejias o que tratan de religién, de acuerdo con la formulacién contenida
en la Bula In Coena Domini. La Regla 2 del Indice de 1583, sin embargo,
daria en parte la razén a los primeros, al menos respecto de las obras de
los heresiarcas mds descollantes, objeto de una condena indiscriminada:

Cap. 32 De legentibus ac retinentibus libros prohibitos, n.° 7, pag. 197: «Iltem libro prohibi-
to etiam ob unam haeresim in nulla eius parte legendus est; excommunicatio in multos
fomos, et unus ex s non contineat haeresim vel non tractet de Religione, legi poterit absque
incursu huius excommnicationis...».

" C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibito-
rum, & 1, De excommunicatione Bullae Coenae lata in legentes, etc., libros haereticorum,
n.” 6,pig. 153.

¥ J. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, n.° 11, pag.
287. Y afade en n.” 12: «Et non longe factorum exempla petantur, corrumpunt hodie
Luterani sacros fere libros omnes; quos magno studio curant ut sic depravati, ad Indos
usque perveniant. Usque adeo verum est quo ille Hieronimus iam olim scripsit: In eo se
lucrum putant consequi, si alios decipiant et ipsi perditi caeteros perdant...».

1* I. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, n.°* 17-18, pag.
288: «Et quamvis in haereticorum libris (in iis praesertim qui ad religionem pertinent) ali-
quia reperiantur ¢leganter tractata, nihihominus tamen libri eorum vitandi et comburendi
sunt. Nam...non oportet quaerere apud alios veritatem, quam facile est ab ecclesia discere.
Adde quod...quanvis sint in illis quaedam quae videantur speciem habere pietatis, nun-
quam tamen vacua sunt venenis... Timendum quidem est, ne dulcedine veritatis lectores
allecti, impietatis venenum incauti liguriant; atque ea causa fuit ut Christus salvator noster
demonia veritatem dicentia loqui prohibuerit... Improbus enim magister est diabolus, qui
falsa veris saepe permiscet...».
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«Prohibirse los libros de los heresiarchas, assi los que del dicho
afio de mil y quinientos y quinze a esta parte han sido inventores o
renovadores de 1a heregias, como las cabecas y los capitanes dellas. ..
Pero no se prohiben los libros de catholicos aunque anden y esten
insertos en ellos los tratados de los dichos herisarchas, contra quien
escriven...»,

Salvadas estas excepciones, quedaba abierta la posibilidad de leer las
obras de los herejes que, por no tratar cuestiones relacionadas con la reli-
gidn, no se consideraban merecedoras de una condena automdtica, asi
como las obras doctrinales, que hubieran compuesto antes de incurrir en
el error, o después de haber reingresado en el seno de la Iglesia. Lo cual
no quiere decir, ni mucho menos, que su lectura fuera tolerada sin pre-
cauciones: la sospechosa condicion de sus autores determind que sdlo
pudieran leerse estos libros cuando, tras superar el examen minucioso de
los expertos, hubieran sido objeto de aprobacién expresa:

«Asi mesmo se prohiben los libros y obras de los otros hereges,
que no son cabegas, inventores ni autores de las heregfas, si de prin-
cipal intento tratan de religion, aunque no contengan errores. Pero
bien se permiten los libros que estos tales han compuesto de historia
y de otras facultades, siendo primero examinados y corregidos por el
Santo Oficio. Y asi mesmo los libros de buena y catholica doctrina
cuyos autores antes o despues de averlos escripto, fueron hereges,
aviendo para ello expressa licencia in scriptis de los Inquisidores, v
no de otra manera®,

¥ Fst4 tomada de la Regla 2 del [ndice tridentino de 1564, Es la Regla 3 partir del
fndice de 1632, que adopta una formulacién mds literal con respecto al modelo pontificio:
«Prohibense los libros de los Heresiarcas,assi de los que después del dicho afio [1515] o
fueron Cabecas, o Caudillos de hereges, como Martin Luthero, Huldrico Zuvinglio, Juan
Calvino, Baltasar Pacimontano, Gaspar Schwenchfeldio, t otros semejantes de cualquier
titulo, o argumenio, se prohiben del todo. Mas no se prohiben los libros de catélicos en que
andan y estdn insertos fragmentos o tratados dc heresiarcas, contra quien escriven...». El
fndice de 1640 afiade: «Ni de los dichos libros y Tratados se ha de borrar el nombre de los
dichos Heresiarcas, pues para refular sus errores se permite nombrarlos, como también en
los libros de Historia, lo qual se declara por evitar escripulos».

2 fudice de 1583 y 1640, Regla 3, tomada también del fndice tridentino de 1564, Regla
2. Es la Regla 2 del fndice de 1632: «Los libros de los otros Hereges que de proposito tra-
tan de Religién, i puntos controversos della, se prohiben del todo. Mds bien se permiten los
que no tratan della, siendo primero examinados, y aprovados por Theologos pios i doc-
tos,por nuestro mandato... Los libros de buena y Catolica doctrina cuyos autores los escri-
vieron antes que cayessen en heregia, o después de averse reduzido, i buelto al gremio de
la Iglesia, aunque traten de Religién, examinados i aprobados en la misma forma, pare-
ziendo convenir, los permitiremos...». Deja constancia de csta posibilidad, apuntando un
cierto matiz de provisionalidad. Francisco PENA en N. DE EYMERICH, Directorium
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Aunque la doctrina entendié pacificamente que, por tratar de reli-
gion, las versiones de las Sagradas Escrituras preparadas por herejes de-
bian considerarse incursas en la general condenacién, los Indices hicieron
expresa y redundante referencia a ellas en sus Reglas Generales®.

Por otra parte, se considera en principio que cuande un autor resul-
ta condenado por la Iglesia debe entenderse que quedan prohibidas todas
sus obras, a no ser que fueran expresamente aprobadas por la autoridad
eclesiastica?. Porque cuando se condena un drbel pestifero —escribe
Francisco Pefia— se han de entender condenados también sus frutos,
para que no destilen la fetidez de su veneno. Y esta consideracion vale
también para aquellos libros que, escritos por herejes, no contienen, al
menos en apariencia, mas que maximas buenas y provechosas: pues no
es infrecuente que entre tantas reflexiones y consejos utiles palpite la
herejia, conforme a la tactica usual que tales autores utilizan, de adorme-
cer la vigilancia de los lectores ensefidandoles muchas cosas buenas, para
convencerles mas facilmente de los errores que, con maiiosa sutileza,
deslizan entre ella*.

Inguisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, piag. 92: «Quorundam tamen haereticorum libri qui
ex professo de religione non tractan, aut conscripti sunt ab haereticis dum catholicis
forent, examinati et approbati ab Inquisitoribus permittuntur, iuxta dispositionem regu-
lae 2 indicis librorum prohibitorum, quae donec aliud satuatur, tuto observare possunt
Inquisitores.

*  Se permiticron, en cambio, las ediciones de los Libros hagiogificos. Asi, Regla
5 del fndice de 1583: «Permitense las versiones, que qualesquiera hereges ayan hecho o
hizieren de autores y escriptores, aunque scan eclesiasticos, mientras no se hallaren en
las dichas translationes y versiones algin crror o sospechosa doctrina del interprete...
Las translaciones o versiones de la biblia, assi del Viejo como del Nuevo Testamento,
hechas por qualesquier autores hereges, generalmente se prohiben. Mas podran los
Inquisidores dar licencia in scriptis a algunos hombres doctos para poder lener las que
del Viejo Testamento ovieren hecho los dichos autores, con que no usen dellas como de
texto sagrado y authentico...», Es la Regla 3 del Indice tridentino, y del de 1632, y la 4
del fndice de 1640. Francisco Pefia abunda sobre el tema en Direcrorium Inguisitorum...
2, Quaest. 23. Comm. 48, pig. 309, distinguiendo entre libros canénicos, hagiogrificos
y apocrifos,

* A, DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... |, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libroy prohibitos, n.” 47, pig. 61v. En n.° 18, pdg. 58v, precisa que, de acuerdo con
la Regla del Indice, «libri haereticorum editi ante lapsum, dum erant fideles, aut post recon-
ciliationem Ecclesiac factam, si approbati {fuerunt, non dicuntur hareticorum libri»; N. DE
EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pags. 90-91. En pdg. 82
afiade que no sélo deben considerarse condenados los libros que hubiera escrito sino tam-
bién los que escribiera en adelante «sin nota de condenaciéns»,

** N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pag. 91.
Francisco PENA sostiene también aqui que la discusion sobre estc punto no tiene mucho
sentido dado que todas 1as obras de los herejes estdn genéricumente condenadas y prohibi-
das por los rescriptos Cum meditatio cordis de Julio III, y Dominicus gregis de Pio IV, asi
como poet la propia Bula In Coena Domini.
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2. Y OTROS LIBROS PERVERSOS

Manifiestan todos los autores una conviccién generalizada sobre la
necesidad de controlar todo cuanto se relaciona con el comercio del libro
sin descuidar ni una sola fase, desde que el manuscrito llega a la impren-
ta hasta que se difunde por los diferentes canales de distribucion. Este es
el dnico remedio para evitar que los cristianos se contagien de Jos errores
heréticos cuya expansion ha sido facilitada de manera extraordinaria con
la aparicion de la imprenta. De la misma manera que las autoridades poli-
ticas superentienden la fabricacion de moneda —reflexiona Simancas—-
deberdn someter a estrecha inspeccion las publicaciones que aparecen o se
introducen en sus estados, pues los autores dafiinos pueden resultar mdas
peligrosos para la comunidad que los monederos falsos™,

Y esta comparecencia del control la tiene reconocida, ante todo el
Papa, que hace libre uso de ella, como hemos visto, cuando declara here-
jes y aparta de la Iglesia a quienes amenazan con su doctrina la pureza de
la verdad catélica. Pero hay libros que no han sido escritos por los here-
jes, que no se ocupan tampoco directamente de asuntos religiosos y cuya
lectura, sin embargo, puede resultar también demoledoramente perniciosa
para los fieles. Velando por ellos, 1a alerta vigitancia de obispos e inquisi-
dores hara todo lo posible para impedir que libros de esta naturaleza lle-
guen hasta sus manos o, al menos, para advertirles de la obligacién que
tienen no ya de no leerlos, sino de denunciarlos y entregarlos a la autori-
dad para su destruccion. Para afrontar esta responsabilidad, en cuanto los
inquisidores tengan noticia de la aparicién de una obra de doctrina posi-
blemente nociva, deberdn encomendar su lectura a personas doctas y de
probada formacién, para que dictaminen sobre la conveniencia o no de
prohibirla y retirarla de la circulacién®.

¥ 1. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, n.° 14, pags.
287-288.: en n.°, pdg. 188 recuerda quc sobre esta materia existen prescripeiones de Dere-
cho positivo: «Extat Concilil Lateranensi decretum vetans ne quis liber imprimatur nisi per
episcopum et inquisitorem apostilicum diligenter sit examinatus; qui contra feceri in sen-
tentiam excommunicationis incurrat, el tibri publice ardean. Quod in Synodo Tridentina
renovatum est, et regiis pragmaticis poenis magnis sancitum».

¥ N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pag. 92: «Ex
quae hactenus diximus vera sunt cum agitur de libris iam damnatis vel de libris haereticorum
nominatim damnatorum, Cum vero liber aliguis prava continens dogmata ab auctore non
damnato compositus de novo prodit, ne inficiat, lcgendus quidem est ut cognitis erroribus per
iudicem legitimum prohibeatur. Legendus autem non per imperitos aut idotas,vel meros
iurisconsultos, sed per theologos graves et probatos pergue viros tales, qui discernere sciant
inter lepram et lepram, habeantque pravorum dogmatum et catholicarum assertionum noti-
tiam. .. Postremo, antequam libri undecunque in civitate advecti a quoquam legantur, ea sunt
diligenter observanda, quae paescribuntur in indice librorum prohibitorum, regula 10... ut
videlicet liber ostendatur personis ad hoc deputatis et facultas ab cis obtineatur...».
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Porque efectivamente, los obispos en sus di6cesis y los inquisidores
en sus distritos respectivos, ademas de la potestad de hacer cumplir las
prohibiciones del Papa castigando a los contraventores, tienen también
reconocida una amplia facultad de prohibicién y condena de libros, sobre
cuyo alcance discurre largamente la doctrina juridica?.

As{, Francisco Pefia, corrigiendo la visién medieval que sobre el par-
ticular habia sostenido el maestro Eymerich, precisé que obispos e inqui-
sidores podian en sus distritos condenar y prohibir, sin licencia del Papa y
por su sola jurisdiccion, todas aquellas obras que contuvieran dogmas
expresamente condenados por la Iglesia, aunque sus autores no hubieran
sido formalmente declarados herejes®.

Pueden prohibir también los libros que, por cualquier causa que sea,
les resulten sospechosos de contener herejia, aunque sus autores sean
catélicos; pues si se les reconoce autoridad para investigar los dichos y
hechos de los fieles y tomar las medidas oportunas cuando hay algin
motivo, aungue sea leve, para sospechar en ellos herejfa, mucho més jus-
tificadamente deberan proceder cuando la sospecha provenga de la doc-
trina contenida en los libros que, como ya sabemos, tienen una proyeccion
temporal y espacial que excede con mucho la que alcanzan las palabras o
los comportamientos de una persona, pues son «enim velut perpetui qui-
dam fontes haeresum virus copiose emittentes»>.

¥ N. DE EYMERICH, Directorum Inquisitorim... 2, Cap. 4, Comm. 3, pdg. 90:
«...Dicam antem summatim certiora et ea in primis: quae ad Inquisitores spectare iure
videntur...»; A. DE SOSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinen-
tibus apud se libros prohibitos, n.° 43, pag. 61v: «Legentes prohibitos libros, si ab inquisi-
toribus sint prohibiti, ab ipsis puniri possunt, ut fractores suorum decretorum...»; C.
CARENA, Tractatus de Officio...2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum & 2
Quis sit index huius criminis, 1. 17-19, pdg. 156.

3 N, DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Quaest. 27, Comm. 52, pags.
314-315: «Hic videtur indicari non potuisse Episcopum et Inquisitorem condemnare hos
libros nisi mandatum habuissent speciale a Sede Apostolica, quod videtur dubium; cum
eorum in hac re ut in ceteris ad fidem spectantibus non mediocris sit jurisdictio, ergo ut res
haec, quae cognitu est dignissima et valde etiam necessaria radicitus intelligatur, breviter
mihi hoc loco est dicendum quanta sit judicum ecclesiasticorum in hac re iurisdictio. Ac
primum quidem Episcopi et Inquisitores damnare possunt et prohibere suis dioecesibusg
libros omnes qui continent dogmata expresse condemnata per Ecclesiam, tametsi ab aucto-
ribus nominatim non condemnation compositi sint. Ratio in promptu est quoniam quae
semel damnata sunt, absque nova condemnatione prohiberi possunt, ne novis semper dis-
putationibus, quae salubriter sunt semel sancita,perturbentur et in dubivm revocentur...
Denique ex quibuscumque causis Inquisitores procedere possunt contra homines quia noce-
re sua doctrina possunt, ex eisdem poterunt etiam in libros inquirire ex data sibi potestate
el iurisdictione animadvertendi in haereticos».

¥ N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Quaest. 27, Comm. 52, pig.
314: «Rursus Episcopi et Inquisitores prohibere etiam possunt in suis dioecesibus libros de
haeresi suspectos ob quamcumque haeresis suspicionem, tametsi sint a catholicis auctoribus
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Inquisidores y obispos tienen potestad también —absque mandato
speciali Summi Pontificis, ex propia iurisdictione— para prohibir aquellos
libros que, ain no siendo sospechosos de contener herejias, contengan
proposiciones capaces de provocar escdndalo entre los fieles, o afirma-
ciones peligrosas, erréneas, sapientes a herejia, discrepantes por algiin
motivo de la Fe catolica o de la piedad cristiana, o contrarias a las buenas
costumbres, porque si Inquisitores inquirere possunt et compescere ac
coercere eos qui praedictas propositiones ausi fuerint praedicare, sane
multo magis prohibere poterunt libros ista continentes, que non semel aut
iterum sed semper de die de nocteque praedicant et auribus lectorum ite-
ratis vicibus talia dogmata inculcant... O tesis que no son propiamente
erréneas, pero pueden inducir a error porque la ambigiiedad de su formu-
lacién admita dobles interpretaciones, catdlicas unas y otras heréticas™.

Entre los libros de esta especie se encuentra los que tratan de astrolo-
gia judiciaria que suelen discurrir sobre materias inciertas, temerarias, aje-
nas a la religién y a la piedad cristiana, y exagerar la valoracién de las
influencias que los astros ejercen sobre los hombres, restringiendo el ambi-
to de su libre arbitrio; libros cuyo comercio deberia estar prohibido pero
que abundan mucho y cuyos contenidos, puesto que se permite su circula-
cidn, conviene examinar con todo cuidado antes de autorizarlos*2. En estre-

editi. Cum enim possint procedere adversus quosvis homines, sattem ad inquirendum, etiam
ob leves probabiles tamen haeresis suspiciones... profecto multo magis poterunt agere in
libros suspectos eosque prohibere, qui continent propositiones suspectas, Quia libri fortiore
nervos habent ad nocendum quam homines, cum qui eos legunt firmius eis insistant quam
qui homines loquentes audiunt. Item quia vivae hacreticorum voces vix unam civitatem
replere possunt, libri autem cum facile hine et inde transuebantur, non modum unam civita-
tem sed ct regna et provincias inficiunt, sum enim velut perpetui quidam fontes haeresum
virus copiose emittentes.» La influencia del pensamiento de Simancas sobre Francisco Pefia
es aqui evidente: vid. notas 12 y 13,

3 N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Quaest. 27, Comm. 52, pags.
314-315: «Ad haec, Inquisitores et Episcopi absque mandato speciali Summi Pontificis ex
propria iurisdictione possunt prohibere libros non modo suspectas continentes propositio-
nes, ut proxime dixi. Verum etiam scandalosas, periculosas. erroneas, haeresim sapienies,
a fide catholica quavis ratione discrepantes, et Christianae pictati ac bonis moribus non
conformes... Si enin Inquisitores inquirere possunt...»,

W N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Quaest. 27, Comm. 52, pag.
315; «fam guod dixi de libris suspectas aut erroncas propositiones continentibus, idem dic-
tum vellem de libris, habentibus ancipites, dubias seu ambiguas propositiones. quae dupli-
cem sensum habere possunt, haereticum unum, alterum catholicum. .. hi enim tandiu prohi-
beri poterunt ab inquisitoribus quandiu non fuerint illac ancipites propositiones declaratae
in sensum catholico...».

* N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Quaest. 27, Comm. 52, pdg.
315: «Inter hos libros facile referri possunt muld ex illis qui de Astrologia ludiciaria trac-
tant, ilem de Chiromantia et aliis divinandis modis in quibus multa passim sunt temeraria.
incerta, a religiones et Christiana pietate aliena, nimium astris tribucntia et libero hominis



Libros venenosos 19

cha relacion con ellos estin otras obras que encierran especial perversidad:
las dedicadas a las artes adivinatorias, casi siempre indisolublemente uni-
das a pricticas supersticiosas que entrafian invocaciones diabdlicas o uso
degradante de los sacramentales. Los lectores y retentores de estos libros
quedan excluidos de la jurisdiccién episcopal para caer de pleno derecho
en la correspondiente a los inquisidores, porque este género de aficiones
sabe manifiestamente a herejia®. Las Reglas generales de los Indices tra-
ducirian a Derecho positivo esta postura con toda puntualidad®.

arbitrio plurimum detrahentia. Hi enim aut prorsus prohibere aut non nisi emendatissimi
permitti deberent in commercium hominum venire...».

¥ A, DE SOSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos, n.° 21, pags. 58v-59: «Libri Geomantiae, Hydromantiae, Aero-
mantiae, Necromantiae, sive in quibus continentur sortilegia, veneficia, auguria, auspicia,
incantationes artis magicae, non prohibentur in Bulla, si author eorum haereticus non sit;
prohibentur tamen in Indice prohibitorio...»; N. DE EYMERICH, Directoriwm Inguisito-
rum... 2, Quaest. 28, Comm. 33, pdg. 317, donde Francisco Peiia, recogiendo un sentir muy
extendido en su tiempo, relaciona estos libros con la tradicién mahometano-judaica: «Exti-
tit superioribus sacculis in Hispania inter infideles arabes qui circa annos Domini DCC-
XIIII tranato Herculeo freto Hispaniam occuparunt, et Iudaeos qui ibidern degebant, fre-
quens superslitio de consulendis daemonibus. Esi enim haec gens magnopere huic illicito
studio dedita, qui eam artem de invocandis daemonibus in scripta redigebant et quasi hae-
reditariam suis posteris relinquebant. Multi autem ex his qui sacro baptismate erant abluti,
ctiam eandem superstitionem sequebantur, et ea scripta retinebant contra expressas cano-
num iussiones. Ea vix aboleri potuerunt, donec ab Hispania Hebraei pulsisunt, et baptizati
Sarracent et officium Inquisitionis diligenter exerceri coeptum. Fiebant autem per huius
modi nefarias invocationes prorsus mira quaedam et en incredibilia, ut sagpe a meis maio-
ribus audivisse me memini. Qui vero haec exercent proculdubio subduntur Inquisitorum
iurisdictioni, quia cum hae invocationes raro fiant sine sacrificio daemoni exhibito, haere-
sim sapiunt manifeste...».

¥ fndice de 1583, Regla 9: «Otro si se prohiben todos los libros, tratados, cedulas,
memoriales, receptas ¥y nominas para invocar demonios por qualquiera via y manera, ora
sea por nigromancia, hydromancia, pyromancia, aeromancia, oncmancia, chiromancia y
geomancia, ora por escriptos ¥ papeles de arte magica, hechigerias, bruxerias, agueros,
encantamentos, conjuros, cercos, characteres, sellos, sortijas y figuras. También se prohi-
ben todos los libros, tratados y escriptos, en la parte que tratan y dan reglas y hazen arte o
sciencia para conocer por las estrellas y sus aspectos o por las rayas de las manos lo por
venir que estd en la libertad del hombre, y los casos fortuytos que han de acontescer, o que
ensefian a responder lo hecho o acontescido en las cosas passadas libres y occultas, o lo que
succedera en lo que depende de nuestra libertad, que son las partes de la judiciaria gue ila-
man de nascimientos, interrogaciones y electiones... Pero no por esto se prohiben las par-
tes de la Astrologia que tocan al conocimiento de los tiempos y succesos generales del
mundo, ni las que ensefian por el nacimiento de cada uno a conocer sus inclinaciones, con-
diciones y qualidades corporales, ni lo que pertenece a la agricultura y navegacion y medi-
cina... En los conjuros y exorcismos contra los demonios y tempestades, demas de lo que
el rezado romano ordena, se permite solamente lo que en los manuales ecclesiasticos esta
recibido por uso de las yglesias visto y aprobado por los Ordinarios». Es Regla 8 del Indice
de 1632, y Regias 8 y 9 del de 1640. Bl precedente de todas ellas, en el [ndice tridentino,
Reglas 8y 9.
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Han de cuidar ademads los inquisidores que en sus distritos no se publi-
quen, y deben prohibirlos si estdn ya impresos, los libros que reproducen
controversias y disputas teoldgicas, o proposiciones que se explican en
contra de la opinién comtn de los tedlogos, o de forma distinta a lo que se
acostumbra a sentir entre los fieles piadosos, sobre todo en asuntos tocan-
tes a la teologia, a la Fe, a las costumbres, sacramentos y potestad de los
prelados y de la jerarquia eclesiastica. Porque aunque algunas de estas pro-
posiciones sean dogmas que pueden defenderse con todo derecho y sutili-
dad, es mis seguro no ocuparse de estas cosas, que apenas ayudan ni son
de provecho espiritual v, en ocasiones, perjudican muchisimo

Conviene que los obispos y los inquisidores impidan también la lec-
tura de los libros que describen amores, obscenidades y comportamientos
contrarios a las buenas costumbres, prohibiendo su impresion o si ya cir-
culan, como ocuire con las obras de muchos poetas clisicos de la Anti-
giiedad, prohibiendo a los fieles su lectura, porque resultan corruptores en
grado sumo, sobre todo para la juventud*.

Aunque no comprendidos en la Bula In Coena Domini por no ser obra
de herejes, los Indices inquisitoriales incluyeron por una de sus Reglas
Generales ta prohibicion de lectura y tenencia de los libros sagrados de las
confesiones no cristianas®’

# N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Quaest. 27, Comm. 52, pag. 315:
«Sed neque illos libros vel tractatus aut imprimi aul publicari ¢t vendi in suis diocecesibus
permittent, in quibus propesitiones, disputationes, aut controversiae continentur, et diffiniun-
tur contra communem theologorum sententiam aut receptum ct usitatum sentiendi merem, in
his pracsertim rebus guae ad theologiam, fidem, mores, sacramenta, potestatern praelatorum
et ministrorum Ecclesiae spectant. Tametsi enim quaedam sint dogmata et propositiones quae
summo iure et subtilitate defendi possunt, tutios tamen est ab is abstinere. nam iuvare aut pro-
desse non possunt, obesse vero interdum plurimun solent. Ac nec permittendum quidem esset
ut similia libere in scholis legerentur et iuvenibus proponerentur, quorum ingenia saepe
amplecli magis solent quae magis a conmunis via recedunt... In his tamen omnibus pruden-
tia et iudicio opus est...». Este punto quedd regulado por los fndices de 1583, Regla 8.°. 1632,
Regla 5.2, 1640, Regla 62, etc., todos ellos inspirados en fadice tridentino, Regla 6.%

36 N DE EYMERICH Directorium Inguisitorum... 2, Quaest. 27, Comm. 52, pag.
315: «Huc etiam referri possunt multi ex poetis tam antiquis quam recentioribus, qui multa
docent obscaena et bonis moribus penitus adversa, quos propterea iam olim Maximus Plato
sua republica vivere non patiebatur. Sunt enim tales iuventutis corruptores et cum parasitis
et lennontbus merito coercendi, quorum ars eo tandem evasit ut nihil ferme scribant nisi
quod ad lasciviam et turpem amorem pertineat. Hos ergo si iam editi sint prohibere pote-
runt Episcopi et Inquisitores in suis dioecesibus; quod si non sint cditi, eos imprimi non
permltdnt quomdm talium librorum lectio multtorum peccatorum causa esse solet». La con-
dena genérica de esta clase de libros, estaba prevista en el Indice tridentino Regla 7: omi-
tida en el [ndice espafiol de 1583, quedaria incorporada en los posteriores, por ejemplo, en
el de 1632, Regla 6, o en el de 1640, Regla 7.

Y fndice de 1583, Regla 4% «Prohibense assi mesmo os libros de judios o moros cuyo
principal argumento es contra nuestra sarcta fe catholica o contra las costumbres y universales
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3. LECTORES PRIVILEGIADOS

Exentos de la prohibicién de leer libros condenados estaban, natural-
mente, quienes tenian poder para establecer estas prohibiciones. Podian,
por tanto, leer todo tipo de obras, incluidas las heréticas, en primer lugar el
Papa y, junto a €, los Cardenales Inquisidores Generales de la Curia Roma-
na’*, pero también los inquisidores®. En cambio los obispos, en opinién de
la doctrina, no gozaban de esta perrogativa por haber resignado su compe-
tencia sobre los asuntos de fe en manos de aquéllos*,

certmonias de fa sancta yglesia romana o contra las comunes exposiciones de los doctores y
sanctos en el sentido literal de la sagrada escriptura, o los que de proposito ensefian su secta
Judaica o Mahometica. Pero bien se podran permitir a hombres doctos assi estos como algunos
rabbinos que escriben sobre la divina Escriptura, aviendo para ello expresa licencia in scriptis de

~los Inquisidores, aunque no en manera alguna el Thalmud ni los comentarios, glosas ni annota-
ciones sobre el... Y no por esto se entienda ser prohibido el Thargum, que es la paraphrasis chal-
daica»: fndice de 1632, Regla 13; indice de 1640, Regla 14; A, DE SOUSA, Aphorismi Inquisi-
torum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud se libros prohibitos, n.° 20, pag. 58v:
«Libri etiam infidelium, esto aliquos contineant errores, aon sunt in Bulla prohibitti.. .»;, C.
CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum, & 1 De
excommunicatione Bullae Coenae lata in legentes, etc., libros haereticos, 1.° 3, pag. 155: «....Ex
qua prima conclusione sequitur quod legentes libros infidelium continentes haereses, ut librum
Talmud, etc., non incurrunt excommunicationem nostram. ..».

¥ A.DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.” 55, pig. 62v: «Poenae et censurae in legentes et retinentes libros prohi-
bitos eas personas non comprehendunt gua elegitimam eos legendi habent facultatem, quac
facultas licite concedi potest... Libros prohibitos etiam haereticos legere et tenere possunt Tus-
trissimi Cardinales inquisitores Generales in Romana Curia. ._».

* N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum...2, Cap. 4, Comm. 3, pig. 91: «lam
haec prohibitio de legendis haereticorum libris non comprehendit Inquisitores haereticae pravi-
talis, nec eorum substitutos seu vicarios, ut cavit {ulis III in praefato rescripto «Cum meditatio..»;
A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud se
libros prohibitos, n.° 56, pag. 62v: «Inquisitores et commisarii super haeretica pravitate non
solum a Sede Apostolica sed etiam ab ipsis Inquisitoribus deputati, legere possunt quoscumgque
libros prohibitos etiam haereticos, exceptis libris Carolini Molinaei...»; C. CARENA, Tracratus
de Officio...2.10 De retentoribus librorum prohibitorum & 1 De excommunicatione Bullae Coe-
nae lata in legentes, etc., libros haereticorum, n.°* 12 y 14, pig. 156: «Quoad inquisitores vero,
Pegna etc... voluerunt Bullam nostram non comprehendere Inquisitores nec eorum vicarios et
hoc per Bullam allegatam lulii IIT ubi postquam Pontifex revocavit omnes licentias, etc., con-
cessas Episcopis, etc,, addit haec verba: «Inquisitoribus seu commisariis super haeretica pravi-
tate ab Apostolica Sede pro tempore deputatis, durante ipsa deputatione tanturnmodo exceptis»
...5i quis tamen magis in sententiam Pegnae inclinaret, advertere omnino deberet Bullam illam
lukii HI comprehendere solos Commisarios Inquisitorum, non ab ipsis Inquisitoribus substitutos,
sed ab Apostolica Sede creatos... quamvis Pegna contrarium teneat. ..».

' N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pdg. 91: «Fallun-
tur ergo Episcopl, qui existimant, perinde sibi, ac Inquisitoribus damnatorum libros legere licere.
Non enim possunt nisi a Summo Pontifice specialem habeant facultatem. Videntur tamen praeci-
Lati rescripti verba solum comprehendere Inquisitorum commissarios auctoritate Apostolica crea-
tos, non eos quos sibi Inquisitores substituunt, nam hi non videntur posse uti hoc privilegio. ..»:
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La facultad de conceder licencias para leer libros prohibidos a aque-
llas personas que alegaran motivos suficientemente justificados para soli-
citarlas, facultad reservada en un primer momento de manera exclusiva al
Romano Pontifice*!, pronto fue también extendida a la Inquisicién, que
hacia uso ordinario de ella expidiendo titulos de calificador en favor de las
personas encargadas de dictaminar sobre el contenido de las obras sospe-
chosas y concediendo o negando autorizaciones de lectura a los fieles que
las solicitaban®*2.

A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum...1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud se
libros prohibitos, n.°* 65-66, pdgs. 63v-64: «Episcopi legere non possunt libros haereticorum
haeresim continentes, aut de religione tractantes. Nec Episcopi prout iudicant in causis Fidet cum
Inquisitoribus, neque qui loco eorum praedictis causis assistunt, legere possunt libros prohibitos.
Quia non sunt iudices universalium causarum, quae in Tribunali Fidei tractantur, cum solum-
modo intersunt udicaturi sibi subditos, et sic nec ad prohibitonem nec ad condemnationem libro-
rum vocantur, neque gaudent nomine et privilegio Inquisitorum»; C. CARENA, Tractatus de
Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum, & 1 De excommunicatione Bullae
Coenae lata in legentes, etc., libros haereticorum, n.° 11, pigs. 155-156: «Quoad Episcopos et
Cardinales dicendum est absolute quod Bulla nostra illos comprehendit...omnes namgue licen-
tiae el privilegia fuerunt revocata per Iulium III in constitutione incipiente Cum meditatio inter
Jitteras apostolicas pro Sancto Officio, idem etiam factum {uit per similem constitutionem Pauli
IV incipientern Cum futiurum, et Pii IV Cum pro munere, el novissime per constitutionem Gre-
gorii XV editarn die 30 decembris 1623 incipientemn Apostolarus Officium impressam post Flo-
res Batiolae inter litteras apostolicas pro Sancto Officic. Et ultimo loco, per consiitutionem
S.D.N. Urbant VIII sub data [ aprilis 1631...».

' Asftodavia J. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, 0.%" 20-
22, pdg 289: «Summi tamen theologi, concessu Pontificis Maximi libros haereticorum legere
poterunt ut fallaces eorum doctrinas refellant... Viri quoque sapientes, permissu Pontificis Maxi-
mi legere possunt haereticorum libros, eos praesertim gui religionis non sunt, sed vel iuris civilis,
vel medicinae, vel artium liberalium, ut si qua prodesse catholicis queant, ab hacreticis, tanquam
ab iniustis possessoribus, auferantur... Sed si id fiat, ne nominandi quidem haeretici sunt...»;
también C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Til. 10 De retentoribus librorum prohibitorum &
| De excomnumicatione Bullue Coenae lata in legentes, etc., libros haereticorum, n.° 9, pag. 153,
aunque parece que se estd refiriendo s6lo a las obras de autores formalmente condenados como
herejes que contengan herejia o traten de religién, no a las prohibidas en los Indices inquisitoria-
les: «Quarta conditio est id fial absque licentia Papae, qui solus potest hinc licentiam date...».

# ¥id. Nota 26: N. DE EYMERICH, Directorivm fnguisitorum... 2, Cap, 4, Comm. 3,
pag. 92. «Quorundam tamen haereticorum libri qui ex professo de religione non tractant aut
conscripti sunt ab haereticis dum catholici forent, examinati et approbati ab Inquisitoribus per-
mittuntur, iuxta dispositionem regulae 2 indicis librorum prohibitorum, quae donec aliud statua-
tur, tuto observare possunt Inquisitores...»; A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum...1, Cap. 21
De legentibus ac retinentibus apud se libros prohibitos, n.°* 38-61, pags. 63-63v : «Licentiam
legendi libros etiam haeretios dare possunt in plena congregatiope tantum omnes vel maior pars
Mustrissimorum Cardinalivm Generalium Inquisitorum in Curia Romana, exceptis tamen libris
Caroli Molinaei quos solus Summus Pontifex concedit... Publici librorum censores ccclesiasti-
ci legere possunt libros prohibitos qui Inquisitoribus legendi conceduntur,,, Libros nondum
damnatos aut authorum non damnatorum, etiam haereticos et suspectos, ab Inquisitoribus com-
mitd possent legendos doctis et probatis theologis sive universaliter ut consultoribus ex officio,
sive particulariter, ut cognitis crroribus prohibeantur... Inquisitores possunt concedere licentiam
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Aunque con algunas limitaciones, como las que excluye la competen-
cia de los inquisidores para autorizar la lectura de libros de herejes forma-
les que contengan herejia o traten de religion, el poder de permitir la lec-
tura quedaba asi pues vinculado a quienes tenfan reconocida la potestad de
prohibirla, y de castigar a los contraventores®.

4. LA TIPIFICACION DE LAS CONDUCTAS: LEER, RETENER,
COMERCIAR, DIFUNDIR, DEFENDER

En principio, de acuerdo con la formulacion de la Bula in Coena
Domini, incurren en la conducta delictiva que se tipifica quienes, cons-
cientemente y sin licencia de la autoridad eclesiastica, leyeran o retuvieran
libros de herejes que contuviesen herejfa o tratasen de religién. La doctri-
na ampharia el supuesto extendiéndolo casufsticamente a la lectura, reten-
cion, comercio y defensa de las restantes obras condenadas por el Santo
Oficio y de las incluidas en los Indices inguisitoriales*.

Légicamente, las prevenciones que suscitan los libros prohibidos esta-
ban justificadas, ante todo, en relacion con su lectura, puesto que, como es
natural, s6lo a través de ella surge el peligro de que puedan envenenar la
conciencia de los fieles; de ahi que la doctrina dedique bastante atencidn a
precisar quiénes deben considerarse lectores de libros prohibidos y, por con-
siguiente, incursos en delito y merecedores de las penas para ellos previstas.
Sousa nos dird, por ejemplo, que para que pueda considerarse que alguien
ha leido una obra prohibida basta que haya recorrido con los ojos sus péagi-
nas, prestando advertencia a los conceptos escritos en ellas, aunque no haya
emitido ruido alguno con la boca. Leer no ha de entenderse pues, en el sen-
tido de recitacién oral, sino de aprehensién mental del mensaje escrito®, de

legendi libros haereticorum qui nihil de Fide et religione ex instituto differunt, aut qui ab ipsis
conscripti sunt dum catholici erant, aut factos post reconciliatonem, examinatos tamen et appro-
batos ab ipsis Inquisitoribus, imo tales libri permittuntur in secunda regula Indicis...».

B Asi lo advierte PENA en N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Cap. 4,
Comm. 3, pdg. 92: «Nunquid autem Inquisitores possint concedere facultatem legendi libros
semel damnatos, quam ipsi habent, saepe vidimus dubitare. Et tametsi magna sit eorum auctori-
tas amplaque potestas, vertus es hanc facultatem eos concedere non posse. Quia Romanus Pon-
tifex specialiter videtur sibi hoc reservasse...»; A. DE SOQUSA, Aphorismi Inquisitorum...1,
Cap. | De legentibus ac retinentibus apud se libros prohibitos, n.”* 62-63, pag. 63v: «Inguisiio-
res non possunt dare licentiam legendi libros haereticos aut de religione tractantes, nec etiam
Episcopi... Possunt tamen conceder licentiam legendi libros a se prohibitos, cum ipsi suis prohi-
bitionis dispensare valeant»; también C. CARENA en el sentido apuntado en nota 41.

*  C.CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum &
| De excommunione Bullae Coenae lata in legentes, etc., libros huereticorum, 0. 1-9, pdg. 155.

¥ A.DE SQUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.® 11, pag, 57v.
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modo que no se puede considerar lector de libros prohibidos, ni incurre en
fas censuras dictadas contra ellos quien recite de memoria las doctrinas
contenidas en una obra herética sin poner los 0jos en el texto, con inde-
pendencia de que su comportamiento levante contra él vehementes sospe-
chas de herejia. Y la lectura ha de ser directa y personal, por lo que tam-
poco se considera técnicamente incurso en dichas censuras el que manda,
ruega o persuade a otro para que lea un libro prohibido, aunque la lectura
se haga para que €l la oiga, y sin que tanga reievancia el hecho de que pres-
te 0 no atencién a las palabras del lector®.

La cuestion admite la apreciacion de parvedad de materia, entendién-
dose que no delinquen los que leen unas pocas lineas siempre que é€sias
pertenezcan al cuerpo de la obra, pues la lectura del Prélogo, como Ia del
Indice, por breves que ambos sean, excluyen la parvedad, dado el caricter
globalizador de su contenido®’. Carena considera gque toda esta cuestion de
la materia parva debe quedar, como tantas otras, encomendada al recto
arbitrio del inquisidor prudente, que debera decidir ponderadamente el
nivel de riesgo al que estuvo expuesta el alma del lector®.

La naturaleza intelectual de este tipo de delito explica que los autores
hayan concedido especial relevancia al elemento subjetivo de la conducta
para por ejemplo, excluir de culpa a quien carece de formacién suficiente
para comprender la temdtica expuesta en la obra que lee materialmente, o

+0

A. DE SQUSA, Aphorismi Inguisitorum. .. 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.°" 12-13, pag. 58: «Recitans memoriter librum prohibitum, quamvis mala
intentione id faciat, non censetur legere ad effectum incurrendi censuram contra legentes lata. ..
Nec similiter gui praecipit, suadet, aut guovis alio modo est causa, ut aliquis legat librum prohi-
bitum, aut qui illum audit legentem, sive auditione sua sit causa, ut aliquis legat, sive in lectio-
ne continuet sive non...»; J. ALBERGHINI, Manuale Qualificatorum... Cap. 32 De legeniibus
ac retinentibus libros prohibitos, n.° 1, pag. 198; «Sequitur septimo, audicntem sive sit causa
lectionis sive non, excusari, quia vere non legit, etiam si sit famulus et legat iussu domini, incu-
TTit, nisi gravi metu excusaretur,,.»,

47 AL DE SOUSA, Aphorismi Inguisitorum. .. [, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.° 14, pig. 58; J. ALBERGHINI, Manuale Qualificatorum... Cap. 32 De
legentibus ac retinentibus libros prohibitos, 1.° 6, pag. 197, revisa los distintos criterios pro-
puestos por la doctrina para fa estimacion de Ja parvedad: pocas palabras, hasta diez lineas, una
pégina.

¥ C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum,
& 1 De excommunione Bullae Coenae lata in legentes, ete., libros haereticorum, n.° 10, pag.
155 «Duo tamen hoc loco examinanda sunt. Primum cst an parvitas materiae excuset ab incur-
su huius censure? In qua re Ugolinus... negativam tuetur senfentiam, et vult legentes etinm mini-
mam partem dictorum librorum includi in nostro canone. Hoc tamen non obstante, contrarium
est verius, et communius a DD receptum, tales nimirum legentes non esse excommunicatos,
sicuti nec brevissimo tempore retinentes. .. In iudicanda autem hac parvitate materiae, plurimum
potest prudentis iudicis arbitrium. a iure tamen regulatum... semper tamen in ea ditudicanda
iudex ante oculos suos habere debet periculum cui legens se exposuit, nam si periculum sit nota-
bili, excommunicatio sine dubio incurriturs,
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no entiende el idioma en que estd escrita; o para justificar tambi€n a quien
actuara movido por temor reverencial o miedo grave, como serfa el supues-
to del criado que, obligado por su amo, le lee a éste libros prohibidos. Sin
embargo, puesto que la razon dltima de la prohibicién es preservar a los
fieles del contagio ideol6gico transmitidos por las obras heréticas, se con-
sidera irrelevante que el lector haya procedido de buena fe o movido por
mala intencidn, sin que puedan excusarse de su conducta no ya los que las
han leido por simple, aunque malsana, curiosidad, pero ni siquiera los que
lo han hecho con un propésito en principio tan encomiable como pudiera
ser el de refutar sus perversas doctrinas, u otro semejante®. Sobre este
punto en particular, Francisco Pefta previene a los inquisidores contra la
tesis que a ¢l le parece poco segura de admitir con facilidad la excusa de la
posesion de libros condenados por la finalidad de rebartirlos; en su opinidn,
quien alegara esta justificacién deberd probarla mds alla de cualquier duda
razonable™.

Carena reflexiona también sobre este caso del lector de obras prohi-
bidas que justifica su actividad con el argumento de su deseo de asumir la
defensa de la ortodoxia. Y, en la misma linea que Pefia, considera que tal
lector queda libre de sospecha sélo cuando el inquisidor encuentre pruebas,
o al menos indicios que abonen razonablemente su declaracion: por ejem-
plo —escribe— si junto a los libros condenados aparecen escritos suyos en
los que, en efecto, trata de argumentar en contra de las tesis contenidas en
aquéllos. Pero incluso en este supuesto, el lector que ha quedado a salvo de
la sospecha de herejia no se libera de la excomunidn, y ha de ser absuelto
de ella, pues la In Coena Domini prohibe la retencién y lectura en términos
absolutos que no admiten excepcién alguna, ya que lo que condena no es

¥ A DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum.. |, Cap. 21 De legentibus ac refinentibus apud
se libros prohibitos, n.°% 15-17, pags. 58-38v: «Famulus qui metu gravi ab hero suo compellitur
legere librum prohibitum, non incurrit censuram; ea tamen ligatur si metus talis non sit. .. Legens
librura prohibitum in ea tamen lingua scriptum quam penitus ignorat, non dicitur legere. .. Cen-
suram Bullae incurrit qui legit librum in ea prohibitum quamvis non dolo malo id faciat, sed ex
sola curiositate aut ad confutandos haereticorum errores...»; C. CARENA, Tractatus de Officio...
2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum & 8 De abinratione istis retentoribus iniungen-
da, 1.° 44; «S1 namque inquisiti ex retentione illa reddantur tantum leviter suspecti, ut quia sint
idiotae maxime in materiis illis de quibus tractant libri illi... tunc abiurare debent de levi. Si vero
omnino ignorantes essent ita ut ignorent penitus latinam linguam illorum librorum, vel etiam nes-
cirent legere, tunc omitii potest omnino abiuratio quoniam cessat etiam in fotumn suspicio. ..».

' N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pag. 93: «Tamet-
st vero multis modis innocentiam suam ostendere possit qui libros vetitos tepertus est habere,
cum tamen nullo modo tuebitur si dicat se eos habere ad confutandurn, contra quam sentiat Gon-
dissalvus et Albertinus, quorum doctrina his locis tuta non est, quoniam ut paule antea monui-
mus sub anathemate omnibus praecipiiur ne sine speciali Papae facultate libros vetitae lectionis
retineantur, aut legantur.. »,
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la conversién de los lectores al error, sino el peligro en que se ponen de ser
convencidos, y a tal riesgo se han abandonado, haciendo caso omiso de la
prohibicién, estos lectores imprudentes”. Desde una mentalidad muy pare-
cida Simancas habia escrito algunos afios antes que pecan mortalmente
todos los que, movidos por una curiosidad depravada, se exponen al error,
aunque no caigan en €l, porque gui amat periculum, peribit in illo: et qui
tetigerit picen, inquinabitur ab ea>.

Hay reconocido también en esta materia un cierto margen para la
ignorancia, en el sentido de considerar que no incurre en excomunion la
persona que no conocia su obligacion de abstenerse de esa lectura, por no
constarle que el autor fuera hereje o, sabiéndolo, por ignorar que el libro
contuviera herejia o tratase de religién. Incluso se aprecia como eximente
el desconocimiento que proviniese de ignorancia crasa o supina, siempre
que no hubiera mediado temeridad injustificabie, como seria la de aquel
que siguiera leyendo atn después de que algin pasaje de la obra le hubie-
ra suscitado vehementes sospechas de la malicia de la misma™.

31 C.CARENA, Tractarus de Gfficio.,. 2, Tit. 10 De retenforibus librorum prohibitorum
& 5, De eo qui retinet librum haeretici ut ervores confutel, 1.°° 28-35, pag. 158: «Breviter arbi-
tror legentem vel retinentem librum haeretici, qui ex professo haeresim continet vel de religione
tractet, si id faciat animo confuntandi itlius errores, ob commune bonum Reipublicae Christia-
nae idque Sancto Officio legitime constet, puta quia in pesquisitione domus dum libri fuerint
inventi inventae etiam fuerint scripturae retinentis dictos libros in quibus eorum dogmata confu-
tabat, esse ab omni haeresis suspicione immunem, ac proinde puniendum quidem esse, quia sine
licentia et propria auctoritate dictos libros retinuit, abstinendum lamen ab omni tortura et abiu-
ratione. .. Est etiam hic absolvendus ab excommunicatione lata in Bulla Coenae, quia ad quan-
tumvis bonum finem libri haeriticorum retineantur, semper incurritur excommunicatio dictae
Bullae. .. Ratio autermn huiusce rei est generalitas Bullae quae non distinguit prohibet cnim reten-
tionem et lectionem absolute ob periculum perversionis, aliquando enim contigit quod qui in fide
firmus est saepe cadat et laqueis, quos existimabat posse disselvere, comprehendatur. .. Nec obs-
tat si dicatur canenem illum Bullae fundari super praesumplione periculi perversionis, qua pra-
esumptione cessante, etiam in aliquo casu particulari videtur dicendum quod etiam cessare debe-
at dispositio dicti canonis, ad ea quae notat multi recentiores apud P. Dianam... Quia opinio
illorum recentiorum potest habere locum ubi lex se fundat in praesumptione delicti, facti, secus
si se fundat in periculo delicti... Addo ego in nullo casu particulari cessare pracsumptionem peri-
culi perversionis, quia perseverantia in fide est peculiare donum Dei...».

2 I. DE SIMANCAS, Del Catholicis institutionibus.. Tit. 38 De libris, n.° 19, pigs. 288-
289: «8ed guamvis haec ita sint, quiescere tamen nescit prava curiositas, et Evae filii ut bonum
et malum sciant, libros haereticorum legunt. Quasi vero in omni doctrinarum genere innumera-
biles libri non extent, quorum lectione curiosi homines satiari non queant. Isti vero praecepta
Pontificum contemnentes, vehementer peccant, nam qui eos spernit, Christum spernit. Deinde
committunt se periculo erroris impii, et qui amat periculum...».

AL DE SOUSA, Aphorismi Inguisitorum. ..}, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.°* 22-23, pag. 59: «Ut censura Bullae Coepac incurratur, requiritur quod
quis scienter legat. Unde non excommunicatur qui ignoranter legit praedictos libros, licet igno-
rantia crassa aut supina sit, nisi adsit ingens temeritas, ut est vehemens suspicio malitiae libri...
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Pero ya quedé apuntado que no sélo incurre en delito el que lee libros
condenados y prohibidos. Su sola tenencia, la denominada «retencién»,
aparece tipificada también como conducta culpable, que legitima para sos-
pechar de la ortodoxia de quienes la practican. Porque los libros que com-
baten la fe, mas alld del dafio que produce su lectura actual, encierran un
peligro latente que perdura mientras existan fisicamente, mientras puedan
ser lefdos, de manera que sélo su destruccién completa mediante el fuego
purificador garantiza la total desactivacion del letal efecto retardado que la
letra impresa lleva siempre consigo®,

De ahi que la condena contenida en la Bula In Coena Domini se pre-
dique no s6lo de los tectores sino también, y en los mismos términos, de
los retenedores conscientes de libros prohibidos, sobre quienes se desarro-
lla también un minucioso casuismo doetrinal que dice mucho de la tmpor-
tancia que los autores atribuian a la cuestién®. Incurren asf en la conducta
condenada por la Bula, segin opinién comun de los tratadistas, quienes en
sus casas tuvieron libros condenados y de lectura prohibida, esté o no com-
pleta la obra, aunque solamente quede un par de folios, y tanto si los con-
servan con intencion de leerlos como si lo hacen por curiosidad, por orna-
to, con afin de iucro, para venderlos o permutarlos por otros, e incluso si
se guardan con una finalidad tan distante de cualquier veleidad intelectual
como puede ser la de los comerciantes que los destinan a envolver con sus
hojas las mercancias que despachan®.

Legens libros in dicta Bulla prohibitos, ignorans esse haereticos aut de religione tractare, guam-
vis sciat authores eorum haereticos esse, sive € contrario, 51 sciat libros haereticos esse, vel de
religione tractere, ignorat tamen authores esse haereticos, non excommunicatur...»; C. CARE-
NA, Tractatus de Officio... 2, Tit, 10 De retentoribus librorum prohibitorum & 1 De exconunu-
nicatione Bullae Coenae lara in legentes, etc., libros haereticorum, n.° 8, pdg. 135: «Tertia con-
ditio est ut scienter legantur, retineantur, etc., unde sufficit ad evadendam hanc censuram, vel
ignorare librum esse haeretici, vel etiam si hoe sciatur ignorare quod haeresim contineat, vel de
religione tractet...»; J. ALBERGHINI, Manuale Qualificatorum... Cap. 32 De legentibus ac
retinentibus libros prohibitos, n.° 9, pag. 198: «Sequitur quinto ignoratiam non modo probabi-
lem se etiam crassam et affectatam excusare ab incursu huius censurae, quia requiritur ut scien-
ter legatur, retineatur etc., nisi accederet ignorantia illa ad temeritatem magnam, et vehementem
suspicionem habuisset malitiam libri... Qued si ignoret librum continere haeresim, vel de Reli-
gione fractare, etiam si senet esse haeretici, non incurreret, quia utrumgue illorum requiritur. ._».

* Vid. Nota 12.

. Por ejemplo, A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... |, Cap, 21 De legentibus ac reti-
nentibus apud se libros prohibitos, n.° 26, pag. S9v.

% A.DE SOQUSA, Aphorismi Inguisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.° 28, pag. 59v: «Retinens praedictos libros sive in propia sive in aliena
domo, sive librum intelligat sive non, sive totum retineat sive partem (dummodo folium unum
tantum non sit), sive etiam retineat ut legat, sive solum causa curiositatis, ornatus, vel permutan-
di eos cum aliis libris, seu ut ea, quae vendit, librorum folits obvolvat, excommunicationem
Bullae incurrit...», plantea también, académicamente, el caso limite del tendero que usa Ias hojas
de libres prohibidos para envolver los productos que vende C. CARENA, Tractatus de Officio. .2,
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La parvedad de materia que, come queda indicado, no se tiene en
cuenta en esta materia con respecto al ndmero de paginas que se retienen,
si se contempla, sin embargo, en relacién con el tiempo que dure la reten-
cidn del libro; asi, quien lo mantuviera en su poder con intencién de entre-
garlo en un corto periodo, en uno o dos dias, por ejemplo, no estaria afec-
tado por la In Coena Domini, incluso si después, por causas que no le
fueran imputables, le resultara imposible entregarlo a los inquisidores y lo
conservara por mds tiempo®’.

Por otra parte, esta entrega a los inquisidores es la tinica conducta que
le estd permitida a aquél a cuyas manos llega ¢l libro condenado. Aunque
la primera doctrina de la Inquisicidn medieval habia considerado licito y
aun recomendable que el lector particular quemara de propia mano el libro
prohibido, sobre la base de la legislacién canénica general®®, los autores
modernos negaron a los simples fieles la legitimidad para destruirlo por su
propia autoridad; de modo que si alguien, al enterarse de que tiene en su casa
una obra prohibida la quemara, aunque esta reaccion le servirfa para librarse
de la sospecha de herejia, no le exoneraba sin embargo de la excomunién®®,

Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum & 1 De excommunicatione Bullae Coenae lata in
legentes, erc., libros haereticorum, n.° 8, pag. 155; también J. ALBERGHINI, Manuale Qualifi-
catorum... Cap. 32 De legentibus ac retinentibus libros prohibiros, n.° 13, pdgs. 198-199.

7 A.DE SOQUSA, Aphorismi Inquisitorum...1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.° 29, pig. 59v: «Retinens librum ad breve tempus, ut unius aut duorum
dierum spatium, dummodo non retineatur voluntate absoluta retinendi, licet postea mutetur vel
quamdiu non datur commeoditas deferendi illum ad Inquisitores, non excommunicatur». Vid., cn
nota 48 la oponién de C. CARENA, bisicamente coincidente.

® Repertorium Inquisitorum pravitatis haereticae in quo omnia quae ad haeresum cogni-
tiomem ac S. Inquisitionis forum pertinet continentur. Correctionibus et annotationibus praes-
tantissimorum Tuorisconsultorum Quintilliani Mandosii ac Petri Vendrameni decoratum ef auc-
tm. Venecia 1588, v. Libri, pdg. 514: «.. Nullus debet tales libros scienter suscipere vel tenere;
imo is ad cuius manus perveniret, debet statim eos igne comburere, vel inquisitori seu episcopo
resignare ut per ipsos comburantur, ut extra de summa Trinate et fide catholica, damnamus. .. et
quicungue habuerit aliguos libros reprobatos tenetur eos comburere infra octo dies postquam ad
manus suas pervenerint, ut habetur in quadam extravagante Johannis 22 quae incipit «super illius
specula...»; N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Glossa Archidiaconi super
Sexto libro Decretalium, Tit. De haereticis ¢. Quincumgue, n.° 12, pig. 194: «Item, qui libros
haereticorum suscipiunt, dico suspectos et eis purgationem indicedam, si tamen cos statlim des-
truxerunt incendio vel alio modo, credo innoxios wdicandos. . .»; fbidem 2, Quaest. 43,9, Extra-
vag. Joann XXIII contra Magos magicasque superstitiones, pag. 342 «... Praecipimus et man-
damus quod nullus eorum libellos, scripturas quascumque de praefatis damnatis erroribus
quicquam continentes, habere aut tenere, vel in ipsis studere pragsumat, quin potius volumus et
in virtute sanctae obedientiae cunctis praecipimus, quod quicunque de scripturis praefaiis, vel
libellis quicquam habuerint, infra octo dierum spatium ab huiusmodi edicti nosiri notitia com-
putandum, totumm et in toto et in qualibet sui parte abolere, et comburere teneantur; alioquin volu-
mus quad incurrant sententiam excommunicationis ipso facto,..».

* A.DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.° 30, pag. 60: «Qui libram haereticuin aut falsam doctrinam continente
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Se buscaba con ello, mds alld del mero acto de destruccién de la obra,
conseguir un doble efecto: activar las alarmas, mediante edictos que
difundieran entre los fieles la noticia de su malignidad, lo que a su vez
facilitaba la localizacion y requisa de nuevos ejemplares, pero también
poner en marcha los mecanismos investigadores que permitieran rastrear,
a través del interrogatorio de los sucesivos poseedores del libro, el itine-
rario seguido por éste hasta localizar ia imprenta en que se edité o el punto
fronterizo por el que fue introducido en Espafia, extremos cuyo conoci-

miento resultaba imprescindible para corregir las deficiencias que habian

hecho posible su circulacién®,

Incursos en la condena fulminada contra los lectores y tenedores de
libros prohibidos quedaban también todos aquellos que, de una u otra
manera, hubieran hecho posible su publicacién. Entre estos colaborado-
res, la doctrina destaca, en primer lugar, a los amanuenses ¢ impresores®!,

Inquisitoribus non tradit, sed propia authoritate comburit, in excommunicationern incidit, suspec-
tus tamen de haeresi non sit. Quando autem liber traditur Inquisitoribus, interrogare debent defe-
rentern unde illum habuerit...». De la misma opinion era Francisco PENA, N. DE EYMERICH,
Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pig. 91: «Practerea, quamvis nonnullis videatur
posse quemlibet propria auctoritate libros damnatos comburere vel aliter perdere ubi ad ipsum
quocungue modo pervenerint, tutius tamen videtur... ut cos ad fidei iudices deferat... Ceterum
ego credere necessario Inquisitoribus esse deferendos, nam in praefato rescripto lulii 1T ita scrip-
tum extat: Inquisitoribus haereticae pravitatis in civitatibus in quibus libris huivsmodi existunt,
consignasse debeant realiter et cum effectu»; C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10, De
retentoribus librorum prohibitorum & 8 De abiuratione istis retentoribus iniungenda, n.°" 45-40,
pags. 159-160 parece titubear: «Si tamen statim ac libros aliquos quis reperit se habere, seu sta-
tim ac ad manus suas pervenium, illos comburit vel lacerat, tunc quoniam omnis haeresis cessat
praesumptio, cessare quoque debet abiuratio... An autem sufficiat libros propria auctoritate com-
burere vel necessario sint Inquisitoribus congignandi, disputant DD... Si tamen quis bona fide
illos propria auctoritate combussisset, non ob hoc in haeresis suspicionem incidisset... nec in
excommunicationem Bullae Coenae Domini ex Scortia, qui alios allegat. .. comprehenditur». La
obligacién de entregar los libros a la autoridad inquisitorial aparece formulada de manera inequi-
voca en la Regla 13 del fudice det 583: «... Y se manda y prohibe que ninguno por su autoridad
quite fos tales errores ni rasgue ni borre ni queme los libros, papeles, ni hojas donde se hallaren
sin que primero sean manifestados a los Inquisidores para que les conste de ello y se haga por su
orden lo que convenga...»; ¢s la Regla 11 del Indice de 1632 y la 12 del de 1640.

8 N.DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pdg. 91: «Monen-
di tamen sunt Inquisitores ut cum liber alicuius haeretici damnati illis, defertur, interrogent defe-
rentem unde illum habuerit, ne forte eo libro fuerit male usus, aut ab aliquo, qui timet prodi mit-
tatur...». Vid. en nota anterior, el parecido sentir de Sousa, y la alusién de Ia Regla del fndice a
que los inquisidores, a la vista del libro, ordenardn lo que convenga.

5. A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos, n.° 31, pdg. 60: «Qui taliter ad impressionemn librorum prohibitorum
scienter concurrunt, ut imprimentes dici possint, excommunicantur tanquam imprimentes. Si
vero imprimentes dic non possint, excommunicantur uf fautores...»; C. CARENA, Tractatus
de Officio... 2, Tit, 10 De retentoribus librorum prohibitorum & 6 De transcribientibus, impri-
mentibus, etc., huiusmodi libros, n.° 36 y 39, pdgs. 158-159: «Ea omnia quae dicta sunt de
haereticorum librorum retentoribus, locum habet et comprehendunt: Primo scriptores similium
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a propésito de los cuales Francisco Pefia recuerda la Novela justinianea que
castigaba con la amputacion de la mano a quienes transcribieran las obras
de los herejes, y la excomunién decretada contra ellos por Honorio III en
1216. No cabe duda ninguna, concluye, de que ésta hubiera sido la pena
que, si entonces hubieran existido, habria correspondido también a los
impresores quienes, desde la invencién de la imprenta, realizan la funcién
de los antiguos copistas; es mds, aunque las dos artes tienden al mismo fin,
la difusién de los escritos, 1a impresién mecénica es mucho maés daifiina, en
cuanto produce unos efectos divulgadores de mucho mayor alcance, que,
de hecho, llega a hacer que los libros sean inmortales®.

Hoy dia, concluye, las sanciones que contempla el derecho canénico,
aunque mds llevaderas, deberan imponerse implacablemente sobre unos y
otros, a no ser que el escribiente que copia un manuscrito sea tan igno-
rante que no se entere de la calidad herética de lo que estd copiando, lo
que acontece con bastante frecuencia, por ejemplo en el caso del discipu-
lo que escribe lo que su maestro le dicta, teniéndolo por pensamientos
buenos y sanos, del criado que copia el libro que su sefior le ordena, sin
saber que estd condenado o, sabiéndolo, movido por el miedo, vy del mer-
cenario que escribe por precio, ignorante de que estd copiando dogmas
venenosos o incluso con conocimiento de ello, si necesita el dinero. Y, por
tratarse de personas sin mucha formacién cultural, considera que la pre-
suncion de ignorancia debe mantenerse siempre que no conste de manera
fehaciente su conocimiento sobre 1a materia de la que escriben: una mani-
festacién del in dubio pro reo bien poco frecuente en las elucubraciones

librorum, nam et hos esse de haeresi suspectos eodem modo que retentores docucrunt... ubi
quod si scienter eos transcribunt, puniuntur uti fautores haereticorum... Quarto, idem quoque
sentiendum de impressoribus librorum hacreticorum, si scirent illos esse haereticos, ad quod et
de poenis quibus tales impressores puniendi sunt, vide Bullam Leonis X incipientem Exurge
Domine... aliam Bullam Pii IV incipientem Cum pro munere... et quodam Decretum Eminen-
tissimorum Cardinalium Supremorum Inguisitorum emanaturm de anno 1543, ».

% N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Cap. 49, Comm. 17, pdg. 119:
«ftern, excommunicamus Statutarios et scriptores statutorum ipsorum.- Idem prorsus sentiendum
est hodie de impressoribus librorum, qui tempore Honorii T cuius est hoe rescriptum qui floruit
anno Domini 1216 nondum prodierant, quia re vera hac lege comprehenduntur; nam impresso-
res in locum scriptorum antiquorum seu librariorum substituti sunt, itaque dispositum in illis in
his etiam habebit locum. .. Rursus, quoniam utrorumque ars in eumdem finem refertur, et parem
effectum habet censebuntur itaque eodem iure... Immo impresoria aptior est ad libros evulgan-
dos et reddendos propemodum immortales. .. Et hodie saluberrima lege in concilio Tridentino. ..
cautum est ne sine superiorum ecclesiaticorum licentia seu facultatate libri imprimantur aut ven-
datur... Sed quae erit poena transcribentium libros haereticorum aut damnatos errores continen-
tes? Olim Justiniaus novella quadam, constitutione 42, de depositione Anthimi, poenam ampu-
tationis unius manus statuit in eos qui eius haeretici libro scriberent in hac verba: Sciendo quia
amputatio manus, his qui scripra etus scripserint, poena erif. ldem proculdubio dicturus de
impressoribus si tunc extitissent»,
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de los tratadistas de la época®. En todo caso, como en tantos otros aspec-
tos de esta materia, serd la serena ponderacién del inquisidor prudente la
que determinari el grado de culpabilidad que cabe imputar a estos coope-
radores de la herejia®.

Quedaban tambén afectos a las condenas decretadas contra lectores,
retentores e impresores otros cooperantes en la publicacién de los libros
condenados, como los que los escondieran para evitar su confiscacion por
los inquisidores, los que proporcionaran la materia prima para su edicion,
los que puablicamente defendiesen el derecho de libre expresion de sus
autores o los comerciantes que los introdujeran en paises catélicos bur-
lando 1a vigilancia aduanera®.

5. LA REPRESION DE LOS DESOBEDIENTES
A) Excomunién y sospecha de herejia

La atribucién al Santo Ofico de la competencia para entender en
cuestiones relacionadas con la censura se fundamenta en la presuncion de

87 N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 49, Comm. 17, pig. 119
«Ceterum, in scriptore... vetitorum librorum scientiam eorum opottet intervenire, ut tales poe-
nas sustineant: nam si scriptor est ignarus, qui penitus ignoret quod scribit, quod saepe contin-
git... item si lator... immunes esse crederern, quoniam ignoranti nihil imputatur... Verumtamen
(ut plenius adhuc et copiosius dicam) de scriptore librorum prohibitorum multum referre arbitror
considerare, qualiter transcribat an sit discipulus qui magistro dictante, aut alio quovis modo
iubente seu notante scribat, quae bona et sana esse crederet, item an sit famulus qui iubente
domino lbros vel librum seu quamlibet damnatam scripturam aut impia dogmata scriberet, igno-
rans qualia ea sint, aut contra sciens, sed metu non audet denuntiare. Item an pretio conductus
scribat, nesciens se venenosa dogmata scribere, aut contra sciens, item an aliquis sibi scienter
scribat quae damnata esse intelligit...».

*  N.DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 49, Comm. 17, pdg. 119: «...
Nam his considerationibus habitis prudens Inguisitor iudicabit an scriptor de haeresi sit suspec-
tus et quo suspicionis genere laboret: ut pro modo culpae ad abiurationem vel purgationem cano-
nicam indicendam, aut ad alias poenas seu poenitenttas, aul corporales aut pecuniarias impo-
nendas procedere possits.

“ A.DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, n.”" 32-35, 41 y 43, pags. 60-61: «Author libri qui illum per se imprimi facit,
excommunicatur tamgquam imprimens librum; secus vero esset si tertius alius spensas faceret et
imprimi mandaret... Defendentes doctrinaliter, publice vel ccculte libros praedictos, excommu-
nicantur, nisi illud particulare defendat quod in illis catholicum est... Librum defendere cense-
tur qui dicit non esse combustione et prohibitione dignum. Defendere etiam est laudare librum
ut ab haeretico compositum, aut doctrinam eius haereticam; secus vero si stylus vel eloquentia
laudetur. .. Defendentes corporaliter, id est opere et facto praedictos libros, ne ad manus Ingui-
sitorum deveniant, excommunicantur... Qui libros haereticorum aut propter haeresim aut falsam
et suspectam doctrinam prohibito ad terras fidelium deferunt, fautores haeritocurum sunt... Scri-
bentes libros haereticos ut imprimantur aut divulgentur, vendentes ad talem scripturam vel



32 Enrique Gacto

que cualquier manifestacion de interés hacia las obras que la Iglesia ha
condenado constituye un indiscutible indicio de proclividad hacia la here-
jia. 81 bien la doctrina descart6 desde un principio la posibilidad de que el
lector o el tenedor de libros prohibidos fuera considerado hereje convicto
por s6lo ese dato®, se manifest6 de manera casi undnime partidaria de tra-
tarlo como sospechoso de herejia®. En principio, la tenencia de libros

impressionem charta et atramentum, scienter tamen, fautores sunt haereticorum...»; N. DE
EYEMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 49, Comm. 17, pdg . 199 «Idem iudico de
veredariis nostri saeculi, seu de librorum latoribus quos saepe contingit... libros vetitos clam
deferre in terras {idelium: nam hi fautores hacreticorum proculdubio censeri debent. . .».

% §. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus..., Ti1. 38 De libris, n.° 23, pag. 289:
«Multi iurisperiti, non admodum perite aiunt: si libri haereticorum apud aliquem reperiantur, hoc
ipso probatum erit tlum haereticum esse, atque adeo Wt convictum puniri posse. In quo mea qui-
dem sententia bis errant. Primum, quod praeter leges id genus probationis inducunt, quod neque
usquam relatum negue ungquam receptum est. Deinde, quod ex ea sola praesumptione sive ficta
probatione putant Christianum hominen impietatis damnari posse. quod lege pontificia nomina-
tim vetitum est._.»; N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pig.
92: «Ex supradictis pendet quaestio subdifficilis, nam cum sub anathemate interdicatur ne quis
libros vetitos retineat, merito quaeritur an qui contrafecerit censeri debeat haereticus, vel de hae-
resi saltem suspectus... Ac primum. Archidiaconus et nonnulli alii... asserunt sufficere ad con-
vincendum quempiam hacreticum, si libr damnatae lectionis apud eum reperiantur; eos sequi-
tur... quidam alii, quorum plane sententia simpliciter intellecta, ut proposita est, falsa est ct
penitus explodenda, cum nullo iure hoc caveatur, neque ratio patiatur, au jus, ut ex sola prae-
sumptione de tanto crimine aliquis condemnetur...»; . ALBERGHINI, Manuale Qualificato-
rum... Cap. 32 De legentibus ac retinentibus libros prohibitos, n.° 19, pig. 201! «Et quantum ad
libros haereses continentes, aliqui iurisconsulti non vulgaris nominis existimarunt huiusmodi
retentorem librorum haeresim continentium esse haeveticum. ..».

7 J. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit, 38 De libris, n.° 24, pag, 290:
«Sunt qui aiunt, suspectos esse illos, qui libros haereticorum habent, quorum sententia probabilis
est...»; Repertorium inquisitorum... v. Libri, pdg. 514: «Sed pone quod quis non edidit nec com-
posuit librum erroris vel erronea continentem, sed talem librum ab haeretico compositum scien-
fer Tecepit et eum ienuit penes se, nonguid per hoc censebitur haereticus sive credens? et dicen-
dum quod non, sed surgit vehemens suspitio haeresis contra eum, quia nullus debet tales libros
scienter suscipere vel tenere...»; N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4,
Comm. 3, pidg. 93: «Sed alter casus est nunc diluendus, and videlicet is qui retinet scicns et volens
librum vetitac lectionis ab alio tamen compositumn sit de haeresi suspectus habendus. Et suspec-
tum esse nullus dubitat, nam iam olim id asseruit Guido Fulcodius, qui postea Clemens 111 Papa
creatus est...». A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum.. 1, Cap. 21 De legentibuys ac retinenti-
bus apud se libros prohibites, n.° 36, pig. 60v: «Legentes, retinentes, imprimentes ac quomodo-
libet defendentes libros haereticorum haeresim continentes aut de religione tractantes, vel alios
quoscumpque propter haeresim aut suspicionem illius prohibitos, de Fide suspect: censentur, et ut
suspecti ab Inquisitoribus puniri possunt: non sunt tamen haeritici...»; C. CARENA, Tractars de
Officio... 2, Tit. 10 De rententoribuy librorum prohibitorum, & 3 An retinens libros damnatos sit
habendus pro haeretico, vel tantum pro suspecto de haeresi, n.°* 22-24, pag. 157 «Loquendo de
libris hacreses continentibus non defuerunt magni nominis Iusriconsulti qui voluerunt talem reten-
toretn habendum esse pro haeretico, ita namque docuerunt... Verumn haec opinio omnino falsa est,
tales enim retentores horum librorum vere ex hoc sofo non iudicantur haeretici, lice vere sint de
haeresi suspecti... eamque ob causam in eos uti de haeresi suspectos inquiri, atque ita tenuerunt
alios referentes...»; J. ALBERGHINL Manuale Qualificatorum... Cap. 32 De legentibus ac reti-
nentibus libros prohibitos, n.° 20, pag. 202: «8Sed contraria sententia probabilior et verior tenenda
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haria prueba bastante de la herejia de su poseedor sélo en el caso de que
éste fuera el autor de los mismos y la obra contuviera herejias explicitas,
o tratara con todo empefio de impugnar verdades definidas por la Iglesia®
Pero, en general, se admitid que la cuestién era lo suficientemente difusa
como para no admitir la formulacién de principios generales, por lo que
terminé imponiéndose el criterio de que deberia ser resuelta casuistica-
mente por el prudente criterio de los inquisidores, quienes decidirian en
cada caso a la vista de las circunstancias del mismo. Porque no tendria
sentido, escribe Carena, aplicar rigidamente el principio de que hay que
considerar hereje a quien retiene libros escritos por €l mismo si se trata de
un hombre generalmente reputado por persona catdlica y pia que se atre-
ve a tratar de puntos oscuros y dificiles de religion sin tener la preparacion
adecuada, e incurre en errores mas por falta de preparacion intelectual que
por propésito de combatir 1a doctrina de la Iglesia®

est, quod tales detentores horum librorum ex hoc solo non iudicantur haeretict, klicet verissime de
haeresi sint suspecti...».

* . DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, n.° 25, pag. 290:
«Caeterum libris haeresum convinci possunt eorum authores, et plenam adversus eos probatio-
nem [aciunt, si modo plane constiterit ab eis compositos esse. Nec enim minus haeretici sunt qui
haereses dicunt, quam qui eas scribunt: ime deliberatione maiori libri scribuntur quam verba
emittantur. ..»; J. DE SIMANCAS, Theorice et Praxis haereseos, sive Enchiridion udicum vio-
latae Religionis, Venecia 1573, Tit. 39 De libris et scriptis, n.*" 1-2, pigs. 37-57v: «Non solum
confessionibus ac testibus Promotor fiscalis reum convicere potest, verum etiam libtis et scrip-
tis, nam si quis haereses scriptis suis asserat, easque libris defendat, non minus haereticus perti-
nax est quam si verbis cas protulerit. Quim etiam tanto pertinacior videri poterit quanto maiore
cum deliberatione scribere quam logui solemus... Et in ea quidem specie defendi potest opinio
quorundam iwris peritorum, ne stulta sit et absurdza; aiunt epim si libri haeresum reperiantur apud
aliquem, hoc ipso probari plene illum haereticum esse: hoc inquam, locum habere poterit, cum
libri compositi sunt ab eo apud quem inveniuntur...»; J. DE RQJAS, Singularia uris in favorem
Fidei haeresisque detestationem, Venecia, 1583, Sing. 124, n.°" 1-2, pdg. 96: «Libri haeretico-
rum si apud aliquemn sunt reperti, tanquam haereticus ille hoc ipso punitur. Et hoc videtur suffi-
cere ad plenam probationem propter enormitatem criminis. .. guorum doctorum opinio intelli-
genda est, quando libri haereticorum compositi fuerunt ab his apud quos fuetunt inventi...»; N,
DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pdg. 92: «... Horum tamen
sententia tunc vera erit cum consliterit eum apud quem liber reprobatae lectionis reperitur eun-
dem librum composuisse...nam hoc casu vere haereticus putandus esset, cum maiori delibera-
tione libri scribantur erronei quam verba haeretica emittantur...»: A. DE SOUSA, Aphorismi
Inguisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud se libros prohibitos, n.° 38, pag.
60v: «Retinens librum haereticum a se editum haereticus reputantur ¢t ut haereticus punitur, nisi
alleget causam ipsum a crimine haeresis excusantem»; C. CARENA, Tractatus de Officio... 2,
Tit. 10 De retentoribus Librorum prohibitorum, & 3 An retinens libros damnatos sir habendus pro
haeretico vel tantun pro suspecto de haeresi, n.° 24, pag. 157: «Si quis tamen penes se librum
haberet a se compositum in quo ex professo haereses essent positae et Catholicae verilates toto
conatu impugnatae, certe talis uti haereticus esset condemnandus. ,.».

% C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tiv. 10 De retentoribus librorum prohibiiorum,
& 3 An retinens libros damnatos sit habendus pro haeretico vel tantum pro suspecto de haeresi,
n.”" 24-25, pig 157: «Haec tamen limitanda sunt in eo qui non ex proposito sed quasi per tran-
sennam scripsit haeresim: praesumitur enim talis hoc ex ignorantia potius scripsisse, praesertim
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Sdlo la sagacidad del inquisidor, afirma Pefia, podra discernir i la
sospecha que nace como consecuencia de [a retencién de libros prohibi-
dos es leve, grave, o violenta, una vez que haya considerado la condicién
de la persona y la naturaleza de aquéllos. Porque aunque quien guarda
estas obras es siempre sospechoso, cuando se trata de un hombre inculto,
del que no cabe duda que es incapaz de comprender lo que estos libros
dicen, o ni siquiera de leerlos, parece claro que no podra ser sospechoso
mas que de una forma muy leve™. E incluso pudiera ocurrir que no hubie-
ra lugar ni siquiera a este grado minimo de sospecha, y que prevaleciera
la presuncion de inocencia de aquel en cuyo poder se encontraron los
libros: piénsese, dice, en quien hubiera recibido una herencia y, entre otros
bienes, llevara a su casa cajas o fardos conteniendo libros heréticos que se
le encuentra antes de que hubiera procedido a desempaquetarlos. Algo
parectdo habria que decir si el poseedor de los libros fuera hombre de pro-
badisima catolicidad, a salvo de toda malicia”. O si fucran libros que,

si res eral difficilis et obscura et ips habebatur communi opinione vir Catholicus, er pius... Al
verius st hoc esse Iudici arbitrarium consideratis omnibus circunstantiis...»; J. DE SIMAN-
CAS, De Catholicis institutionibus..., Tit 38 De Hbris, n.° 24, pag. 290: «Ego vero plurimum
arbitrio judicum tribuendum censeo: nam ex personarum et librorum qualitate, aliisque circuns-
tantiis, causa cognita, iudices in unaquaque specie melius statuere poterunt...»; J. DE STMAN-
CAS, Enchiridion... Tit. 39 De libris et scriptis. n.” 4, pag. 38; «8i libri haereticorum reperti fue-
rint apud quempiam, ex illius et librorum qualitate, aliisque circunstantiis, vel erit vehementer
suspectus vel leviter vel ne suspectus quidem; id enim arbitrio indicum relinquendum est...»; A.
DE SOUSA. Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibuy ac retinentibus apud se libros
prohibites, n." 37, pag. 60v: «Suspicio contra Fidem in praedictis erit vehemens vel levis, atien-
ta personarum et librorum qualitate, et aliis circunstantiis occurrentibus...».

™ N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pig. 93: «An
autem haec suspicio si levis, vehemens, aut violenta, non cst a Papa expressum. Zanchinus...
Repertorium et Umbertus... vehementem suspicionem ex retentione dammatorum librorum oriri
asseruerunt. Ceterum verius est, causa cognita, hoc est, habita ratione personarum et librorum
prudentem Inguisitorem rimari oportere, an haec suspicio levis, gravis scu vehemens aut violen-
ta sit. Nam quid si retinens tales libros penitus est imperitus, qui eos nec intelligat nec legere
sciat, dices ne cum vehementer suspectus? Non plane. Quare in hacre ut in ceteris judicio opus
est ¢t consilio peritorum. ..».

" N, DE EYMERICH, Directorium inguisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pig. 93: «... Nam
fieri quandoque potest ub absque ulla haeresis suspicione libri dammati penes aliquem reperiri
possint, ut de imperito proxime dicrum est. Quod etiam locumn habere potest in eo qui ¢un hae-
reditate vel mercibus accepit occlusos nec adhuc exolvit... aut si is qui retineret vir esset pro-
batissimus a qua procul omnis malitia abesse putaretur. sicut de re furto sublata seripsit Baldus. ..
ea enim reperta apud homines bonae famae qui non sint soliti furari, non facit eos praesumi
fures...». En el mismo sentida, recogiendo el supuesta del heredero poca diligente, C. CARE-
NA, Tructatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum & 4 An haec sus-
picia sit levis vel vehemens, n.° 27, pig. 1571 «Si tandem libri hu sint reperti penes hacredem qui
nondum omnes angulos domus haeredilariae lustraverit, utique talis nullam confrabet haeresis
suspicionem. .. ita ut qualitas suspicionis intelligatur arbitrio {udicantium remissa»; también J.
ALBERGHINI, Manuale Qualificatorum... Cap. 32 De legentibuys ac retinentibus libros prohi-
bitos, n.° 24, pag. 203.
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aunque escritos por herejes, no contienen nada contra la fe, o no tratan
siquiera de ella, sino que versan sobre artes profanas, como la gramaética
o la medicina™.

Francisco Pefia considera también que en este punto de la gravedad
de las conductas deben tenerse en cuenta algunas otras circunstancias que
van mas alla de las mencionadas referencias a la calidad de la persona y
de las obras; conviene valorar, ademas de ellas, si el que ha incurrido en
este delito leyé poco o mucho, si lo hizo irreflexivamente, si una sola vez
o si varias, si s6lo un libro o mas de uno, si cuando fue amonestado o
reprendido reacciond décilmente a la advertencia, si en cuanto compren-
dié que el libro era de lectura dafiosa lo present6 ripidamente a los inqui-
sidores, si pidié con humildad ser absuelto y, en fin, si observé comporta-
mientos de este tipo, conductas indicativas todas ellas de una docilidad
propia de pechos cristianos y obedientes, que practicamente liberan toda
sospecha de herejia, o la debilitan mucho™.

Pero si el que leyere el libro lo hiciera conscientemente, después de
haber sido advertido de su calidad de prohibido, si lo leyere entero, o en
su mayor parte, o si leyera mas de uno, si desoyera las advertencias que
se le hicieran sobre lo peligroso de su comportamiento, o no lo entregara
a los inquisidores ni solicitase absolucién, habria indicios mas que sufi-
cientes para considerar al lector vehementemente sospechoso de compor-
tamiento herético™.

Y mas fuerte todavia serfa la sospecha que recae sobre el lector apa-
sionado, que repasa el mismo libro una y muchas veces, o varias veces
muchos libros, que los lee todos con aficién desordenada, sin preocu-
parse de las advertencias que sobre el particular se le hagan y sin mos-
trar inquietud alguna por procurarse la absolucion, y lleva a cabo ges-
tiones encaminadas a encontrar mas obras de la misma naturaleza, o
discute y argumenta con calor defendiendo que los libros no se deben
prohibir ni quemar; la sospecha, en casos como éste, no puede ser mds
grave.

™ N, DE EYMERICH, Directorium fnguisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pig. 93: «...
vel etiam si tales essent libri qui licet ab haereticis essent conscripti, nihil tamen contra fidem
continerent, sed tantum guac ad grammaticam, medicinam, vel similes profanas artes specta-
ret». Las Reglas de los Indices permitieron la posesidn y lectura de los libros escritos por here-
jes que no trataran de religion, sino «de historia y de ofras facultades» aunque, eso si, debian
estar examinados y corregidos por el Santo Oficio (Regla 3.7 de Tos Indices de 1583, v 1640,
y 2.2 del de 1632). )

" N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pag. 93; C.
CARENA sigue, casi literalmente, ¢l dictamen de PENA: Tracrarus de fficio,.. 2, Tit, 10 De
retentoribus librorum prohibitorum & 4 An haec suspicio sit levis vel vehemens, n.° 25, pag.
157.

" N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorwm... 2, Cap. 4, Comm. 3, pdg. 93.
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B) La cuestion de la tortura

Desde un punto de vista que tiene mucho de ejercicio de teoricismo
escoldstico, los autores se plantearon la cuestién de si los inquisidores
pueden legitimamente, para conseguir que los lectores y poseedores de
libros prohibidos confiesen el delito de herejia, someterlos al tormento.
Ninguno de ellos descarta por completo tal posibilidad aunque discrepan
sobre las circunstancias que deben concurrir para llegar a este tramite. En
lo que si coinciden todos es en considerar la importancia que tiene en este
punto, una vez mas, la calidad de las personas’, en el sentido de que el
hallazgo de un libro prohibido en posesidon de un hombre de buena fama
que no hubiera dado hasta entonces motivo de sospecha en materia de
herejia, o de un idiota incapaz de entender lo que contiene, no seria sufi-
ciente indicio para decretar el tormento, aungue procederia ordenarlo si ¢l
poseedor fuera de mala vida y condicion”.

Carena ejemplifica el recurso a la tortura en el supuesto arquetipico
de la persona docta en cuyo poder se encuentran libros de herejias, algu-
nos de los cuales sélo se los ha podido procurar mediante costosas dili-
gencias que evidencian un gran interés por encontrarlos, haciéndoselos
traer clandestinamente, por ejemplo, desde paises lejanos, a la que se le
prueba ademas que los tiene en su poder desde hace mucho tiempo y que
los lee con regularidad. En un caso como éste, de suma sospecha, los
inquisidores deben pasar sin ninguna duda a la tortura, en el transcurso de
la cual deberdn preguntarle al reo si ha creido los errores que esos libros

" N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitonem... 2, Cap. 4, Comm. 3, pdg. 93; C.
CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum, & 4 An haec
suspicio sit levis vel vehemens, n.° 25, pig. 157, le sigue también aqui con fidelidad: «5i vero stu-
diose penes se retinuerit vel legerit totum, aut pluries, si inquirat unde tales libros habere possit et
ex longinquis regionibus sibi curat asportari, certe talis erit de vehementi suspectus.. . ».

™ N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 3, Quaest, 51, Comm. 110, pig, 599:
«Libri vero haereticortm apud aliquem reperti un indicium faciat ad torturam, cx qualitate perso-
narum penés quamn reperiutiiur, pensandum erit.. .»; A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum_.. 1,
Cap. 2t De legentibus ac retinentibus apud se libros prohibitios, n.° 42, pig. 61: «8i propter lee-
tionerm, retentionen, defensionem ac impressioncm librorum haeteticorum, addius circunstantiis,
oriatur vehemens praesumptio hacresis, adhibero potest (ortura ad indagandam veritatenm».

" C.CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum, &
7 De tortura huiusmodi retentoribus danda, n.”" 40-41, pigs. 159: «Disputant DD an sola retentio
libri prohibiti sit sufficicns indicium ad torquendum retentorem, in qua re communis nostrorum tra-
ditio fuit una sola retentio in homine bonac famae non factat contra ipsum indicium ad torturam. ..
In homine autem malae vitae, maxime concurrentibus aliquibus adminisculis nulli dubium est quin
dicta retentio librorum faciat sufficiens indicium ad eurn torquendum super complicibus, creduli-
late contentorum in dictis libris et an alios dictas haereses docucrit.... In casu tamen in quo ex reten-
tione librorum quis redderetur suspectus tantum de levi. vel quia libri reperti sin penes idiotam, vel
hominem optimae famae... tunc regularitcr abstinendum putarem a totura. . .».
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contienen, e interrogarle también sobre la identidad de los complices que
se los han proporcionado y acerca de las actividades de proselitismo que
haya podido desarrollar ensefiando a otras personas las doctrina errneas™.

Se admite también sin discusién la conveniencia de someter a tortu-
ra a la persona que tenga en su poder libros que no expresen ¢l nombre de
su autor, donde se expongan doctrina heréticas, y conviene que en el trans-
curso de su administracion ¢l interrogatorio se centre en averiguar la iden-
tididad de aquél; si el reo resistiera la prueba sin aclararlo, se aplicara legi-
tamente la presuncién de que han sido escritos por €l mismo y, en
consecuencia, el retenedor serd condenado como hereje™.

Junto a la condicidn de las personas, vuelve a recordarse, hay que
otorgar relevancia tambi€n a la naturaleza de los libros que el reo haya
leido o retenido porque, por ejemplo, la lectura o posesion de aquellos gue
tratan de supersticiones o de sortilegios amatorios no hereticales hacen
surgir s6lo una sospecha leve de herejia, que no basta para recurrir al tor-
mento® mientras que, por el contrario, el gue lee, guarda o comercia con
libros de herejes, de nigromantes, o que contienen pricticas que entrafien
pacto explicito con el demonio, con formulas de apostasia, etc., acredita
méritos suficientes para ser torturado sobre la intencién y la creencia en
las cosas contenidas en dichos libros, y sobre el uso que ha hecho de tales
conocimientos®'.

™ C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retenioribus librorum prohibitorum
& 8 De abiuratione istis retentoribus infungenda, n.° 44, pdg. 159: «8i vero inquisiti, primo qui-
dem loco homines sint docti; secundo, libri haereses contineant: tertio, si eos diutissime retine-
rint et legerint ac cum diligentia ex longinquis regionibus conquisitos ad se transportati curave-
rint, quae sunt praecipua consideranda in hac materia, tunc, previa tortura, super credulitate et
intentionc propositionum haereticalium, super complicibus a quibus libros habuerunt, quibus
mediantibus super usu dictarum propositionum, an aliquos ¢a docuerint... si in ea se non gra-
venl, adhuc cogendi sunt ab abiurationem de vehementi...».

™ C. CARENA, Tractatus de Officio... 2,Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum,
& 7 De tortura huiusmodi retentoribus danda, n.® 42, pig. 159: «Si tamen penes aliquem repe-
riretur liber haereticorum sine auctoris nomine, tunc licite posset interrogari retentor de auctore
in tortura, et si in tortura persistens auctorem non nominaret, tunc haberetur ipse pro auctore dicti
libri, et sic condemnaretur ut haereticus. .. ».

# C. CARENA, Tractatus de Officio... 2,Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum,
& 7 De tortura huiusmodi retentoribus danda, n.° 42, pdag. 159 «In casu tamen in quo ex reten-
tione Hbrorum quis redderetur suspectus tantum de levi... quia libri damnati contineant tan-
tummeodo sortilegia ad amoren, non haereticalia (quo casu levem tantum suspicionem inducunt
in retentore) tunc regulariter abstinendum putarem a tortura super intentione et credulitate. ..».

¥ C. CARENA, Tractatus de Officio... 2.Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum,
& 7 De tortura huiusmodi retentoribus danda, 1.° 43, pag. 159: «Tandem pro complemento
huius quaestionis advertendum... quod ob solam retentioncm librorum haereticorum, negro-
manticorumn, vel similium scripturatum continentium haeresim, vel apostasiam a fide manifes-
tam, solel retentor torqueri super intentione, et credulitate contentorum in dictis scripturis, et
super usu et complicibus. .. Et ea quae hoc loco dicta sunt de toriura retentoribus librorum danda,
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C) Las sanciones

Aparte de la pena espiritual de excomunion, contenida en 1a In Coena
Domini y en los Indices inquisitoriales, que determinan la necesidad de
que el reo, sospechoso de herejia, se reconcilie con la Iglesia mediante la
abjuracion de levi 0 de vehementi, segun los casos™, los tratadistas se mos-
traron partidarios de encomendar al arbitrio de los jueces la determinacién
de las sanciones que deben aplicarse a lectores, retentores y a las restan-
tes categorias de personas que desobedecen la normativa sobre libros con-
denados y prohibidos®,

Asi, Simancas recurre al precedente de la legislacion bajormperial
cuando defiende la legitimidad que asiste al poder civil para seguir impo-
niendo la pena de muerte™. Por otra parte Sousa, sobre el presupuesto de
que las viejas penas del Derecho Romano hace tiempo que han dejado de
aplicarse en la practica inquisitorial®, se muestra partidario de encomendar

proporticnaliter aplicanda sunt etiam legentibus, scribentibus et transportantibus dictos libros,
consideratis tamen in hoc omnibus circunstantiis et qualitate personarums.

82 C.CARENA, Tractatus de Officio... 2, TiL. 10 De retentoribus librorum prohibitorum, &
8 De abiuratione istis retentoribus iniungenda, n.°* 44-49, pags. 159-160: «Quoniam (ul supra
dixi) retentores librorum haereticorum sunt de haeresi suspecti, modo leviter, modo vehementer,
ideo istis, etiam pro modo et gradu suspicionis, qualitas et gradus abiurationis iniungendus est...».

¥ N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pig. 93: «Haec
igitur prudenter et diligenter investigabunt Inquisitores ut iuxta unumgquemque suspicionis gra-
dum, aut abiurare, aut purgare compellant legentes, ceterasque salutarcs poenitentias iniungant,
nunc nInNores nunc maiores pro varia suspicioms et patrati delicti qualitate...»; C. CARENA,
Tractatus de Officiv... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum, & 8 De abiuratione istis
retentoribus iniungenda, n.°* 47-49, pag. 160: «Similiter si in libris damnatis penes aliquos reper-
tis non adsunt propositiones haereticae nec ad haeresim spectantes sive directe sive indirecte, sed
tantummodo in eis reperiuntur propositiones temerarias et scandalosae, puniri debent tales reten-
tores poenis arbitrariis, non tamen abiurare. .. Et quanvis inquisiti aliguando negent se libros hae-
relicorum in eorum domibus vel cubiculis repertos legisse, vel ibi adfuisse negantes constanter
affirmant ibi dictos libros appositos fuisse ab eorum inimicis, attamen si haec non probent, cum
tamen teneantur. .. ¢t torti super ulteriori veritate, etc., intentione et complicibus, non se gravant,
cogendi nihilominus essent abiurare saltem de levi, ob praesumptionem contra illos militatem
quod dictos lbros tegerint... Tandem in hac materia semper cwm casus oeeurret 1ria ante oculos
sunt habenda. Primo, qualitas personae penes quam libri reperiuntur; secundo, qualitas librorum
repertorum; tertio, divturnitas retentionis, ut ex his qualitas suspicionis possit apparere...».

% Vid, nota 2; J. DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibuy... Tit. 38 De libris. n.* 27,
pdgs. 290-291: «Nobis vero, qui sententiam sanguinis ferre non possumus, magno argumento
esse debent suprascriptae leges, ut severius in eos animadvertamus, qui dolo mato haereticoram
libros occultant. Quod si hi qui famosum libellum reperiunt et non illumn statim supprimunt capi-
tali sententia damnatur: quanto acerbius puniendi sunt qui libros hacreticorum servant, praeser-
tira Lutheranorum?s».

8 A.DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... |, Cap, 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos, n.° 49, pag. 61v: «Aliae pocnae quae contra legentes, retinentes
et pcenltantes libios prohibitos statutae sunt in Ture, non sunt in praxi Inguisitionis. . .
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la sancion a los obispos y, en Espafia concretamente, a los inquisidores, que
han asumido las competencias de aquéllos en lo atinente a la defensa de
la fe; unos y otros deberdn hacer uso de la mayor severidad en esta mate-
ria, de manera especial cuando los libros leidos o retenidos traten de artes,
adivinatorias y supersticiones que impliquen cualquier tipo de actividad
relacionada con culios satdnicos®. Ademds, aconseja a los inquisidores
que asuman una actividad preventiva frente a los editores poco escrupu-
losos, adoptando medidas como las de imponer a los impresores de libros
y folletos que rocen temas relacionados con la religién y que hayan visto
la luz sin licencias de la autoridad eclesiastica, las penas de confiscaciéon
de todos los ejemplares, que deben ser quemados, multas proporcionadas
a la malicia de los impresos y privacién de la licencia de imprimir por un
periodo minimo de un afio. En penas pecuniarias incurren también los
tipografos que hayan participado en la preparacién del libro*.

De la misma opinion participa Francisco Pefia, quien admite la posi-
bililidad de que el reo del delito de lectura o tenencia pueda ser sometido a
la purgacion, como medio de prueba que atestigiie su catolicismo, aunque
parece inclinarse por la conveniencia de imponer penitencias, ademas de la
abjuracion, oraciones, ayunos y peregrinaciones®™. Respecto de los impre-
sores y copistas, considera que, como fautores de herejes que son, se han
hecho merecedores de penas arbitrarias, que los inquisidores determinardn
discrecionalmente®. Penas condignas con la culpa, que es mayor que la de

¥ Vid. nota 33; A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... |, Cap. 21 De legentibus ac
retinentibus apud se libros prohibitos, n.°" 51 y 54, pdgs. 62-62v: «Legentes aut retinentes libros
in quibus daemonum responsa continentur quae fiunt in imaginibus, annulis, speculis, phialis,
aut rebus guibuscumgue, excommunicantur ipso facto et gravibus poenis plectentur. .. Legentes
et retinentes libros astrologiae iudiciariae et alios qui de futuris contigentibus, fortuitisve casibus
et liberis tractant, ab Inquisitoribus el Ordinariis puniuntur...».

¥ A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos, n.° 50, pig. 61v: «Impressores, qui absque approbatione Superiorum
librum aliguem vel aliam quamcumque scripturam imprimere seu imprimi facere pragsumunt,
excommunicantur, impressos libros amittunt ut comburantur, per annum continuum exercitio
impressionis privantur et poena aliqua pecuniaria eis imponiturs.

*  Vid. Nota 64: N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pégs.
93-94: «lam qua poena sint plectendi breviter est dicendum. El iure quidem civili ultimo supplicio
affici iubentur... Sed haec severitas a tribunali inquisitionis longe abest, cum poenam sanguinis
non irroget. Guido Fulcodio et archidiaconus, .. purgationem talibus indicendam admonent, quam
mterdum ex causa imponi seu indici posse non ambigercm. Hoc sit certum, poenitentiam esse
imponendam nunc acriorem alias vero leviotem pro qualitate et modo delicti et delinguentium, Nos
aliquando post abiurationem ieiunia, orationes et peregrinationes imponi vidimus. ..».

*  Vid. Nota 62; N. DE EYMERICH, Directorium Inguisitorum... 2, Cap. 49, Comm. 17,
pag. 119: «Sed quae erit poena trascribentium libros haereticorum aut damnatos errores conti-
nentes? Olim Justinianus novella quadam, constitutione 42 de depositione Anthimi, poenam
amputationis unills manus statuit in eos gui eius haeretici libros scriberent in haec verba: scien-
do qutia amputatio manws, his qui scripta eius scripserint, poena erit. Idem proculdubio dicturus
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los editores de obras condenadas, corresponden a quienes falsean las
Sagradas Escrituras y los tratados de los Santos Padres, para confundir
maliciosamente y por sorpresa ia buena fe de los lectores catdlicos™.

Carena abunda también en esta misma opinién, precisando que la
especificacion de las penas correspondientes a los que leen o retienen
libros heréticos es asunto que debe quedar encomendado al arbitrio inqui-
sitorial, sin perjuicio de sugerir algunas directrices orientadoras; por ejem-
plo, si el que contraviene la prohibicidn de leer es clérigo regular, propo-
ne como sanciones aconsejables las de privacion de voz activa y pasiva en
su comunidad y de la facultad de predicar, suspensién a divinis y un régi-
men de ayunos y penitencias fisicas y espirituales acomodado a la grave-
dad de su pecado. Para los seglares recomienda, junto a parecidas peni-
tencias saludables (ayuno, oracién y lecturas piadosas), la de destierro por
tiempo discrecional®'.

Mas duras penas, como es natural, aconseja la doctrina imponer a los
que comercian con libros prohibidos y por afin de lucro, los introducen
dentro de nuestras fronteras, dando ocasién asi a que los fieles catdlicos

de impressoribus st tunc extitissent. Sed haec severitas ab Eeclesiae tribunali, quac sanguinem
non fundit, longe abest... Sane in hac causa ita sentirem: qui libros velitos sciens transcriberet
aut occulte contra legum iussionem imprimeret, velut haereticorum fautor posset per Inquisito-
res poenis arbitrarii coerciri»,

" ¥id. Nota 18; N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 49, Comm. 17,
pdg. 119: «Denique qualis sit poena cornm qui libros catholicos falsaverunt corrumpentes eos
aut sanae doctrinae haeretica dogmata immiscentes, docetur in sexta Synodo Constantinepolita-
na... in haec verba: Praecipimus illos qui falsaverunt libros Catholicos, anatemati subiici et cum
haereticis anathematizari. Monebo interim in huiusmodi sceleris patratores acerrime esse ani-
madvertendum, cum uno actu plura delicta committant, illa autcm verba et cum haereticis. ..
indicant evs qui talia factunt haereticos esse putandus, quod et verum est... Multis autem modis
contingere potest haec falsatio seu depravatio librorum Catholicorum, videlicet, additione, dimi-
nutione, mutatione, falsa compositione, interpretatione ct male detorta allegatione. .. lam in Cat-
holicis libris falsandis gradus quidam observandi sunt. Nam gravissime peccant qui canonicas
scripturas veleris aut novi Testamenti falsant, Non eque peccant qui Catholicorum seriptoram, id
est Santorum Patirum libros et tractatus depravant, tametsi et hi etiam ingens scelus commutitant.
Minus vero i delinquunt qui non depravant libros ad religionem spectantes, sed alios. [lorum
certe severa animadversione digna cst audacia et perniciosa malitia, qui libris haereticorum
nomina et titulos catholicorum aut virorwm sanctorum imponunt, ut sanam et catholicam cre-
dantur habere doctrinam, quod mendacium aptissimum est ad decipicndum incautos. et ad hae-
reses introducendas. Haec omnia diligenter sunt consideranda, ut pro modo culpae condigna
poena delinquentibus infligaturs.

" C, CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. |0 De retentoribus librorum prohibitorum
& 9 De poenis er poenitentiis salutaribus huiusmodi reis imponendis, n.°" 49-51, pag. 160; «..,
Pro qualitate huinsce criminis, modo maior modo minor poena est imponenda. Et regulares qui-
dem cum ex dicta retentione sunt suspecti, veherenter possunt privart voce acliva ct passiva,
suspendi a divinis, privari muneribus legendi, concionandi, ete. Et hoc ultra ieiunia. orationes,
etc... Non regulares vero ultra poenitentias salulares etiam aliquando possunt a civitate banni-

. Suspectt autemn de levi possunt de jure dimitti cum poenitentiis salutaribus...».
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cedan a la tentacion de leerlos. En tal sentido, Sousa considera que los
mercaderes que se dedican a tan pernicioso trafico incurren en excomu-
nién por ser fautores de herejes, y deben ser condenados a confiscacion de
todos sus bienes y, ademads, a la pena de destierro o de azotes, segin sean,
respectivamente, personas honradas o viles™. l.as mismas sanciones acon-
seja imponer Francisco Pefia cuando se refiere a los transportistas que
comercian clandestinamente con libros que compran en Germania, Fran-
cia y otras tierras de herejes para venderlos en Espafia. Aunque partidario
de un acerbo casligo, se¢ aparta del parecer de algiin tratadista mas rigido
que propugna la aplicacidén de la pena de muerte y, lo que es mdas digno de
resaltar, puntualiza que la condena a confiscacién, destierro o azotes solo
procede cuando el transportista se lucra dolosamente con el trafico de esa
mercancia, 0 es complice suyo, porque si se trata de un mero porteador
contratado por el mercader, que ignora el contenido de la carga que se le
ha encomendado, con frecuencia en bultos cerrados, no tendra responsa-
bilidad ninguna. Ademads, en un planteamiento poco usual en el Derecho
del Antiguo Régimen que ya hemos visto expuesto por é! mismo a propo-
sito de los impresores y copistas, Francisco Pefia, en contra de los princi-
pios juridicos entonces vigentes en materia penal, invierte aquf la carga de
la prueba en cuanto considera que, si no hay prueba en contrario, ha de
presumirse la ignorancia, esto es, la inocencia, del transportista®™.

vl

A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus apud
se libros prohibitos, 1. 41-43, pig. 61: «Qui libros haereticorum aut propter haeresim aut falsam
et suspectam doctrinam prohibitos ad terras fidelium deferunt, fautores haereticorum sunt, excom-
municationem incurrunt, eorum bona confiscantur et si viles sint personae verberibus afficiuntur;
si vero honestiores, exilio mulctantur pro Inquisitorum arbitrio... Scribentes libros haereticos ut
imprimantur aut divulgentur, vendentes ad talem scripturam vel impressionem charta et atramen-
tum. scienter tamen, fautores sunt haereticorum, el arbitraria poena plectuntur...».

** ¥id. nota 63; N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 49, Comm. 17,
pag. 119: «Idem iudico de veredariis nostri saeculi seu de librorum latoribus quos saepe contin-
git ex Germania, Gallia, vel alits haereticorum provinciis, libros vetitos clam deferre in terras
fidelium. Nam hi fautores haereticorum procuidubio censeri debent, et acriter sunt puniendi.
Petrus Godofredus... capitali poenae hos subiiciendos profitetur... sed cum sacpe monuerim
haec crimina ob haeresis suspicionem quam habent anexam ab lnquisitoribus coercenda esse,
debuit omnino per leges canonicas iudicari. Itaque praeter excommunicationem, benorum etiam
confiscationem patientur... Ad haec etiam, si viles fuerint, verberibus caedi poterunt; si hones-
tiores, exilio muletari, uxta qualitate personarum. Quae omnia Inquisitorum arbitrio relinquun-
tur. Ceterum, in ... latore vetitorum librorum scientiam eorum oportet intervenire, ut {ales poe-
nas sustincant. Nam si... lator seu veredarius, quem vulgo correwm vecamus, guid deferat
nesciat, cum clausos litterarum fascciulos et cetera quae asportant, huiusmodi homines recipere
solcant, immunes essc crederem, quoniam ignoranti nihil imputatur... Haec autem ignorantia
semper pragsumilur nisi scentia probetur...»; C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De
retentoribus librorum prohibitorum & 6 De transcribentibus, imprimentibus, etc., huiusmod]
libros, n.° 37, pig. 158 distinguc también entre quienes transportan los libros conscientemente y
los que lo hacen ignorando el contenido de los paquetes que trasladan, quienes quedan libres de
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La preocupacién que producia en los ambientes inquisitoriales la
existencia y circulacién por la Peninsula de los libros sagrados de judios
y mahometanos —de lectura prohibida como ya quedé indicado— expli-
ca ¢l hecho de que su difusion o la divulgacion de sus contenidos diera
lugar a la posibilidad de que el Tribunal del Santo Oficio, en principio sélo
competente para juzgar a los cristianos, extendiera el ambito de su juris-
diccion hasta alcanzar excepcionalmente a los observadores de aquéllas
dos confesiones. Para Sousa, cualquier actividad proselitista realizada a
base de dar publicidad a estos textos debia ser sancionada con penas cor-
porales arbitrarias y con la confiscacién de todos los bienes del judio o
musulmin que la hubiera protagonizado®.

Conscientes de las dificultades que entrafiaba el descubrimiento de
una actividad intelectual como la lectura de obras prohibidas que, por el
caricter intimista de su naturaleza, debia desarrollarse en el circulo del
mas recoéndito aislamiento, los fratadistas del Santo Oficio hubieron de
justificar que éste recurriera al auxilio del sacramento de la penitencia
para sacar a la luz y poder castigar los comportamientos que nos ocupan.
La silueta de la Inquisicion alarga asi su sombra hasta proyectarla sobre el
recoleto sosiego de naves y capillas, para retraerse de nuevo al Tribunal,
portadora del abundante botin informativo obtenido en el secreto de los
confesonarios.

La calidad de reservada al Sumo Pontifice que reviste la excomunién
en que incurren los gue retienen libros heréticos proporciond, en efecto,
un valioso instrumento al servicio del control inquisitorial”™. Antes o des-
pués, en el momento en que el infractor penitente se¢ acercara a pedir ¢l
perdén de sus pecados. el confesor le informaria de que el Gnico camino

sospechi: «... Secundo. asportantes hacreticorum libros ex hacreticis provineiis ad Catholicas. ..
dummodo tales asportantes sciant se libros haercticorum asportant, alias si illos asportarent in
fasciculis inclusos, nescientes quid ibi contineatur, ut communiter aceidit in proceacio, cesarel
omnis suspicio haeresis...».

Hoowvid. nota 37: A. DE SOUSA, Aphorismi Inquisitorum... 1. Cap. 21 De legentibus ac
retinentibuy apud se libros prohibitos, n.”* 52-53, pdg. 62: «ludaei et alii infideles commo-
rantes apud Christianos qui retinere, habere. legere, dedere, Llypis excudere. describere vel
exemplare, adverhere, donare, commutare, aut alias quomodilibet distrahere vel alicnare ausi
fuerint libros et codices thalmudicos, caballisticos et alios nefarios. blasphemias ¢t contume-
lias in Deum et Sanctos continentes, puniendi sunt arbitrio Ordinarii et Inquisitoris pocna
amissionis librorum, publicationis omninm bonerum, guae fisco applicanda sunt. et etiam
aliis gravioribus ct corporis afflictivis... Eisdem poenis plectendis sunt typographi, bibliopo-
lae seu mercatores et alii quicumque Christi fideles, addita insuper excommunicatione Jatae
sententiae, qui hoc ipsum fecerint. .».

AL DE SOUSA, Aphorismi fnguisitorum_.. 1, Cap. 21 De legentibus ac retinentibus
apud se libros prohibitos. n.° 48, pig. 61v: «Excommunicatio posita in Bulla Coenae Summo
Pontifici reservatur. Quac vero habetur in Indice expurgatorio. resevata non est».
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que le quedaba abierto para conseguir una absolucién que €l no le podia
impartir era el de la autodelacion ante el Santo Oficio®.

Cuando se tratara de un pecado de lectura o retencién de obras no
heréticas, prohibidas por edictos inquisitoriales o por el /ndice, 1a absolu-
ci6n quedaba supeditada en primer lugar a la entrega de los libros al Santo
Oficio, que debia hacerse directamente o, en determinadas circunstancias,
por medio del propio confesor®.

Pero también a la condicién de responder con sinceridad absoluta al
exhaustivo interrogatorio al que el sacerdote tenia obligacién de someterle
sobre las personas que les hubieran proporcionado los libros, o con las que
hubtera comentado o intercambiado lecturas y sobre otros extremos: los
medios a través de los cuales habian llegado a su poder, el tiempo que los
retuvo, la frecuencia con que los lefa, si de dia o de noche, a quien habla-
ba de ellos, y si con ocasidn de su tenencia llegé a pecar mortalmente. S6lo
si el sacerdote llegaba a convencerse de que el penitente respondia con sin-
ceridad, y cuando habia obtenido de €1 el compromiso de delatar ante los
inquisidores a sus complices (las personas que le proporcionaron los libros,
a las que €l se los presté o con las que comentd su contenido) podia darle

* N. DE EYMERICH, Directorium Inquisitorum... 2, Cap. 4, Comm. 3, pag. 92: «Ad
haec, illud monendi sumus, neminem eorum qui sacras confessiones audiunt, ex ordinaria potes-
tate posse absolvere eum qui libros prohibitos apud se retinuit...»; C. CARENA, Tractatus de
Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum & 10 Quomodo Confessarius se gere-
re debeat cum legentibus el retinentibus libros haereticos vel alias prohibitos, n.° 52: «Primo,
animadvertere debet confessarius ex regulis superius traditis an poenittens inciderit in excom-
municationem Bullae Coenae. nam ab ea utique prius a Summo Pontifice vel ab habente ab co
auctoritatem erit absolvendus».

*" C. CARENA. Tractatus de officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohiborum &
10 Quomode Confessarius se genere debeat cum legentibus ac retinentibus libros haereticos, vel
alias prohibitos, n.°" 55-63, pag. 161: «5i vero tractetur de libris prohibitis ex alia causa quam
haeresis. ut quia vgr. sint contra bonos mores. .. poterit quilibet confessarius ab excommunica-
tionc absolvere. .. Secundo, advertat confessarius quod omnino curare debet libros haereticos vel
haereticorum vel de religione pertractantium ad inquisitores deferri... nec ante debet poeniten-
tem absolvere quam libros cum effectu Sancto Offico consignari curaverit... Ubi vero libri
prohibiti sunt quia res lascivas et contra bonos mores contineant, tunc si poenitentes habean pro-
possitum illos retenendi, nullo modo ratione periculi et peccatis mortali poterunt absolvi... Sed
hic confessarius probabiliter posset de duobus dubitare, Primum est, an retinentes huiusmodi
libros prohibitos ob res lascivas sint denunciandi Sancto Officio, in quo (salva semper declara-
tione Sanclae Matris Ecclesiae)} dicerem quod non, nisi huiusmodi retentores alias essent de hae-
resi suspecti... Secundum est an cum poenitentes tenentur consignare huiusmodi libros Inquisi-
toribus, satisfaciant eos consignando Ordinario foci? In hac etiam difficultate respondetur quod
de rigore iuris poenitentes sic ordinario loci libros consignantes satisfaciunt obligationi suae. ..
Sanctissime tamen agerent locorum Ordinarii si huiusmodi retentore remitterent Inquisitoribus,
qui in causis fidei melius ob silentium formant processus quam Ordinarii, coram quibus non ser-
vatur silentium tam arctum ut in Sancto Officio... Ubi tamen huiusmodi libri essent in aliquo
casu Ordinario consignati, Ordinarius ipse tenetur eosdem Sancto Offico reconsignare., , »,
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la absolucién, imponiéndole penitencias proporcionadas, entre las que no
deberia faltar la lectura de algunos libros de piedad™,

Inmersos en una atmoésfera como ésta, de espesa y agobiante vigilan-
cia, quienes en la Espaiia del Antiguo Régimen experimentaban inquietu-
des especulativas de tipo religioso dificilmente podrian serenarlas a través
de la comunicacion literaria, fuente de sobresaltos y de pesadumbres mas
que de tranquilidad espiritual. En un ambiente asi encuentra 16gico senti-
do la bizarra respuesta de Humillos que figura a la cabeza de estas pagi-
nas, o el tranquilizador comentario con que Simancas remata sus refle-
xiones sobre la satisfactoria efectividad del sistema: Quid plura?
Quotannis in Hispania plurim haereticorum libri ardent™.

% C. CARENA, Tractatus de Officio... 2, Tit. 10 De retentoribus librorum prohibitorum
& 10 Quomodo Confessarius se gerere debeat cum legentibus ac retinentibus libros haereticos,
vel alias prohibitos, n.°* 64-68, pag. 161-162: «Tertio loco interrogare debet confessarius poeni-
tentern an sciat aliquos legere vel retinere libros, haereticorum vel de religione tractantium vel
haereses continentium, etiam in alienis domibus, et ubi aliquos huiusmodi criminis reos agnos-
cat eum cogat ad eos Sancto Officio denunciandos. .. Quarte, ut status poenitentis bene intelli-
gat confessarius, interrogandus est poenitens a quibus libros illos habuerit, quandiu penes sc eos-
dem retinuerit, quotics legerit, an aliquibus et guoties ac quibus commodaverint, an eorum
occasione (si sint ex continentibus res lascivas) carnaliter peccaverit, saltem delectationes sen-
suales passus sit et similia... Sexto et ultimo prudens confessatius poenitenti proportionatam
arbitrio suo satisfactionem iniunget, ita tamen wt pro parte dictae satisfactionis lectionem ali-
quam librorum piorum qualitati peenitentis accommodatam imponat».

* I, DE SIMANCAS, De Catholicis institutionibus... Tit. 38 De libris, n.° 9, pig. 287.°



