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Javier Bassas Vila, profesor de literatura en la Univer-
sidad de Barcelona y traductor al castellano de algunas
obras de Jacques Ranciére, acaba de publicar un breve
ensayo dedicado a este pensador francés. Disponible en
su version catalana desde 2018, el trabajo lleva por titulo
Jacques Ranciere: ensayar la igualdad y viene a inau-
gurar la recién creada coleccion de “Pensamiento politi-
co posfundacional” de la editorial Gedisa. Por medio de
esta coleccion, la editorial aspira a consolidar un nuevo
canon para la filosofia contemporanea y a establecer una
cartografia conceptual para los desafios politicos del si-
glo XXI. Los trabajos que la componen introducen al
lector en el pensamiento de autores y autoras que, desde
enfoques diversos, han tratado de revisar el legado de la
filosofia politica clasica y moderna, resignificando las
nociones tradicionales asociadas a la democracia, la co-
munidad o la representacion y disociando el concepto
de lo politico de la pregunta por el fundamento ultimo
del orden social, los principios del buen gobierno o las
competencias naturales requeridas para la gestion de los
asuntos comunes.

El trabajo de Javier Bassas se compone de cuatro
partes y un apéndice. La primera parte es una extensa
introduccion dedicada al analisis de las distintas varian-
tes de escritura filosofica practicadas por Ranci¢re. En la
segunda, el autor repasa la cronologia de lo que llama el
“caso Althusser”, ese momento originario de la forma-
cion intelectual de Ranciére marcado por la adhesion y
posterior ruptura con el marxismo cientificista. La ter-
cera constituye el nucleo del libro: no solo porque en
ella se tematizan las dos piezas clave de la arquitectura
conceptual de Ranciére (la mésentente y su materia: la
igualdad), sino porque en ella se trata, podriamos decirlo
asi, de reivindicar la presencia de Ranciére en una colec-
cion de pensamiento posfundacional. En la cuarta par-
te, Bassas se apoya en dos textos de Ranciere: La haine
de la démocratie (2005) y En quel temps vivons-nous ?
(2017) para evaluar el rendimiento de sus ideas a la hora
de analizar el campo de lo politico en el tiempo presen-
te: por un lado, el estado actual de nuestros regimenes
parlamentarios y, por otro, las fuerzas de negacion insti-
tucionales y extra-institucionales que han operado como
contrapeso de los mismos en los ultimos afios, desde el
15-M hasta el movimiento soberanista catalan, pasando
por Podemos y sus confluencias. El libro se cierra con
una breve biografia de Ranciere.

El trabajo de Bassas —el autor lo anuncia desde el
principio— no pretende proporcionar un manual de ins-
trucciones ni una lectura exhaustiva de la prolija obra

Res publica 23(1) 2020: 135-136

del pensador francés: tampoco es esta la vocacion de
la coleccion en la que se integra. El libro es una intro-
duccién a Ranciére. No existen muchas, y la de Bas-
sas cumple adecuadamente su objetivo de presentar las
ideas fundamentales del autor con claridad y rigor, sin
abusar innecesariamente de tecnicismos ni detenerse en
detalles accesorios. Logra lo que es dificil en un libro
introductorio sobre un filésofo: no solo dar cuenta de sus
ideas o periodizar su produccion intelectual, sino resti-
tuir la “atmésfera” que genera su pensamiento.

Con todo, el mérito mayor del ensayo de Bassas es su
capacidad para identificar algunas tensiones profundas
del pensamiento de Ranciere. Nos limitamos a sefialar
tres. La primera afecta al estatuto de la escritura filosofi-
ca en Ranciére. El autor aprecia una incoherencia entre,
por un lado, lo que denomina un modo de escritura “en-
sayistico”, que consistiria en desplegar regimenes hete-
rogéneos de discurso a modo de “escenas de igualdad
sobre la superficie misma de la pagina”, y que estaria
“caracterizado por la manifestacion significativa de la
primera persona, sin conclusiones definitivas ni preten-
sion clasicamente neutra y universal” (p. 24); y, por otro
lado, un modo de escritura “disyuntivo-conjuntivo”, que,
mediante la rehabilitacion en el discurso de la posicion
jerarquica del autor, el uso de argumentaciones logicas
y el abuso de tecnicismos, vendria a “revelar al lector/a
cosas que éste no ha entendido realmente” (p. 30), re-
produciendo una concepcion explicativa y abrutissante
de la escritura que Ranciére critica en muchos de sus
trabajos. Del primer tipo de escritura serian ejemplo,
segin Bassas, algunos textos de critica cinematografi-
ca contenidos en Les écarts du cinéma; del segundo, el
tono frio y dspero de un texto como La Mésentente, que,
a fuerza de mostrar la equivalencia implicita de posi-
ciones intelectuales que se pretenden antagdnicas, acaba
haciendo aparecer al propio Ranciere como el tnico ca-
paz de sustraerse a la l6gica consensual y de acceder a la
verdad oculta detras de las apariencias. En palabras del
autor, “el modo disyuntivo-conjuntivo [...] entra en con-
flicto con el cardcter ensayistico y tiende a contradecir,
filosofica y textualmente, la igualdad de las inteligencias
y el rechazo de posiciones magistrales” (p. 31). La ob-
jecion podria reformularse asi: la escritura filosofica de
Ranciere no estd siempre a la altura del imperativo de
igualdad que su propia obra postula como axioma. Es
una tension que no se puede ignorar, pues ha sido obje-
to de comentario por parte de varios intérpretes, aunque
tampoco conviene sobredimensionarla. El autor sefiala
que una salida posible al dilema consistiria en aceptar
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que el conflicto entre igualdad y desigualdad es inerra-
dicable de la practica de transmision del saber (p. 32) y
que todo lo que podemos hacer al respecto es adoptar
determinadas precauciones y explicitar algunas parado-
jas insuperables (p. 21).

La segunda tension concierne al concepto de igual-
dad. En apariencia, la nocion pareceria introducir un
trascendental en una obra filosofica que dedica esfuer-
zos mayores en contener el andlisis en el plano de la
inmanencia. Es una manera apresurada de considerar el
problema y de eludir el giro decisivo que Ranciére in-
troduce en esta nocion. Bassas entiende adecuadamente
que la igualdad para este autor no es una esencia, un
principio metafisico o una caracteristica innata univer-
salmente presente en todos los seres humanos. Como
explica Ranciére en Le maitre ignorant, el argumento de
que la inteligencia de cualquiera ser humano es por na-
turaleza igual que la de cualquier otro es indemostrable.
Pero su contrario también lo es. Si queremos defender
sin aporia la igualdad en politica, todo lo que podemos
hacer, segiin Ranciére, es plantear la igualdad como una
hipétesis, y verificar los efectos que se derivan de esta
presuposicion. La igualdad es entonces un universal,
pero un universal concreto, que solo cobra sentido cuan-
do una instancia de sujeto la verifica practicamente (la
“interpreta” en sentido teatral, dice Bassas en p. 99) bajo
la forma de un caso singular en el que esa igualdad ha
sido negada, rechazada mediante un agravio especifico.
Y porque estd “des-fundamentada, des-sustancializada,
des-reificada”, la igualdad de Ranciére es, en efecto, una
“figura posfundacional” (p. 76). Contra la archipolitica
platénica y su busqueda de la comunidad bien ordena-
da (p. 79), la filosofia ranciereana puede inscribirse con
sentido en una coleccion de pensamiento politico pos-
fundacional (p. 71), pues la imagen de la comunidad que
le corresponde es una comunidad contingente y sin fun-
damento ultimo, permanentemente dividida y ampliada
por el juego del disenso y la igualdad.

La tercera y ultima tension que el ensayo de Bassas
pone de manifiesto tiene que ver con la relacion entre
democracia e instituciones en el pensamiento de Ran-
ciére (p. 123, nota 4). En toda su obra politica, Ranciére
establece como una idea fundamental la distincion entre
politica y policia, entre las formas populares de accion
democratica, por un lado, y el juego institucional de
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lucha por el poder y la escenificacion parlamentaria de
intereses partidistas contrapuestos, por otro. Pero mas
interesante que esta oposicion de principio entre la de-
mocracia y el Estado —por plantear el problema en los
términos de Abensour— son las formas especificas de
convergencia que necesariamente se producen entre una
y otra esfera. Contra lo que suele leerse, Ranciére no solo
se interesa por los procesos mediante los cuales el poder
del pueblo logra sustraerse a los poderes oligarquicos
del Estado, sino que pone el foco también en las formas
historicas de inscripcion juridico-politica de la accion
democratica. Por supuesto, Ranciére rechaza el optimis-
mo de los defensores de nuestro actual parlamentarismo,
que comparten con la parapolitica aristotélica la preten-
sion de introducir la “anarquia” democratica como una
parte mas de la comunidad. Pero tampoco practica una
actitud de sospecha permanente con respecto al carac-
ter ilusorio o ideoldgico de las formas juridicas, a la
manera de la metapolitica marxista. La accion politica
no desmiente el caracter formal de los constructos ju-
ridicos, sino que los dota de materialidad practica, por
medio de formas de subjetividad que los actualizan per-
formativamente en el contexto de luchas democraticas.
Inversamente, el Estado no es sin mas lo contrario de
la politica, sino que serda mas o menos “policial” segun
haya sido alcanzado en mayor o menor medida por la
accion popular, segin haya sido mas o menos obligado
a codificar las exigencias democraticas de la igualdad
en ordenamientos juridico-politicos con capacidad para
condicionar la accion de gobierno.

Por su capacidad para iluminar estos y otros deba-
tes, el ensayo de Bassas solo puede celebrarse como
una excelente noticia para el panorama de los estudios
dedicados al pensamiento politico de Jacques Ranciére,
incomprensiblemente desconocido en nuestro pais. Si
el ensayo tiene la difusién que merece, no solo servira
para dar a conocer la obra del autor francés, para situarlo
en el lugar que le corresponde en el ambito del pensa-
miento critico, sino que contribuira a consolidar lazos
académicos entre quienes encontramos en él inspiracion
teorica para reivindicar la politica hoy, cuando los pode-
res inmanentes de la sociedad trabajan sin descanso para
transformarla en su contrario.
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