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Carl Schmitt, el marxismo. Puntos de encuentro y de
ruptura en torno a la nocion de realismo politico’

Carlos Miguel Herrera

A la memoria de Gustavo Herrera

En un texto del viejo Horkheimer se puede leer esta aseveracion sor-
prendente: «El verdadero conservador se encuentra en muchos casos, no
siempre, més cerca del verdadero revolucionario que del fascista, y el verda-
dero revolucionario mas cerca del verdadero conservador que de lo que ahora
llaman comunismon».

i Podemos aplicar este juicio a Carl Schmitt? No, en todo caso, con la
mntencion de Horkheimer, puesto que €l se refiere inmeditamente después a
aquellos conservadores que no doblaron la rodilla ante Hitler, lo que no fue,
por cierto, el caso del jurista aleman’.

I Por razones de espacio, este texto incluye sdlo la introduceién, el primer punto de la
primera parte y el segundo y tercero de la segunda parte de mi exposicién del 25 de noviembre
de 1997 en la UIMP. Se prevé la publicacion auténoma de una version mas completa en el
transcurso del afio proximo. Algunos puntos de este texto fueron va presentados en un cologuio
organizado por la Universidad de Urbino, €l 13 de enero de 1994, bajo el titulo «Carl Schmin,
lettore di Lenin» y publicado en D. Losuroo, R. Giacomint, Lenin e if Novecento, Népoles, 1997,
y. en francés, el 27 de enero de 1996 en mi contribucién al seminario sobre L'identité politique
{organizado por J-F. Kervégan y C. Colliot-Thélene), en la Ecole Normale Supéricure de
Fontenay. El trabajo estd dedicado a la memonia de mi hermano, a quien, en una tarde de julio de
1995, expuse estas ideas ante su mirada carifiosa ¥ escéptica.

2 Schmitt, que era ya un pensador reaccionario en los afos veinte, apoyé a partir de los
afios treinta, en grados diferentes, los gobiermos conservadores de H. Briining, de F. von Papen,
¥ del general Schleicher. Serd uno de los representantes juridicos del Reich en la causa por la
destitucion del gobierno socialdemécrata de Prusia, bajo el gobierno de von Papen. En ese
mismo afio de 1932, sugiere la prohibicién de los comunistas y de los nazis y participa en un
proyecto de golpe de Estado; en este sentido, se puede pensar que jugaba mds la carta de una
dictadura que la de Hitler. Sin embargo, en mayo de 1933 se afilia al partido nazi, y luego de la
«noche de los cuchillos largoss escribe un articulo en el que senala que Hitler «protege el
derechox con esta medida. Querellas internas en el seno del partido nazi le impiden, hacia 1936,
1r mas lejos en los circulos de poder, pero entonces escribird una serie de articulos antisemitas, v,
hacia 1939, comienza a elaborar una justificacion tedrica del imperialismo aleman, limitado a
Mitteleuropa, en paralelo con la doctrina Monroe. Si es verdad que sus ideas no expresan las
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Pero se puede pensar que las relaciones entre Schmitt y el marxismo
tienen toda la ambigiiedad de las fascinaciones (reciprocas), y quizd también
algo de morboso, teniendo en cuenta, sobre todo, los lazos que Schmitt habia
tejido con el nazismo en el poder.

Mis adn, en una interpretacién muy corriente del pensamiento
schmittiano, se afirma que el antagonista politico-teérico de Schmitt no era
tanto el marxismo como el liberalismo. Todavia recientemente, en una sinte-
sis elegante sobre la revolucién conservadora, Stefan Breuer sostiene que no
debe considerarse al marxismo como el enemigo principal de estos pensado-
res (entre los que cuenta a Schmitt), sino la destruccién del liberalismo. Para
fundar su tesis de que «no se temia al movimiento obrero organizados,
Breuer hace referencia a la critica que Spengler, Niekisch y otros dirigieron a
la socialdemocracia weimariana que, en su corriente mayoritaria, estaba mas
cerca de ser un «partido de Estado», con su politica de integracién de la clase
obrera, que de representar una fuerza revolucionaria. Ahora bien, alli no
estaba el «peligro» marxista: éste se sitiia sobre todo, como se vera despuntar
en los textos schmittianos, en el encuentro del movimiento obrero y el bol-
chevismo’.

Si bien es cierto que Schmitt coloca en el centro de sus preocupaciones
tedricas un ataque frontal contra el pensamiento liberal y su sistema parla-
mentario, el liberalismo es su objetivo en la medida en que éste no permitia,
como lo escribiera el propio Schmitt, «dominar politicamente» la nueva
situacion creada por la emergencia del proletariado industrial. Es por ello que
su critica del liberalismo se detiene, como ya lo habian sefialado Karl Korsch
y atin mas claramente H. Marcuse, ante los fundamentos econémicos y socia-
les del capitalismo®. Para comprender la relaci6n al fin y al cabo compleja de
Schmitt con el liberalismo, es particularmente interesante recordar el texto de
una conferencia de 1932, «Starker Staat und gesunde Wirtschaft», donde, aun

concepeiones oficiales del nazismo, y que una gran dosis de oportunismo guia sus elecciones
politicas, estoy lejos de pensar, con Raymand Aron, que Schmitt no habia sido jamds un nazi, o
con Julian Freund, que Schmitt no era hostil al régimen de Weimar.

3 Stefan Brever, Anatomie der konservative Revolution, 1993, [trad. francesa. Paris.
1996, 60-61]. Agradezco a 0. Beaud haberme llamado la atencion sobre la tesis de Breuer.

4  Para Marcuse, ¢l desplazamiento del verdadero contenido del liberalismo hacia una
concepeion del mundo (que oculta y esquiva la estructura socio—econdmica del liberalismo) tiene
su razén de ser en el sencillo hecho de que estos criticos estaban de acuerdo con dicha estructura,
CI. «La lucha contra el liberalismo en la concepeidn totalitaria del Estado» (1934), en Cultura v
Sociedad, Buenos Aires, 1967. En una resefia de Der Hiiter der Verfassung aparecida en el
Zeitschrift fiir Sozialforschung, Karl Korsch subraya el andlisis critico de Schmitt en relacion con
la concepcion burguesa-liberal del Estado, pero sostiene que sdlo la contradiceitn entre el
desarrollo de fuerzas productivas y las relaciones de produccién fundan la lucha de las clases
sociales (p. 205).
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defendiendo la idea de un «Estado fuerte», apuesta al mismo tiempo a una
liberalizacién de la economia alemana. Schmitt distingue en ese ensayo dos
significaciones del concepto de «Estado total»: un Estado puede ser total
desde un punto de vista cualitativo, esto es, un Estado fuerte en lo que se
refiere a la intensidad y a la energia politica; pero el Estado puede ser también
total en un sentido puramente cuantitativo, es decir, en relacién con el «mero
volumen ocupado», como podia ser el Estado social weimariano. Sin dejar de
criticar las concepciones del liberalismo decimondnico, el jurista alemén
sostiene que solo un Estado fuerte puede garantizar la esfera de la libre
economia (basada en la iniciativa y la propiedad privada)’. Hermann Heller
podia entonces considerarlo como un representante de un liberalismo autori-
tario, cuyo programa resumia en «retirada del Estado ‘autoritario” de la poli-
tica social, desnacionalizaci6n de la economia y estatizacion (Verstaatlichung)
dictatonial de las funciones politico-intelectuales»®.

Es conocida sin embargo la consideracién que Schmitt tenia no sélo por
los andlisis de Marx —al que consideraba como un agudo observador politico
del siglo XIX, junto a su admirado Donoso Cortés o aiin Stahl y Lorenz von
Stein—, pero también la atencién que prestaba a las concepciones politicas
de Lenin y, més tarde, de Mao, de la misma manera que, en otro plano,
estimaba a Georg Lukdcs como un gran pensador (marxista). Esta atencién de
Schmitt por las ideas marxistas se inscribia con «naturalidad» en el interés
que existia a partir de la Revoluci6n de octubre por Lenin y los bolcheviques,
leidos y comentados atentamente por tedricos «burgueses» de la politica y del
derecho como Max Weber o Hans Kelsen.

A diferencia de otros «lectores» no marxistas del materialismo histéri-
co, empero, Schmitt ejercié desde muy temprano cierta influencia sobre
varios pensadores que pertenecian al universo del marxismo. Todavia hoy es
apreciable la estima de la que el jurista alemén goza en los ambientes teéricos
de izquierda —en particular en Italia y en los Estados Unidos—, pero ya en
la Repuiblica de Weimar su auditorio marxista era significativo. Sin pretender
ser exhaustivos, se podria distinguir entonces dos tipos de pensadores marxis-
tas atraidos por los andlisis de Schmitt en esos afios. Por un lado, encontra-
mos una lectura atenta de las ideas schmitianas en teéricos muy diferentes

5 Carl Scumi, «Starker Staat und gesunde Wirtsachfts, Volk und Reich, 1933, p. 84 y
p- 90. Schmitt desarrolla también un concepto de «autoadministracién econdmicas.

6 Cf Hermann Hewier, «Autoritiirer Liberalismus» (1932), ahora en Gesammelie
Schriften, I, pp. 652-653.

7 Dan cuenta de ello el volumen editado por el Instituto Gramsci La politica oftre lo
Stato: Carl Schimitt, y los trabajos americanos sobre Schmitt en tomo al grupo de la revista Telos,
que ha editado un nimero especial sobre el jurista alemén en 1987, y luego numerosos articulos
¥ traducciones.
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entre si, pero que tienen en comtin una actitud iconoclasta en el interior del
materialismo histérico, como Max Adler, Walter Benjamin o el ya citado
Korsch. Por otro lado, podemos sefialar algunos jévenes universitarios, mili-
tantes de la SPD y mds o menos préximos a un marxismo reformista del que
la revista Die Gesellschaft fue la expresion mas importante, como era el caso
de Otto Kirchheimer (que habia hecho su tesis «Sobre la teoria del Estado del
socialismo y del bolchevismo» bajo la direccién del propio Schmiit en la
Universidad de Bonn en 1928) y, en menor medida, de Ernst Fraenkel y de
Franz Neumann, abogados laboralistas y oyentes de su seminario berlinés de
derecho constitucional entre finales de los afios veinte y principios de los
(reinta.

Pero tal vez sorprenderd mds detectar una influencia de signo inverso.
No han faltado comentaristas para sugerir que ciertas temdticas schmittianas,
y en particular la critica del Estado de derecho burgués, que ocupa un lugar
central en la obra de Schmitt, eran de inspiracién marxista —en Espana, esta
idea fue sostenida, entre otros, por Jos¢ Caamarnio Martinez, autor, en los anos
cincuenta, de una tesis sobre el jurista alemdn que conserva todavia su inte-
rés, y en la que afirma que «por toda la obra de Schmiit corre un profundo
influjo de la ideologia y de la técnica marxistas. La actitud que adopta en su
critica del Estado liberal burgués, de la situacién politica actual, y los méto-
dos de ataque que emplea son semejantes a la actitud marxista en su critica
del orden existente»*, En esta misma éptica, se pueden inscribir los recuerdos
de Emst Niekisch —amigo personal de Schmitt en los anos veinte y figura
sobresaliente del «nacional-bolchevismo»— que escribia a propdsito del ju-
rista alemédn: «A pesar de su punto de partida burgués y catélico, €l se
encontraba con Marx en una misma toma de conciencia. Durante un tiempo,
dudé en saber hacia que frente debia lanzarse, leia a Marx y a Lenin, y se
vedaba la palabrerfa nacional-alemana contra el marxismo. Es preciso pre-
guntarse, dijo una vez, si uno no deberia convertirse en marxista. A pesar de
ello, habia nacido para Roma, no para Moscii»”.

En todo caso, es indudable que el marxismo ha ejercido una atraccion
incontestable sobre Schmitt. Y en particular, como veremos enseguida, la
figura de Lenin, de quien alababa «su superioridad sobre todos los demas
socialistas y marxistas, ya que la hostilidad era para €l una cosa seria»'’,

8 Cf José Caamano Marrinez, El pensamiento juridico-politico de Carl Schmin, San-
tiago de Compostela, 1950, p. 165.

9 Das Reich der niederen Déiimonen, 1953, pp. 198-199, (citado por André Doremus,
sIntroduction & la pensée de Carl Schmitte, Archives de Philosophie, 1982, pp. 613-614). El
propio Doremus sostiene que «en todo caso, la Verfassungslehre es la critica de la democracia
parlamentaria en el sentido en que Ef Capital es la critica de la economia burguesa», p. 621.

10 Carl Scusitt, Theorie des Parrisanen (1963), Berlin, 1995, p. 56.
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En las paginas que siguen, nuestro punto de partida serd la lectura
schmittiana de la concepcidn politica marxista. Pero nuestro interés no se
agotard en el cardcter intrinseco de esa lectura: ella actuard mds bien como un
revelador, un sintoma. Pues lo que nos interesa subrayar aqui es el punto de
encuentro de Schmitt y la teoria politica marxista: la idea de realismo politi-
co. Por su caracter sintomdtico, el andlisis schmittiano puede ofrecernos
asimismo una ilustracién de lo que me parece un aspecto metodologico
particular de la historia de los conceptos: la transferencia de conceptos poli-
ticos que se desarrollan, con sus estratificaciones respectivas, en el seno de
las diferentes corrientes politicas —lo que no implica, dicho sea de paso, una
ruptura con la historia de las ideas politicas.

Pocas nociones del vocabulario politico como el concepto de realismo
politico han presentado, desde su aparicién, un grado tal de polisemia. La
palabra por la cual se da en general cuenta del concepto, Realpolitik, surge en
la Alemania de mediados del siglo XIX, pero bajo cierto prisma, la significa-
cién mds general de la nocion desborda su acta de nacimiento lexical de
1853. En efecto, la oposicién enire la justicia (o el derecho o la moral o aun
la raz6n) de un lado, y el poder (o la fuerza o la violencia o aun la domina-
cion) del otro, ha constituido una de las contraposiciones mas antiguas de la
historia de la filosofia politica, e incluso su antagonismo esencial para una
tradicién que remonta a la Iustracion.

Quizd el primer jaloén de esta oposicion se pueda hallar en algunas de
las controversias entre Sdcrates y los sofistas, «esa escuela de realismo»
segiin Nietzsche. En el célebre didlogo del que da cuenta Platon en el primer
libro de la Repiiblica, Trasimaco define lo justo como aquello que favorece al
mads fuerte; asi, cada gobierno establece las leyes en su interés y ventaja, pero
las declara justas para los dominados que, si las violan, son castigados como
infractores de leyes «justas». En el testimonio platénico, tefiido sin duda de
parcialidad, el realismo de Trasimaco muestra ya un tinte conservador en su
argumentacion, pues lo real se presenta como justo''. En cambio, en un
fragmento sobre la constitucion que nos llega por Dionisio de Halicarnaso, el
realismo politico de Trasimaco se expresa en otra vertiente: las desgracias de
la Polis no pueden ser imputadas a los dioses o a la fortuna, sino a sus
magistrados, es decir, a los hombres.

Il Calicles, en el Gorgias, completard de algin modo esta vertiente, con un argumento
biolégico sobre la naturaleza humana: la justicia consiste en que el mas fuerte domine al més
débil; wen todos lados es asi, es lo que la naturaleza enseiia, en todas las cspecics animales, ¢n
todas las razas humanas y en todas las ciudadess= (483¢).
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Pero mds alld de estos (y muchos otros) antecedentes que podemos
rasirear en el perfodo pre—moderno, se ubica iradicionalmente el punto de
partida de la concepcion realista en la obra de Maguiavelo, en el mismo
movimiento conceptual en que funda la autonomia de la politica, para empal-
mar luego con los (eoricos renacentistas de la «ragione di Stato» (Boccalini,
Palazzo), teniendo en G. Botero su desarrollo crucial. Leo Strauss dird que
Hobbes no habia hecho mas que trasplantar las concepciones de Magquiavelo
al campo de la ley natural. Federico IL de Prusia y su antimaquiavelismo
(tedrico) aparece COmo una figura de transicion antes de entrar en el idealis-
mo alemdn. Alli, se presentan las concepciones de Fichte y, sobre todo, de
Hegel, como los dos grandes hitos, para Juego enlazar con los historicistas
alemanes de Ja primera mitad del siglo XIX, en particular Droysen y Ranke.

El célebre libro de Friedrich Meinecke Die Idee der Staatsrason in der
neueren Geschichte —cuya primera edicion data de 1924, pero que sigue
siendo aun hoy fundamental, tanto por lo que muestra como por lo que no
ve—, aparece como el modelo paradigmdtico de este tipo de reconstruccion
que va de Magquiavelo a Bismarck. En esta historia de corte idealista, donde
las expresiones «realismo politico» y «razon de Estado» se funden, se con-
funden asimismo la historia de la nocién con la historia de la actuacion de
grandes hombres de Estado (el cardenal Richelieu, el duque de Rohan,
Bismarck). Esto no tiene nada de casual: segin Meinecke, el publicista co-
mun (es decir, aquel que no €s ademéas un estadista), queda siempre en la
periferia de las cosas, le falta esa sangre vital que fluye en el hombre de
accion (p. 192). No podria ser de otro modo puesto que ¢l historiador alemdan
considera que la «aspiracion de poder» (Streben nach Macht) es un instinto
clemental, propio del hombre y que ha dado existencia histérica a la especie
humana. Es por ello también que el Vernunftrepublikaner que €s Meinercke,
aun aceptando que «el 9 de noviembre de 1918, la llama de la razén de
Estado salté, empujada por una fuerza irresistible, de la monarquia a la
repiblica», consideraba que el presidente plebiscitario instaurado por la Cons-
titucion de Weimar ofrecia a la razon de Estado mayores garantias que el
parlamentarismo.

Como lo pusiera de manifiesto una aguda critica de Carl Schmitt,
Meinecke rechazaba en su libro el encierro del «rico contenido de la idea de
razén de Estado en una definicion conceptual»'?. Asi, segin el jurista aleman,
podian distinguirse en la obra de Meinecke al menos cuatro significados

12 Cit. por ScHMITT, «Zu Friedrich Meineckes ‘Tdee der Sraatsrison’» (1926), ahora en
Positionen und Begriffe im Kampf mit Weimar-Genf-Versailles, Hamburg, p. 45. Para Schmitt, 1a
qusencia de un concepto decisivo de «razén de Estadow, reducido a una representacion general de
una aspiracion o politica de poder que le permitia hablar de «raz6n de Estado» incluso en nuestro
siglo, era el principal defecto de la obra de Meinecke.
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diferentes de «razén de Estado»: primero, el maquiavelismo; luego, como
politica de poder o fuerza, expresién moderna de la «razén de Estadow;
asimismo como voluntad vital y de poder de los Estados; o aun como el
reconocimiento de la «fuerza de las cosas en la accién politica». La observa-
cion critica de Schmitt da cuenta en realidad de una plurivocidad propia al
concepto, més alld de las limitaciones puntuales de la historia de Meinecke.
El concepto de «realismo politico» es, en efecto, congénitamente polisémico.
En dicha nocién aparecen ante todo dos significaciones; la primera de ellas
hace referencia a una tradicion doctrinaria de sesgo conservador, sinénimo de
Staatsrédson en las reconstrucciones habituales. La segunda denota un compo-
nente que atraviesa todas las corrientes politicas sin distinciones. Esta dife-
renciacion remonta quiza a Boccalini que, contraponiendo Tito Livio a Téci-
to, oponia una vision que resalta las forze en la politica y otra que ponia de
relieve el arte y la sagacita".

Tanta polisemia no debe en verdad asustarnos. Segin Koselleck, una
palabra se convierte en un concepto si la totalidad de un contexto de signifi-
caciones y experiencias sociales y politicas, en el cual y para el cual se usa la
palabra, entra en esa tinica palabra'. Pero esta pretension a la totalidad no
excluye la polisemia; por el contrario, un conceplo. por su pretension a la
universalidad, debe ser necesariamente polisémico ya que reiine, en un con-
centrado, un conjunto de significaciones, una estructura en grados. Es justa-
mente en esa polisemia que se inscribe la diversidad de la experiencia histo-
rica.

En la primera de estas acepciones, el realismo politico aparece como
una doctrina politica especifica, aunque de contornos vagos, que hace refe-
rencia a las conceptualizaciones nacidas al calor de la Machtpolitik
bismarckiana. La bisqueda del «bien», de la «grandeza» o, de manera mas
prosaica, del «poder» del Estado se presentan como el nicleo de su programa
y, desde esa perspectiva, el Estado es definido a través de la potencia. En esta
vertiente encontramos a menudo también una filosofia politica espontinea e
implicita (o no tanto), que a partir del hecho del poder o de la fuerza establece
concepciones normativas o ético-normativas, un naturalismo matizado de
socialdarwinismo.

Segiin Meinecke, el término Realpolitik aparece en 1853, en un escrito
de Ludwig von Rochau, Grundsiitze der Realpolitk, donde su autor escribia:
«Dominar significa ejercer el poder, y sélo puede ejercer el poder aquel que
posee el poder. Esta relacién inmediata entre el poder y la dominacién cons-

13 CF F. Memecke, Die Idee der Staatsréison in der neweren Geschichte (1924), ahora
en Werke, T. |, Miinchen, 1963, p. 91,

14 «Historia de los conceptos ¢ historia social», ahora en Futurn Pasado, trad, fran.,
p. 109,
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tituye la verdad fundamental de toda politica vy la clave de toda historiax». Para
Rochau, la politica, como doctrina del Estado, tiene poco y nada en comiin
con la investigacitn filoséfica; es sobre todo una ciencia experimental como
las ciencias naturales (Naturkunde) y, correlativamente, la politica prictica no
puede tener como mision (Aufgabe) la realizacion de un sistema especulativo.
Segin Rocchau, «el estudio de la fuerza es el punto nodal de todo conoci-
miento politico. La ley de la fuerza ejerce en la vida del Estado una domina-
ci6n similar a la ley de la gravedad de los cuerpos»'®. Pero el representante
tedrico mds caracteristico de esta corriente es tal vez Heinrich von Treitschke,
que ha sido considerado por sus biégrafos como un «predicador» del nationalen
Machistaat. Su célebre definicion del Estado —«la esencia del Estado es ante
todo el poder, segundo el poder y tercero, una vez mis, el poder»'®*— conden-
sa para sus comentadores esta corriente del realismo politico. Para Treitschke,
en efecto, «el poder es el principio del Estado, como la fe es el principio de la
Iglesia y como el amor es el principio de la familia»",

Siempre como sinénimo de la Machstaatsgedanke, esta vertiente del
realismo politico se contrapone al liberalismo tanto como la otra corriente del
pensamiento politico burgués, la conservadora. Es posible, sin embargo, que
la distancia entre estas dos concepciones sea menos importante o, en todo
caso, menos excluyente, de lo que las mediciones habituales dan a entender.
A decir verdad, el nacimiento de esta vertiente del realismo politico est4
estrechamente ligado a la historia del liberalismo alemén, y ante todo, a sus
derrotas de 1848 y de 1866. Retrospectivamente, estos temas aparecen clara-
mente expresados en el libro de Hermann Baumgarten Der deutsche
Liberalismus. Eine Selbstkritik, publicado en aquella fecha clave de 1866.
Pera ya en 1848 aparece en Haym una definicion de accion politica que debe
tomar «en consideracion aquello que es conveniente, aquello que sea alcanza-
ble de forma concreta». La conveniencia, la oportunidad, la practicidad, se

15 Ludwig A. vox Rocuau Grundsitze der Realpolitik. Angewendet auf die staatliche
Zustiinde Deutschlands (1853}, ed. H.-U. Wehler, Frankfurt/M, Berlin, 1972, p. 2, p. 25. Segiin
Karl-Georg Fager («Realpolitik als Ideologie. Die Bedeutung des Jahres 1866 fiir das politischen
Denken in Deutschlands, Historische Zeitschrift, 1966, p. 25) Rochau, con su positivismo y su
naturalismo, rompe con cierta tradiciéon organicista del liberalismo aleman. Quizd se deberfa
precisar que la ruptura interviene en los aspectos politico-democriticos de ese organicismo, ya
que Rochau definia al Estado como «el organismo politico de la sociedad humana», que se
origina y perdura vilidamente por una ley natural y que no debe entrar en contradiccién con lo
gue es «naturals,

16 En «Bundesstaat und Einheitsstaat», publicado en Historische und politische Aufsétze,
vol. Il. Leipzig. 1886, p. 152,

17 Politik. Leipzig, 2 ed. 1899, T, 1, p. 33. Se trata de unas conferencias pronunciadas en
la Universidad de Berlin y editadas por Max Comicelius.
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van conformando como temas centrales de la reflexién politica del liberalis-
mo'®. Para Treitschke, sin Estado, ninguna propiedad y ningin orden de la
propiedad puede ser pensado. Sin embargo, el historiador sajon, militante de
la National-Liberale Partei, precisa que «el Estado no estd en el mundo para
producir bienes con un valor pecuniario (...) El Estado puede hacer infinitas
cosas para proteger la economia, guiarla y abrirle nuevos caminos, pero la
creacion propiamente dicha es s6lo realizacion de la sociedad». Contra las
ideas de Marx y Lassalle, Treitschke sostiene que «todo ese charlatanismo
(Gerede) sobre un reparto igualitario de todos los bienes es una extravagancia
en si mismo»; hablar incluso de clase desheredada va es demagogia. Mis
aun, Treitschke desarrolla una teoria de la propiedad privada cuyo eje es la
individualidad: «En el concepto de yo estd también contenido implicitamente
el de propiedad; el hombre no puede afirmar y desarrollar su propia naturale-
za de otro modo que con el dominio de las cosas que lo circundan. (...) El
concepto de propiedad no es, en consecuencia, arbitrario, pues esta fundado
en la propia naturaleza del hombre. (...) Sin propiedad no puede concebirse
existencia (Dasein) realmente humana»', La separacion entre Estado y eco-
nomia es mis clara ain en Rochau. Para éste, «el crecimiento de la produc-
cién no es el objeto de la politica. Esta sélo puede eliminar los obstdculos en
favor de la misma». Mds ain, el derecho de propiedad se erige como un
limite insuperable (uniiberschreitbare) para la accion del Estado, como tam-
bién para la moral e incluso para la economia. Al contrario, el Estado debe
garantizar la libertad de las fuerzas econdmicas, eliminando todo aquello que
impide el desarrollo de la libre iniciativa®™.

En otra acepcion, igualmente habitual, la nocién de «realismo politico»
significa, ya no una doctrina, sino una aproximacion o una vision de lo
politico, en particular del Estado, vacia de toda consideracion con respecto a

18 Sobre este punto, ver Innocenzo CerveLLL, «Realismo politico ¢ liberalismo moderato
in Prusia negli anni del decollo», y sobre todo Karl-Georg Faser, o.c.

19 Trescuke, Politik, o.c., p. 379-380, p. 381.

20 Rochav, oc., pp. 146-147. Este liberalismo de Rochau y de Treitschke, no sdlo
filoséfice sino también politico, explica asimismo sus reacciones ante la llegada de Bismarck al
poder en septiembre de 1862 (rodavia relacionado con ¢l conservadurismo de los hermanes
Gerlach), que no fuera saludado con entusiasmo por quienes serin considerados los tedricos de
la politica realista. Para Rochau, «la llegada de este hombre ajusta, de la manera mas rigurosa, el
ulumo tornille de la reaccién, por la gracia de Dios». En particular, Rochau niega a Bismarck la
estatura de hombre de Estado, calificindolo de aventurero «que no ve mids lejos de la punta de su
nanz», Treitschke, luego de la fallida declaracidn de Bismarck a la Comisidn de Presupuestos de
la Cdmara, escribfa «cuando escucho a un Junker tan frivolo como ese Bismarck, que hace alarde
del hierro y de la sangre con los que quiere dominar Alemania, la infamia parece disputarle al
ndiculos, Sobre este punto, cf. Lothar Gairr, Bismarck der weisse Revoluriondr, trad. francesa,
1984, p. 268 y p. 273.
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los fines (morales). Se trata de una concepeién que busca comprender/descri-
bir al Estado tal cual es, no como deberia ser, un andlisis en el que sélo
cuenta, como lo expresara Schmitt, la «funcionalidad del mecanismo estatal».
En este plano, «el realismo no es mds que un elemento, un componente, de
todas las opiniones politicas, cualesquiera sean». En esta significacién, no se
esta lejos de una concepcion epistemolégica, pues como lo afirma el mismo
autor, «mientras se sea realista, s es neutral»*'. Boccalini ya sostenia que Técito
habia inventado los «anteojos» para descubrir la vida de los poderosos™.

En realidad, los dos sentidos que acabamos de distinguir aparecen a
menudo entrelazados. Asi, Rochau subrayaba que su concepcién ponia el
acento en aquello que el poder podia (kann) hacer, en oposicién a lo que
debia (sollen), lo cual era el objeto de las especulaciones filosoficas. Y un
atento lector de Rochau llamado Treitschke hacia el elogio de los Grundsiitze
escribiendo que no conocia libro alguno que hubiese destruido las ilusiones
preconcebidas con tanta Iégica™. Pero contrariamente a lo que pueden dar a
entender ciertas lecturas, ambos aspectos del realismo politico pueden apare-
cer también como contradictorios, incompatibles. Una ilustracién ejemplar la
ofrece el propio Treitschke, que atacaba la concepcion de Maquiavelo, califi-
cindola de «pavorosa». Si el secretario florentino habia sido el primero en
poner en ¢l centro de toda politica la gran idea de que «el Estado es poder»,
Treitschke rechazaba empero la reine Machislehre, es decir, una concepcion
sin contenidos, puramente instrumental, porque en ella «no se nos dice casi
nada de los numerosos fines morales de la dominacién, los tnicos que justi-
fican la potencia conquistada duramente». Para el pensador de la Machipolitik,
en cambio, la potencia debia estar «destinada a favorecer y a proteger los
bienes superiores del hombre»™.

Junto a estas facetas, la idea de realismo politico se presenta en otro
plano. menos tedrico quizd, donde sus sentidos no son completamente con-

21 G. Sagvori, Théorie de la démocratie (1965), trad. fran., Paris, 1973, p. 30, p. 37.

22 Mewecke, Die ldee der Staatsrdson in der neuerven Geschichre, o.c., p. 76.

23 Carta del 8-6-1865, cit. por Hans—Ulrich Wehler en su Introduccion a la reedicién de
los Grundsdtze der Realpolitik, oc., p. 9.

24 TrerrscHke, Politik, 1, p, 91; 11, p. 43. Para Treitschke: «el Estado no tiene ¢l poder
fisico como fin dltimo, sino para proteger y promover los bienes supremos de los hombres. La
teoria pura del poder es, como tal, completamente vacia de contenido, y carece de toda ética
por esto, porque ella no es capaz de justificarse internamentes. Este rechazo significativo de
Maquiavelo estaba ya presente en Ranke, que consideraba sus teorias como meras «instruccio-
nes para un fin determinado» y se declaraba horrorizado «de pensar en su aplicacion en un
principado pacifico y legitimos. La oposicién se hacia también en nombre de lo que el
historiador alemdn llama «las leyes eternas del orden moral universal» y en la certeza de «que
lo constituye el ideal de la vida humana, es lo justo, asi como lo bello, lo verdadero y el bien»
(cit. por MEINECKE, o.c. pp. 446-447),
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mensurables con aquellos arriba aludidos, aunque siguen emparentados de
cierto modo. En esta vertiente se hace referencia, sobre todo, a dos pricticas,
a dos modalidades de la accién politica.

La primera de estas acepciones pone de relieve el lugar central de la
voluntad (de poder) del individuo que hace politica. En la medida en que la
politica tiene como medio esencial a la violencia, es una actividad intrinseca-
mente ligada a los hombres dotados de potencia, al poderoso, al Machthaber.
Max Weber no dudard entonces en comparar al (auténtico) hombre politico
con un héroe.

El otro significado con acentos pricticos expresa que so6lo se hace
politica en funcion de las cambiantes relaciones de poder o, de manera mas
general, de las condiciones dadas, lo que se ha dado en llamar a veces «la
fuerza imparable de las cosas». Todo programa politico estd, si no dado, al
menos condicionado por una situacion de hecho, incluso entendida como
necesidad histérica, de la cual no se puede escapar. Esta idea implica que
ningin programa puede llevarse a cabo directamente, en su totalidad; por el
contrario, toda realizacion es progresiva, gradual, lo que conlleva a dar un
lugar central a la idea de «compromiso» (no definitivo) con el oponente. Es
en este marco que se distingue entre lo deseable (en todo tiempo y lugar) y lo
factible (en las circunstancias concretas de tiempo y lugar)™, Esta concepcion
es denominada a veces, con un dejo despectivo, «posibilista».

I

La lectura schmittiana del marxismo se desarrolla bajo el signo del
realismo politico. Este aspecto del enfogue de Schmitt presenta no poca
originalidad, si se piensa que una de la acusaciones mas extendidas contra la
teoria politica marxista es y ha sido justamente la de no ser tal.

Como ya lo hemos sefialado, el interés de Schmitt por el marxismo se
expresa sobre todo en el estudio de las concepciones de Lenin. Dicho interés
se inicia muy pronto en la produccion tedrica del jurista alemén: una primera
expresion signficativa se encuentra en Die Dikiarur, de 1921. En su analisis,
Schmitt considera que la dictadura del proletariado presupone el concepto de
una «dictadura soberana», pues busca suprimir un orden juridico-politico y
establecer otro, distinguiéndose asi de las «dictaduras comisarias», cuyo ob-
jeto se limita a una suspension del orden politico, prevista para su conserva-
cion, segin mandato preciso.

Se debe subrayar desde ahora la nocién que interesa al jurista alemén, la
de dictadura del proletariado en los bolcheviques, pues esta tendréd una impor-

25 Cf H. Moergenmiau, Politics among Mations (1948), 4 ed,, New York, 1967, p. 3y p. 7.
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tancia primordial para el desarrollo de sus propias tesis. Para Schmitt, en
efecto, la teoria de la dictadura del proletariado, tal y como la entienden
Lenin y Trotsky, sobre todo en razén de su cardcter transitorio, permite
recuperar un aspecto olvidado por el derecho piblico burgués: la dictadura es
un medio técnico (technische Mittel) para alcanzar un objetivo determinado.
Segtin Schmitt, este cardcter técnico de la dictadura, cuyo contenido estd solo
determinado por el interés de los resultados a obtener, implica que no puede
ser definida en general como supresion de la democracia®®,

Esta primera referencia muestra bien a la claras que el jurista alemén es
un agudo lector de El Estado y la Revolucién, de 1917, ya que toda la
polémica de Lenin contra Kautsky tiene por eje la nocién de dictadura del
proletariado, puesto que «es con esta piedra de toque que es preciso compro-
bar la comprensi6n y el reconocimiento efectivo del marxismo». Si para la
Segunda internacional, continda el lider bolchevique, «la dictadura del prole-
tariado contradice la democracia» es porque sus tedricos olvidan que «sin
revolucién violenta, es imposible sustituir el Estado burgués por el Estado
proletario»’,

Aunque no lo cite aqui explicitamente, Schmitt parece haber leido
también con atencion ofro texto de Lenin, La revolucién proletaria y el
renegado Kautsky, de 1918, que prolonga en cierto modo los analisis de Fl
Estado y la Revolucion. Lenin define alli a la dictadura como «un poder que
se apoya directamente sobre la violencia y que no estd sujeto a ninguna leys,
y denuncia que la concepcion kautskiana, por el contrario, «se ha aplicado
con toda encrgia a ocultar al lector el rasgo dominante de este concepto, a
saber, la violencia revolucionaria»®. Para los bolchevigues, en la inteligencia
de Schmitt, la dictadura del proletariado aparece como un medio (excepcio-
nal) contra la burguesfa, que busca conservar su papel, a pesar de haber sido
sobrepasada por el desarrollo orgdnico de la historia; es por ello que el
proletariado tiene el derecho de aplicarle su violencia (Gewalt). En esta
optica, Schmitt retoma casi palabra por palabra un juicio de Trotsky en

26 Die Diktatur (1921), Minchen, 1928, p. V1. Estos andlisis serdn citados ¥ retomados
por Max ApLer en su polémica contra Kelsen en Die Staatsauffassung des Marxismus, Viena.
1922, p. 193 ¥ ss. y constituyen probablemente la primera expresion de una lectura marxista de
Schmitt,

27 Leww, El Estado y la revolucion, Paris, 1976, p. 53, p. 35.

28 Lewin. La revelucidn proletaria v el renegado Kautsky, en Oeuvres choisies, vol, 3,
Mosci, 1968, p. 71. En verdad, ya en 1906 Lenin sostenia que «la nocién cientifica de dictadura
no significa nada més que un poder sin ninguna limitacion, al que absolutamente ninguna ley m
regla pueden constrefiir, que se apoya directamente sobre la violencia» (¢f. La victoire des
Cadets et les tdches du mowvement ouvrier, Oeuvres, V, p. 253). Esta violencia no se apoya, sin
embargo, en las bayonetas, sino sobre la masa del pueblo.
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Terrorismo y Comunismo, de 1920, destinado igualmente a atacar las concep-
ciones politicas de Kautsky.

La Politische Theologie, de 1922, mostrard una relacién mas compleja
con el marxismo. Si para su autor «toda idea politica toma posicién sobre la
naturaleza del hombre de una manera u otra y presupone que es ‘bueno por
naturaleza’ o ‘malo por naturaleza’», su evaluacion del socialismo marxista
en lo que concierne a esta axiomdtica lo lleva a distinguirlo del anarquismo.
En efecto, sostiene Schmitt, si el marxismo considera el problema de la
naturaleza humana como superfluo y secundario, en la medida en que el
socialismo cree poder cambiar esta naturaleza con la transformacién de las
condiciones econdmicas y sociales, no cae, empero, en el error de los
anarquistas, que consideran al hombre bueno por naturaleza®, No obstante, el
matiz parece desaparecer bien pronto, pues Schmitt coloca al socialismo
marxista junto con «los financieros americanos, los écnicos de la industria
(..) y los revolucionarios anarco-sindicalistas» entre aquellos que quieren
hacer desaparecer la dominacién no objetiva de la politica en beneficio de la
dominacion econdémica, estimada como objetiva. Para todo este grupo, siem-
pre segun el jurista alemin «s6lo deben permanecer las tareas técnicas,
organizativas, econdmicas, sociologicas; los problemas politicos deben desapa-
recer»’’.

Sin embargo, en Die geistesgeschichtliche Lage des heutigen
Parlamentarismus, Schmitt escribe que la filosofia de la historia que integra
el marxismo en virtud de su herencia hegeliana, representa un cambio impor-
tante en relacion con el racionalismo de la Awfkldrung, puesto que «la
cientificidad marxista no quiere dar a las realidades del futuro la seguridad
mecanica de un suceso mecdnicamente calculado y mecinicamente fabrica-
do»™'. Asi, los anilisis cientifico-econémicos de Marx estdn dominados por
una teologfa metafisica”. Lo que podia quedar de racionalismo en esta construc-
cion intelectual desaparecia, segiin el jurista aleman, en la lucha concreta (de los
bolcheviques), que tiene necesidad de una «filosofia de la vida concreta»™.

29 Politische Theologie. Vier Kapitel zur Lehre von der Souverdnitit, Miinchen, 1922,
p. 5l.

30 Politische Theologie, o.c. pp. 55-56. Se encuentran observaciones semejanies en
Réimischer Katholizismus und politische Form (1923), 2 ed., 1925, Swutigart, 1984,

31 Die geistesgeschichiliche Lage des heutigen Parlamentarismus (1923), 2 ed.. Miinchen,
1926, p. 67.

32 Segiin el jurista alemin, la importancia del Manifiesto comunista residia en el hecho
de haber reconducido toda la teoria de la lucha de clases a una dnica oposici6n ltima, la de la
burguesia y el proletariado, lo que implica «una intensidad considerablemente acrecentadas, Der
Begriff des Politischen (1932), Berlin, 1991, p. 73.

33 Die geistesgeschichiliche Lage des heutigen Parlamentarismus, o.c. p. 76.
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Desde el mismo punto de vista, sostiene también que los conceptos de verdad
y de ciencia en el socialismo marxista s6lo pueden ser comprendidos en
relacion a una filosofia de la historia dialéctica.

En la segunda edicion de El concepto de lo politico de 1932, y luego de
haber enunciado su celebre férmula «la distincion especifica de lo politico es
la discriminacion entre el amigo y el enemigo», Schmitt sefiala que ha apare-
cido un nuevo concepto concreto de enemigo, el de «enemigo de clase». Para
el jurista alemdn, la clase social habia dejado de ser una mera realidad
econdmica y se transformaba en un factor politico (eine politische Gréfie)
cuando tomaba la Jucha de clases al pie de la letra y consideraba a su
oponente de clase como a un verdadero enemigo, llegando incluso en su
combate a la guerra civil dentro del Estado. En este texto, Schmitt reafirma
también la importancia, para la concepcidn politica marxista, de la filosofia
de la historia de Hegel, que «llegaba a Lenin, via Karl Marx, y emigraba a
Moscti»™,

Se puede descubrir en esta comprensién schmittiana del marxismo una
importante influencia de Lukdcs, que habia publicado en 1923 su Historia y
conciencia de clase, obra que el jurista alemdn conoce sin duda bien. En
efecto, para la lectura de Schmitt, los andlisis de Lukdcs son otras tantas
iluminaciones proyectadas sobre la obra de Lenin: en particular en lo que
respecta a la influencia de la dialéctica de Hegel sobre el pensamiento del
revolucionario ruso, como asimismo al cardcter puramente tictico de la lega-
lidad o ilegalidad de la accién revolucionaria —algo que el filésofo hingaro
recalcaba ya en su ensayo «Legalidad e ilegalidad», de 1920—, v, de manera
general, a proposito del rasgo realista que domina la concepcién politica del
leninismo.

Pero los andlisis schmittianos de las ideas de Lenin y los bolcheviques
que acabamos de recordar no son un mero producto del impacto de los
sucesos de octubre de 1917. En una obra publicada en pleno periodo de
guerra fria, Teoria del partisano, la lectura de Schmitt encuentra una prolon-
gacion muy importante, y marca la continuidad del interés por el marxismo a
lo largo de su obra.

Para Schmitt, Lenin ha comprendido que la distincién amigo—enemigo
es «el proceder primario (de lo politico) y se impone tanto en la guerra como
en la politica»™. Asi, siguiendo la concepcidn de la guerra como continuacion
de la politica por otros medios de Clausewilz, de quien el dirigente bolchevi-

34 Der Begriff des Politischen, cit, p. 38, pp. 62-63.

35 CF «Hegel und Marx» (1931), Selhumittiana, IV, 1994, p. 52; Der Begriff des Politischen,
cit., p. 63.

36 Theorie des Partisanen, cit., pp. 35-36.
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que —no lo olvida nunca Schmitt— era un atento lector’’, Lenin reconduce el
centro de gravedad conceptual de la guerra a la politica; yendo mas lejos atin,
transforma al enemigo real en enemigo absoluto. Todavia mas, en Lenin se da
una realidad nueva que hace trizas todo el mundo historico europeo existente
hasta la fecha, a saber: «la irregularidad de la lucha de clases, que cuestiona
el edificio entero del orden politico y social» adquirird una «conciencia
filosofica». En este sentido, el revolucionario ruso realiza la alianza entre «la
filosofia de la historia de Hegel y las fuerzas desencadenadas de las masas»™®.

Lenin es el primero en ver que el «partisano» es una figura clave de la
guerra civil, como un desarrollo claro y logico de la nocién de enemigo y
hostilidad. La figura del partisano —cuya especificidad es definida por «la
irregularidad, el alto grado de movilidad, la intensidad de su compromiso
politico y el caricter telirico»— da para Schmitt la clave para la distincidn
del enemigo en la actualidad. Mao aparece ahora como el mayor impulsor de
esta guerra subversiva, ya que le otorga un «fundamento telirico» mas s6lido
que Lenin. Si es éste quien ha descubierto la figura del partisano, es Mao
quien la ha inscripto en el centro de la teorfa politica, de modo que la
determinacién del enemigo se torna menos abstracta®™,

En una primera estimacion de las consideraciones schmittianas sobre
Lenin y el marxismo, algunos de cuyos momentos principales acabamos de
resumir, podemos considerar que éstas presentan un doble interés. Por un
lado, su mérito parece residir en el hecho de que el jurista aleméan no cae en
una comprension del marxismo conformada por el evolucionismo y el
economicismo de la Segunda internacional —lo que no pasaba inadvertido
para alguien como Walter Benjamin. Bajo este dngulo, en efecto, se nos
revelan las relaciones entre Schmitt y Benjamin. Para este altimo, la «teclo-
gia» representa ante todo un valor «metodoldgico», en particular como reac-
ci6n contra la hegemonia de los métodos cientificistas en la comprehension
de los fendmenos sociales, incluso en sectores dominantes del marxismo de
la Segunda Internacional. La influencia schmittiana es notable —como el
propio Benjamin escribird a Schmitt en una carta de diciembre de 1930— en
su libro sobre El origen del drama alemdn, de 1928, en cuyas piginas cita
algunas consideraciones de la Politische Theologie sobre el concepto de

37 o.c., p. 55. Para Schmitt, los cuademos de notas de Lenin sobre De la guerra de
Clausewitz, es «uno de los documentos mis grandiosos de la historia universal v de la historia de
la ideas».

38 o.c., pp. 57-58.

39 o.c., pp. 63-65,
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soberania, recalcando especialmente la importancia epistemolégica de la «ex-
cepeion», Asimismo, rastro generalmente menos sefialado, se puede hallar
tambi€n cierta influencia schmittiana en la primera tesis de «Sobre el concep-
to de la historia», donde el materialismo histérico aparece como teniendo
necesidad de la teologia, «<hoy pequefia y fea» como un enano, para vencer (al
liberalismo). Un influjo que, por cierto, encontramos de nuevo en la octava
tesis: «la tradici6n de los oprimidos nos ensefia que el estado de excepcién
(Ausnahmezustand) en el que vivimos, es la reglay.

Por otro lado, el interés de la lectura de Schmitt consiste en que subraya
el cardcter politico de la teoria marxista, que ha sido negado a menudo y en
diferentes épocas. Todavia mds, considerando que Lenin toma la teoria de la
guerra como una parte esencial de toda reflexion sobre lo politico, el jurista
aleman inscribe la teoria politica del marxismo en el marco del realismo
politico. A través de Lenin, el marxismo aparece ante los ojos de Schmitt
como superpolitizado, no s6lo porque la distincién amigo—enemigo funda el
criterio del politico, sino, sobre todo, porque el enemigo de clase se convierte
en absoluto, y que ninguna regla o convencién encuadra el enfrentamiento.
En esta inteligencia de Lenin, Schmitt puede hallar concentrado el compo-
nente superpolitico de la concepcién del dirigente bolchevique en la afirma-
cion siguiente: «los revolucionarios que no saben reunir las formas ilegales de
lucha con todas las formas legales son malos revolucionarios»*'.

111

Como acabamos de ver, la violencia, expresada en la dictadura del
proletario y en la guerra revolucionaria, ocupa el lugar central de la concep-
cién politica de Lenin segiin Schmitt. Pues, para el jurista alemdn, «el empleo
de la violencia revolucionaria ha hecho a Rusia de nuevo moscovita»*. Pero
su lectura revela aqui limitaciones importantes. En efecto, mirando mds de

40 Bénjamin sigue las ideas de Schmitt cuando escribe que aquel que domina es ya de
antemano designado para ser investido de un poder dictatorial en el estado de excepeion, si una
guerra, una revolucion u otras catdstrofes lo imponen. Segin Benjamin, el pensamiento del
estado de excepeion aparece en las naciones europeas en la época barroca para desaparecer en el
siglo XVIHI, pero su cardcter restaurador y contra-reformador ¢s comparable al de los
contrarrevolucionarios estudiados por Schmitt. Cf. Ursprung des deutschen Trauerspiel (1928),
ahora en Gesammelte Schriften, T. I/1. Frankfunt, 1974, pp. 245-246.

41 La frase estd tomada de «La enfermedad infantil del comunismo: el izquierdismon»
(1920), ahora en Obras Completas. Lenin utiliza aqui una metifora militar: «la conducta de un
ejército que no aprendiera a utilizar todas las armas serfa insensata y criminal». Este pasaje, que
Schmitt no cita, ha determinado sin duda su interpretacidn.

42 Die geistesgeschichiliche Lage des heutigen Parlamentarismus, o.c., p. 88,
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cerca, es una comprension de Lenin y del marxismo informada por las con-
cepciones de Georges Sorel que parece concitar el interés de Schmitt, a no ser
que no sea el propio Sorel*.

Si bien es cierto que muchos sectores importantes del movimiento
socialista y comunista (y claramente en [talia, incluso en Antonio Gramsci*)
han podido estar influidos, en un momento u otro, por ciertas ideas de Sorel,
que era reconocido como un importante opositor a la esclerosis y el aburgue-
samiento de los partidos socialistas parlamentarios, el nicleo del pensamien-
to de Lenin parece muy lejos de reducirse a las ideas del pensador francés, de
quien decia, por lo demds, que era un «confusionista reconocido» ",

Y esto parece particularmente cierto en lo referente justamente al pro-
blema de la violencia. La violencia aparece en Sorel como instrumento reden-
tor y moralizador (lo que acerca al autor de Réflexions sur la violence a
ciertas tesis de Proudhon). El punto aparece bien ilustrado por la distincion
entre fuerza (cuyo objeto es «imponer la organizacion de cierto orden social
en el cual una minoria gobierna») y violencia (la destruccion de ese orden). Si
la burguesia ha empleado siempre la fuerza, el proletariado le opone la
violencia. Ahora bien, segiin Sorel, Marx no habia comprendido esta distin-
cion y asumio la teoria de la fuerza burguesa. Asi, esta concepcion sustancialista
de la violencia debe ponerse en relacion con la desconfianza del tedrico de la
nouvelle école hacia la idea de dictadura del proletariado™.

Ya en los albores de su reflexion, Benjamin se sentird atraido por esta
concepcion soreliana de la violencia, a la que califica de «profudamente
moral y auténticamente revolucionaria» en su ensayo Zur Kritik der Gewallt.
En particular, para Benjamin, la huelga general proletaria tiene el poder de
transformar las relaciones de derecho de manera duradera. Contranamente a
la huelga politica, que es fundadora de derecho, la huelga general es para
Benjamin anarquista. Su fin es destruir la violencia del Estado, y, como
medio puro, ella es no violenta, disminuyendo el papel de la violencia propia-
mente dicha en las revoluciones®’.

43 Por cierto, Schmitt ha jugado un papel importante en la recepeidn de los ideas de
Sorel en Alemania. Sobre este punto, ver M. Prat, «Georges Sorel en Allemagnes, en J. Juiitarn
y 5. Samp. (eds.) Georpe Sorel en son temps, Paris, 1985.

44 Gramsci sintetiza magistralmente en sus Quaderni su relacion con Sorel: «€ tortuoso,
saltellante, incoerente, superficiale, sibillino, ecc.. ma da o suggerisce punti di vista originali,
trova nessi impensati eppur veri, obliga a pensare e ad approfondires.

45 Materialismo v Empiriocriticisme, de 908,

46 Cf. Georges Sorer, Réflexions sur la violence (1908), Paris. 1990, sobre todo p. 173 ss.
y 207ss.

47 Fur Kritik der Gewalr (1921), Frankfurt, 1965, en particular pp. 50-52. Benjamin
niega toda violencia fundadora de derecho (que llama mitica o gobernante) y toda la violencia
conservadora de derecho (la violencia gobemada).
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Pero Schmitt parece llevar a cabo una reduccién de Lenin a Sorel. Pues,
sin decirlo nunca de manera explicita, el jurista aleméan presupone incluso
una ruptura entre Marx y Lenin, en la medida en que, segin €l, los bolcheviques
han adoptado «una filosoffa de la vida concreta», de la cual Sorel es un
representante. Y Schmitt subraya que «el complejo en el que se mueve de
hecho la argumentacién bolchevique encierra explicitamente ideas anarco-
sindicalistas» ",

El autor de la Verfassungslehre contrapone asi —prosiguiendo en cierta
manera algunas tesis ya presentes en el propio Sorel— a una dictadura
educativa (a la que se atendria Marx), «una teoria que preconiza directamente
la utilizacion de la violencia», en la que «la fe en la discusion quedarfa
substituida por una teorfa de la accién directa»™. Segin Schmitt, si Marx tuvo
¢l mérito de haber concentrado en la burguesia la figura del «iltimo enemigo
de la humanidad general», tenia asimismo «por posible que la democracia
burguesa acabaria, con la ayuda del sufragio universal, por procurar al prole-
tariado una mayoria en el parlamento, ultimando por vias legales el paso del
orden social burgués a la sociedad sin clases. Se sigue de agui que cierto
revisionismo, que no debe nada al partisano, podia reclamar ¢l patronato de
Marx y Engels»"™. Marx, en la interpretacion schmittiana, habria quedado
prisionero del siglo XIX, al querer, sobre todo, vencer a la burguesia en su
terreno, la economia. Pero segin Schmitt, «desde el punto de vista del
irracionalismo, era una traicion querer ser mds economista y mas racionalista
que la burguesia». De la misma manera, siempre segtin Schmitt, Engels seria
considerado por Sorel como un «racionalista tipico».

Con la ayuda de este tamiz el jurista alemén parece ademds interpretar
la ruptura entre la Segunda y la Tercera Internacional, pues para los
bolcheviques, siempre segiin Schmitt, que se refiere a Trotsky, «en la con-
ciencia de realidades relativas no se puede encontrar el coraje de emplear la
violencia y derramar la sangre»®'.

48 Scumny, Die geistesgeschichiliche Lage des heutigen Parlamentarismus, oc.. p. 77.

49 lbidem, p. 76.

50 Thearie des Partisanen, o.c. p. 53.

51 Die geistesgeschichtliche Lage des heutigen Parlamentarismus, oc., p. 77. Schmiu
radicaliza probablemente un comemtario de Trotsky contra Kautsky: «Nuestra ‘verdad’ no es
seguramente absoluta. Pero como en ¢l momento presente nosotros vertemos sangre en nombre
suyo, no tenemos razon ni posibilidad alguna de entablar una discusién literaria sobre la relatividad
de la verdad con los que nos “critican’ hechando mano a todos. Terrorismo y comunismo (anti
Kautsky) (1920), trad. esp. in Obras de Leon Trotsky, Tomo 1, México, 1972, p. 86.
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Esta situacién es particularmente apreciable en su articulo de 1923,
«Die politische Theorie des Mythus»* en el cual Schmitt retoma
auténomamente sus analisis del capitulo IV («Teorias irracionales del empleo
inmediato de la violencias) de su libro sobre la erisis del Parlamentarismo.
Pero esta comprensién de un Lenin mds soreliano que marxista se encontrard
también, algunos afios mds tarde, en la tesis de doctorado de Kirchheimer,
que mantiene que Lenin tiene mas puntos de contacto con el pensador francés
que con el socialismo parlamentario, sobre todo al considerar como una
utopia la creencia en un triunfo mayoritario y pacifico del proletariado en el
marco de la democracia parlamentaria. Incluso, segiin Kirchheimer, la con-
cepcion oficial del leninismo se halla en armonia con el sindicalismo revolu-
cionario de Sorel, en particular, en la idea de que el partido comunista es la
guia del proletariado, y su tinico y auténtico representante en la gran lucha
contra la dominacién mundial de la burguesia, que representaba para el
revolucionario bolchevigue lo falso, lo perverso y lo inmoral. Recuerda igual-
mente la critica soreliana, ya recalcada por su Doktorvater, en el sentido de
que Marx habia establecido una dependencia funcional del movimiento del
proletariado con el proceso de desarrollo capitalista®.

Desde luego, el pensamiento de Lenin no constituye ni una unidad ni
una simple continuacién con el de Marx® —como tampoco, de hecho, una
ruptura completa con ciertas concepciones de Kautsky—, pero las diferencias
no pasan exactamente por la adopcion de una «filosofia de la vida»®. Schmitt
no aprecia solamente la teoria de la violencia en Sorel, sino ademas (y sobre
todo) su cardcter irracional. Mas ain, el jurista aleman pone en relacién la
importancia de esta violencia con la existencia de «sindicatos proletarios (...)
no politicos» y con una estrategia basada en la «acumulacién de proezas
heroicas» y en la fuerza individualista de las masas. Sorel expresa en su teoria
de la accidn directa su odio por todo intelectualismo y por toda centraliza-
cion. Del mismo modo: «La dictadura no es [para Sorel] mis que una méqui-
na militarista burocratico policial nacida del espiritu racionalista; por el con-

32 «Die politische Theorie des Mythus» (1923), ahora en Positionen und Begriff, cit.,
pp. 14-15.

53 O. KircHHEMER, «Zur Staatslehre des Sozialismus und Bolchewismus», ahora en Von
der Weimarer Republik zum Faschismus, Frankfurt, 1976, p. 40 y ss., en particular, pp. 42 y 43,

54 La bella obrita de Georges Lasica, Le marxisme-leninisme (Elements pour une criti-
gue), Paris. 1984. nos ha ensefiado a desconfiar, de una vez por todas, de la denominacion
amarxista-leninistas,

55 Ver en particular la Theorie des Partisanen donde opone Marx y Engels en tanto
pensadores a Lenin come revolucionario profesional, (o.c. pp. 53) v. va antes, Die
geistesgeschichtliche Lage des heutigen Parlamentarismus. o.c.. en particular p. 83, p. 86
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trario, el empleo de la violencia revolucionaria por las masas es la expresion
de una vida inmediata, a menudo salvaje y barbara»®.

Este anilisis del caridcter de la violencia lleva a Schmitt a otras conside-
raciones, donde vemos aflorar ¢l problema del nacionalismo. Asi, lo que el
jurista alemdn recalca en el célebre texto de Sorel «Pour Lénine», de 1919, es
la comparacion que el tedrico francés traza entre el lider bolchevique y Pedro
el Grande, asi como el cardcter moscovita de Lenin. En el mismo plano,
Schmitt sostiene que el acontecimiento decisivo del siglo XX es, como ya lo
habia previsto Donoso, la unién del socialismo y del espiritu eslavo
(Slawentum)’’. Pero Lenin entendido asi resulta mas cercano a Bakunin, por
el hecho de que éste es ruso, que a los «occidentales» Marx y Engels (cuyo
enfrentamiento con el gran dirigente anarquista en el marco de la Primera
internacional es analizado por nuestro autor en clave de conflicto de naciona-
lidades).

De hecho, segiin Schmitt, la refutacién del racionalismo mecanicista e
intelectualista a través de una filosofia de lo irracional, habia conducido a
Sorel hacia resultados anarquistas, dando un fundamento filoséfico mds sig-
nificativo a las ideas de Bakunin y Kropotkin®. Por eso no puede extrafiarnos
que en la conclusion de Romischer Katholizismus und politische Form., des-
pués de haber estimado que dos masas se oponen a la civilizacién occidental,
«el proletariado industrial de las metrGpolis» y «el espiritu ruso», que estdn
en camino de unirse en la Rusia soviética, Schmitt recuerda a la Iglesia
romana que el liberalismo (simbolizado aqui por la figura de Mazzini) est4
finalmente mds préximo al catolicismo, aunque mds no sea por su cardcter
occidental, que el «socialismo ateo» de Bakunin®,

En verdad, las tesis sorclianas sobre la violencia estén alejadas, e inclu-
S50 se oponen, a las concepciones de Lenin: si la violencia juega un papel
central en su concepcion de lo politico y, muy especialmente, en su nocién de
la dictadura del proletariado, esta iiltima no se reduce a aquélla. Esto aparece
con claridad en un corto texto publicado en Pravda en 1919, «Saludo a los
obreros hiingaros», en general poco citado, pero que se revela, en su conci-
sion, fundamental para el tema que nos ocupa, pues, por un lado, es uno de
los escritos de Lenin donde se podria develar cierto influjo de Sorel, aungue
mds no sea a nivel del léxico —la critica del «aburguesaminento» del capita-
lismo «rutinario», etcétera. Por otra parte, la concepcién de Lenin sobre la

56 «Die politische Theorie des Mythuss, cit., 14.

57 «Das Zeitalter der Neutralisierungen und Entpolitisierungens (1929), ahora en Der
Regriff. ed. cit, p. 79,

38 Die Dikratur, op. cit., p. 147 n.

39 Rémischer Katholizismus und politische Form, o.c., pp. 64-65. En la primera edicion
de este escrito, Schmitt habla de una Iglesia que se encuentra al lado (neben) de Mazzini.
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violencia y la dictadura del proletario aparece aqui en toda su complejidad.
Es asi que el revolucionario ruso escribe: «Esta dictadura supone el ejercicio
de una violencia implacable, pronta y resuelta, para vencer la resistencia de
los explotadores (...) quien no lo ha comprendido no es un revolucionarios.
Pero afiade enseguida: «pero no es s6lo la violencia, ni principalmente la
violencia lo que da su fundamento a la dictadura del proletariado. Su cardcrer
primordial reside en el espiritu de organizacion y de disciplina del proleta-
riado (...). Su meta es fundar el socialismo»®.

Schmitt, mas que haber escapado a la reduccion corriente que restringia
la concepci6n materialista de la historia al economicismo de la Segunda
Internacional, parece haberla desplazado, recayendo en una nueva reduccién,
que consistiria en vaciar en el molde del sindicalismo revolucionario las
concepciones de Lenin y los bolcheviques. En esto estd lejos de ser el iinico:
en el andlisis de las estrategias del movimiento obrero que hace Weber en su
conferencia sobre «El socialismo». realizada en junio de 1918 ante oficiales
austriacos, y donde distingue entre socialismo reformista y socialismo revolu-
cionario, este dltimo parece construido sobre los rasgos del sindicalismo, que
subsume asi la estrategia de los bolcheviques en Rusia —y esto, pese a que
Weber les conocia bien, por haber estudiado sus ideas en sus escritos sobre la
situacion revolucionaria rusa® —.

Es asi entonces que en la interpretacién schmittiana, no solamente la
distincion entre Sorel y Lenin se torna minima —Ila diferencia consistiria en
que Lenin es un ruso y no un «romano», y por ello més feroz— sino que llega
a hacer del escritor francés «la clave de todo pensamiento politico hoy dia»®,
Y a decir verdad, se trata de un Sorel leido a través del cristal de la Accién
Francesa y de Musolini, de quien Schmitt cita, con mucha simpatia, un
discurso pronunciado en Ndpoles en octubre de 1922 en el que hace referen-
cia al mito de la nacién, superior, segiin Mussolini y su admirado lector, al del
proletariado.

6 «Saludo a los obreros hingaross, Oeuvres choisies, op. cit, p. 215 (la cursiva es
nuesira),

61 Después de haber escrito que los medios tipicos del sindicalismo son la huelga
general y el terror, y despues de haber expresado sus dudas sobre la capacidad de los intelectua-
les y sindicalistas para dirigir la produccién en tiempos de paz, afiade: «El gran experimento ¢s
ahora: Rusiae («Der Sozialismuss, 1918, ahora en Gesammelte Aufsditze zur Soziologte wnd
Sozialpolitik, Tubinga, 1925, p. 514). Segin W. Mommsen, la conferencia de Weber no estaba
exenta de segundas intenciones.

62 El juicio es de W. Lewis, en The Art of Being Ruled, de 1926, con el cual Schmitt se
declara totalmente de acuerdo (Die geistesgeschichtliche Lage..., cit., p. 78 n.). También en su
Theorie des Partisanen, Schmitt recalea la «coincidencia remarcables de la fecha del descubri-
miento de la figura del partisano por parte de Lenin y la publicacion de Réflexions sur la violence
{op. cit., p. 34 n.).
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v

El otro aspecto que hemos podido destacar en la lectura schmittiana es
el de haber subrayado, a través de Lenin, el componente politico del marxis-
mo. No creo forzar demasiado las paradojas si digo que el pensador alemén
reconoce en Lenin una de las caracteristicas que habia develado en su analisis
de la Iglesia romana (lo no que implica, por cierto, que sienta por aquél la
simpatia y las afinidades culturales que tenia por ésta). Como habia escrito
en relacion al catolicismo en Romischer Katholizismus und politische Form
—pero que, segun el propio Schmitt vale igualmente «para los socialistas
convencidos en la medida en que tienen principios radicales»—: «Todo parti-
do que tenga una visién del mundo sélida (feste) puede, en la tictica de la
lucha politica, formar coaliciones con los grupos mds dispares». Y esto no
hace sino acrecentar su poderio politico, pues «desde el punto de vista de una
visién del mundo, todas las formas y posibilidades politicas se convierten en
simples intrumentos de la idea a realizar»*. Aunque en menor medida que la
Iglesia romana, que puede siempre jugar sobre el plano espiritual un papel
mas grande que ningdn (otro) partido politico, el leninismo, debido a su
elasticidad, seria también un Complexio oppositorum. Por ello, siguiendo de
nuevo a Lukdcs, Schmitt ve toda la condensacién del grado politico que
representa Lenin en su afirmacién: «Aquellos que entienden por politica
pequefios pases de magia que rozan a veces la estafa, deben chocar con
nuestro rechazo mas categdrico. Las clases no pueden ser engafiadas»™. Pero
incluso aqui estd presente también la impronta de Sorel quien, desde 1909,
llamaba la atenci6n sobre el paralelo que se podia trazar entre el catolicismo
y el proletariado. La Iglesia cat6lica, recuerda el pensador francés, ha practi-
cado siempre una «divisién de funciones» que le permitié representar todos
los matices. Este caricter complejo es el que debe tratar de imitar el proleta-
riado®,

Pero ese caricier politico que Schmitt reconoce en el marxismo no
variard incluso cuando en el iltimo ensayo publicado en vida, «Die legale
Weltrevolution» —cuyo subtitulo, «Plusvalia politica como prima sobre la
legalidad juridica y la supralegalidad», comporta un cierto guifio al marxis-
mo—, aparecido en 1978, encontremos un cambio de perspectivas en lo
referente al problema politico en el marxismo.

63 Rdmischer Katholizismus, o.c., p. 8 ss

64 Cf. Der Begriff..., o.c. p. 63. La cita estd tomada del ensayo de Luxacs, Lénine,
(1924), Paris, 1965, p. 116.

63 Sorew, Apéndice [ a Réflexions sur la violence, «Unité et Multiplicités, o.c. pp. 278-
282,
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En este ensayo, que retoma algunas ideas sobre la prima politica del
Estado ya contenidas en Legalidad y Legitimidad, Schmitt sefiala que el
eurocomunismo ha entendido que la legalidad estatal procura una «plusvalia
politica» (algo que ya Hitler habia percibido en 1933). El jurista alemdn se
refiere ahora a las ideas del entonces lider del Partido Comunista Espafiol,
Santiago Carrillo, sobre los principios del eurocomunismo, desarrolladas en
su libro «Eurocomunismo y Estado», de 1977, que parecen probar que «los
métodos violentos de la revolucion ilegal de Lenin y de Trotsky de octubre de
1917 han hoy dia envejecido [y] se encuentran sobrepasados, puesto que
actualmente se trata del poder estatal en la sociedades industriales desarrolla-
das».

Asi, sostiene Schmitt (con satisfaccion poca disimulada): «El Estado
estd mds vivo y mds necesario que nunca», pues se convierte en el realizador
de una revolucién pacifica en tanto portador de la legalidad. Para Schmiti, «la
revoluci6n legal se convierte en permanente y la revolucion estatal permanen-
te se convierte en legal». En particular, la existencia de normas
supraconstitucionales hace muy dificil, en los hechos, la realizacion del metodo
de insurreccién inaugurado por la Revolucion francesa y aplicado con éxito
por Lenin en 1917, y que consistia en derrocar, primero, al gobierno legal,
para luego establecer un gobierno provisional y, por udltimo, convocar una
asamblea general constituyente. La legalidad se ha vuelto un modus inevita-
ble para todo cambio revolucionario. Y a nivel mundial, siempre segin Schmitt,
la posibilidad de una revolucién violenta se torna atin mas imposible®™.

Pero esta valorizacion del papel del Estado y de la legalidad como
prima politica aparece siempre en el anilisis schmittiano como fruto de una
comprehension realista de las nuevas relaciones de fuerza por parte de los
comunistas. En ese sentido, la lectura de Schmitt presenta una diferencia
importante con la critica del marxismo que en los afios veinte emprendia
Hans Kelsen, expresada en particular en Sezialismus und Staat, obra que
nuestro autor conocia bien, y en la cual el jurista austriaco asimilaba la teoria
politica marxista al anarquismo. Si Kelsen consideraba a Lenin como el
verdadero intérprete de la teoria politica de Marx y Engels, era para conven-
cer a los socialistas reformistas de abandonar, por utopista y anarquista, la
concepcién marxista del Estado; por eso el andlisis kelseniano concluia con la
inequivoca consigna: vuelta a Lassalle®’.

Schmitt, por el contrario, ponia el acento en el aspecto realpolitisch del
marxismo, y especialmente de Lenin. En el vocabulario cientifico y politico,

66 «Die legale Weltrevolutions, en Der Staar, 1978, pp. 321-339, aqui citamos las pp.
322 y 329,

67 Sobre los aspectos «politico-partidarios» de la crtica keseniana, ¢f. Carlos Miguel
Herrera. «Hans Kelsen v ¢l socialismo reformistas, Revista de Estudios Politicos, 96, 1997,
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como lo recuerda Koselleck en su introduccién al concepto «Herrschaft» del
Geschichte Grundbegriffe, 1a nocion de dominacioén presenta un acento posi-
tivo solo en los autores conservadores®. Y se ubica habitualmente a Schmitt
como uno de los representantes de esta corriente en nuestro siglo XX, Sin
duda el jurista de Plettenberg se inscribe en una concepeion realista cuando
afirma en Der Begriff des Politischen que «s6lo los hombres o los grupos
humanos dominan sobre otros hombres y, €n consecuencia, si se considera
este hecho bajo un dngulo politico, el reino de la moral, del derecho, de la
economia y de la norma, no tiene nunca mas que un sentido politico concre-
to». Si para Schmitt el poder que un hombre ejerce sobre otros hombres
procede del propio hombre, sostiene asimismo que «la realidad del poder
supera a la realidad del hombre (...) Sélo digo que €s para todos, también
frente al poderoso, una realidad auténoma, y que lo arrastra en su dialécti-
ca»'".

En algunos de sus escritos weimarianos, Schmitt habia esbozado ciertos
rasgos de lo que €l entendia por realismo politico. Asf, 1a antropologia pesi-
mista aparece como el fundamento, el principio esencial, propio a todas las
«auténticas teorias politicas». En efecto. «en toda argumentacion tendiente a
justificar el absolutismo politico o estatal, la maldad natural del hombre s un

68 Geschichiliche Grundsbegriffe: historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache
in Deutschland, (O. Brunngr, W. Conze, R. KoserLLECK, eds.). Stuttgart, T 1L p. 4.

69 Sin embargo. no se debe confundir a Schmitt con un simple partidario de la
Machistaatsgedanke. Es sobre todo Erich Kaufmann guien representa estd corriente en la ciencii
juridica alemana de la primera mitad del sigio XX, en particular con su afirmacion de que la
esencia del Estado es el libre desarrolle del poder a través de su afirmacion en la historia. Para
Kaufmann, este desarrollo del poder es paralelo al crecimiento de las energias éticas internas del
Estado. El Estado es una comunidad, la suprema institucién ética que recoije la fuerza ética de los
individuos; dicho Estado aparece como un todo viviente, es la «organizacion que se da ¢l pucblo
como expresion de un intento preciso de insertarse en Ia historia universal como polencia capaz
de afirmar su paﬁicularidad» {p. 138). Para Kaufmann, existia una warmonia preustab‘-cr:ida entre
el poder (Macht) y el derechor, que era lo propio de la idea del Estado (p. 148), En particular,
sepiin Kaufmann, que reivindicaba las concepeiones de Hegel y del Ranke de los Politisches
Gesprdche sobre la guerra victoriosa, la guerra era un ideal social a través del cual el Estado
mostraba su esencia auléntica, su existencia efectiva en la historia unive rsal. «La guerra victorio-
sa es el ideal social, el medio supenior para wdo fin supremon cf. Das Wesen des Viéilkerrechis
und die clausula rebus sic stantibus, Tiibingen, 1911. Schmiit, por el contrario, habia atacado
estas ideas de Kaufmann para subrayar la ausencia de sustancia en su definicion de lo politico (i
belicista, ni militarista ni imperialista ni pacifista). Segtin el autor del Concepto de lo politico,
existia una incompatibilidad, una incoherencia estructural entre la nocion (que ¢l califica de
neokantiana v liberal) de ideal social y la idea de guerra (Der Begriff.... 0.c.. p. 34, n. 9). En esta
perspectiva. podemos ver en la concepcion politica schmittiana un giro formalista del pensa-
miento realista.

70 Gespréich iiber die Machi und den Zugang zum Machthaber (1954), Berlin, 1994, p.
29, p. 13
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axioma sobre el cual se fundamenta la autoridad estatal»”. Schmitt situaba la
naturaleza de una teoria politica en el caracter conflictual, dindmico o, por el
contrario, inofensivo, que en ella se le daba al hombre: un pensamiento
especificamente politico se reconoce por la concepcion problematica de la
naturaleza humana que ella postula, donde el hombre aparece como un ser
peligroso capaz de crear riesgos’.

Al lado de esta antropologia pesimista, Schmitt muestra en La Dictadu-
ra olro aspecto de que podemos considerar como propio de las concepciones
del realismo politico. Me refiero al tecnicismo (Technizitét) —nocion que él
declara tomar del socialista Otto Neurath, Recordando las concepciones de
Maguiavelo, Schmitt se refiere a un interés meramente técnico, que no se
ocupa de los fines politicos ulteriores de su construccion. «l.a organizacion
politica del poder y la técnica de su conservacidn y su ampliacion es diferente
en las diversas formas estatales, pero siempre es algo que puede realizarse de
una manera técnica objetiva». Es en esa Optica que nuestro autor habla del
interés puramente técnico del «ingeniero» en politica, al que solo le importa
la construccion de la cosa, sin preocuparse de la utilizacion que se le dard a la
misma’®. Esta concepcién le permitia definir a la dictadura como «medio
técnico» para alcanzar un fin determinado, concepcion que, como hemos
visto, volvia a revalorizarse gracias a los bolcheviques.

Pero la lectura schmittiana de Lenin es asimismo sintomdtica de un
debate muy importante en el seno de las corrientes reformista y revoluciona-
ria del marxismo, en especial a partir de 1917, donde la idea de «realismo
politico» serd reivindicada de ambos lados del movimiento obrero™. Se po-
dria llegar a decir incluso que la lucha semadntica, como lucha politica, de los
afios que siguen el fin de la Primera guerra mundial, tendra por eje la cuestién
del realismo politico —de todos modos, es siempre un arma particularmente
poderosa en la lucha politica acusar al adversario de tener un programa
irrealizable, es decir no realista.

71 Scamirr, Die Diktatur, op. cit., p. 9.

72 C, Scumirt, Der Begriff ..., op. cil., pp. 59-61. Ya para Fichte, el principio fundamen-
tal de la politica maguiaveliana era el reconocimiento de la malignidad de los hombres. Sélo asi,
escribia, se puede fundar la existencia del Estado como institucidn de coaccion (Zwangsansralr)
Sobre Maguiavelo escritor (1807), wad. frang., pp. 56-57.

73 Die Diktatur, o.c., p. 8. Algunos afios mas tarde. Schmitt sostendri gue el tecnicismo
se funda en una metafisica activisia, en el poder ilimitado del hombre para superar los limites
naturales, incluso del hombre mismo, lo gue relaciona con la creencia que existe una posibilidad
de lograr una transformacion ilimitada de las condiciones de existencia de los hombres en pos de
la felicidad. Y es en tierra rusa que esta «antirreligion del iecmsmos» ha sido tomada en serio,

74 Es interesante recordar gque Die Gesellschaft, 1a yva civada revista téorica de la social-
democracia alemana a partir de la segunda mitad de los afos vemte, publicd en julio de 1924
algunas «bonnes fenilles» del capitulo final del libro de Meinecke, bajo el titulo «Machipolitik
und Siaatsrison einst und jetzts.
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La primera toma de posici6n precisa al respecto es muy probablemente
la de Ledn Trotsky, en el capitulo primero de su célebre «anti—Kautskys»,
Terrorismo y comunismo, de 1920, en el que acusa al viejo papa del marxis-
mo de defender una concepcion jusnaturalista de la democracia. Frente a las
criticas de los social-demdcratas alemanes en referencia a la realizacién del
socialismo en un pais atrasado como Rusia, Trotsky ataca especialmente el
cardcter ambiguo de la nocién de «relaciones de poder o de fuerzax, pues,
segtn el lider bolchevique, «la correlacién de fuerzas significa todo cuanto se
quiera: el nivel de la produccién, el grado de diferenciacién de las clases, el
nimero de los obreros calificados, los fondos en caja de los sindicatos, a
veces el resultado de las iltimas elecciones parlamentarias, en otras ocasio-
nes el grado de condescendencia del ministerio o de impudor de la oligarquia
financiera, y también, lo més frecuentemente, la impresién politica de con-
Junto de un pedante semiciego, que se llama politico realista, que se ha
asimilado quizds la fraseologia marxista, pero que, en realidad, se inspira en
las mds bajas combinaciones, en los prejuicios mds extendidos y en vicios
parlamentarios»™. Pera en la propia dinimica de su argumentacién, Trotsky
no quiere de ningin modo abandonar al adversario la nocién de «relaciones
de fuerza», de la cual ofrece una definicién «marxista»: «La correlacién de
fuerzas politicas es, en un momento dado, la resultante de los diversos facto-
res de potencia y valor desiguales, y en el fondo, no se determinan mds que
por ¢l grado de desenvolvimiento de la produccién». La fase imperialista de
las relaciones de produccién produce, en particular, un cambio en la lucha
politica.

Todavia mas clara, o si se prefiere, menos economicista que el intento
de Trotsky, aparece la defensa del realismo politico en Lukics, en lo que
parece constituir también una respuesta a los andlisis de Kautsky. Lukdcs
distinguia, por un lado, lo que él llama «la Realpolitik de la socialdemocra-
cla», que trata «las cuestiones del dia como simples cuestiones del dia, sin
relacion con la evolucién del conjunto, sin lazos con los problemas tltimos de
la lucha de clases, sin superar el horizonte de la sociedad burguesa», de la
denominada «Realpolitik revolucionaria». El realismo politico de la socialde-
mocracia, que comporta la supresién del método dialéctico, no es verdadera-
mente tal, pues transforma el problema de realizacién del socialismo en una
utopia. La Realpolitik de Lenin, que su intérprete califica de no dogmitica,
es, ¢n cambio, una teorfa de la praxis, que implica una restitucién de la
dialéctica marxista y, al mismo tiempo, la liquidacién de toda utopia. En
particular, la teoria y la tdctica leninista del compromiso no es sinénimo de
engano, o de mera habilidad, sino la apreciacion de las lineas de evolucién

75 Trotsky, Terrovismo v Comunismo, o.c., p. 18,
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real de la lucha de clases o, mds aiin, es una consecuencia directa de la
actualidad de la revolucion. Su fundamento dltimo, «la accién concreta de
hombres concretos sobre la base de sus verdaderos intereses de clase», apare-
ce segun Lukacs como «la consecuencia concreta y 16gica de la concepcién
historica marxista-dialética segiin la cual los hombres hacen la historia, pero
no pueden hacerla en las condiciones elegidas por ellos»™.

Empero, mis que con referencia a Marx, la caracterizacién de realismo
politico se ha relacionado comiinmente con la obra y la persona de Ferdinand
Lassalle. En efecto, el fundador de la ADAV presenta convergencias con las
variadas facetas del realismo politico. Su concepcion realista se expresaba
ante todo en su andlisis de la esencia de constitucién. Para Lassalle, que
declaraba oponerse a las «definiciones juridicas formales», la constitucién es
«la suma de los factores reales de poder (tatsachlichen Machtverhaltnisse)
que rigen ese pais». Segin el lider socialista aleman, a esos factores de poder
sc les da expresion escrita, lo que los transforma en algo mds que en mero
poder: ellos se convierten en derecho, en disposiciones legales. Pero esta
«constitucion juridica», sostiene Lassalle, «de nada sirve si lo que se escribe
en una hoja de papel, no se ajusta a la realidad, a los factores reales y
efectivos del poder» que €l llama la «Constitucion real». Por eso, para Lassalle,
«los problemas constitucionales no son, primariamente, problemas de dere-
cho, sino de poder (Machtfrage)”’. Asimismo los lazos con las concepciones
realpolitisch pueden aparecer en la vision gradualista y posibilista del cambio
social, que hace del Estado uno de los ejes centrales del socialismo, como lo
recordaban Kelsen y Heller. Lassalle hard una reivindicacion del Estado
como instrumento (la idea de Estado de la clase obrera) en la que se reclama
de las ideas de Fichte y de Hegel. Finalmente, pueden emerger ademads en su
concepeion de la accion politica, que colocaba en el centro a la voluntad de
poder del lider, que debia ser un Machthaber. En efecto, hemos visto que en
una de las vertientes del realismo politico se ponia de relieve el ejercicio del
poder personal, arbitrario, basado exclusivamente en la voluntad del indivi-
duo. Esta concepeion no es un puro monopolio de las corrientes conservado-
ras; Lassalle resumia su idea del partido obrero declarando: «debemos (miissen)
fundir nuestra voluntad en un Gnico martillo y ponerlo en las manos de un
hombre cuya inteligencia, cardcter y buena voluntad nos inspiren confianza y
que sabra golpear duramente con ese martillo»™,

Lukdcs atacard en esos afios veinte las ideas realpolitisch de Lassalle,
de cara, ante todo, a su influencia en la socialdemocracia germénica. En

Th LukAcs, Lénine, 0., p. 107 v 5,

77 F Lassawie, Uber Verfassungswesen, 1862, trad. esp.. p. 92, p. 119.

78 Citado por R. MicHeLs, Zur Soziologie des Parteiwesens in der modernen Demokratie
(1911), reimp. Stutigart, 1957, p, 168.



62 Carlos Miguel Herrera

particular, segin el filésofo hiingaro, la concepcién lassallaniana del Estado
es el fruto de una ruptura radical entre lo politico v lo econémico. Asi, la
concepcion idealista de la dialéctica en Lassalle tiene por consecuencia la
separacion entre teoria y prdctica, ilustrada por su propia actitud hacia
Bismarck, pero también por el realismo politico «posibilista» de la socialde-
mocracia alemana en los afios veinte™.

Es precisamente como un «Bismarck del proletariado» que Kautsky
definird a Lenin en una carta del 28 de enero de 1924, escrita para el periédi-
co sovietico Iswestija en ocasion de la muerte del revolucionario ruso. En
dicho texto, publicado mis tarde en la revista tedrica de la socialdemocracia
austriaca, Kautsky no sélo reconoce a Lenin como «un héroe de la revolucién
proletaria» y «figura colosal de la historia mundial», sino que le otorga
también la categorfa de un gran hombre de Estado, el equivalente (con fines
diametralmente opuestos) de Bismarck en su tiempo. Para Kautsky, Bismarck
y Lenin estaban animados por un cardcter y una fuerza de voluntad inflexi-
bles. Asimismo, segiin el viejo papa del marxismo, Lenin, como otrora el
Canciller de hierro, habia comprendido «el significado del poder de las armas
en la politica» y supo utilizarlas sin escripulos en el momento preciso. Pero,
como Bismarck también, el lider bolchevique fue «un maestro de la diploma-
cia, del arte de engafiar a sus enemigos, sorprenderlos y aprovechar sus
puntos débiles para arrojarlos al polvos. Y, como el principe prusiano, Lenin
«sabia reconoce sus errores y cambiar facilmente de direccién»™. Si este era
en realidad superior a Bismarck por su interés por la teoria, se muestra, en
cambio, inferior en sus conocimientos de politica exterior, critica que no tenia
nada de inocente, porque la conclusidn «légica» era la incapacidad de Lenin
para juzgar el porvenir de la revolucién mundial, y, en consecuencia, la
legitimacién del punto de vista socialdemocritico, defendido por Kautsky.

Pero el realismo politico defendido por tedricos como Kautsky o
Hilferding, y por el accionar del ala mayoritaria de la SPD, serd considerado
responsable de la no realizacién del socialismo en los propios rangos social-
demdcratas, hacia finales de la Repiiblica de Weimar. Kirchheimer lo declara-
rd en términos incisivos: «Como alrededor del becerro de oro, estamos alre-
dedor de la pura facticidad, transformédndonos en estos politicos realistas que,

79 Asi, para Lukdcs, la teoria del Estado es s6lo la razén aparenie de ese regreso a
Lassalle propugnado por amplios seéctores de la socialdemocracia, el verdadero motivo era el
problema del Estado en relacién con la cuestion de la revolucion, que se ha tomado inevitable.
Ver G. Lukacs, «Ferdinand Lassalle als Theoriker der V. §. P. D.», Die Internationale.
1924, p. 624,

B0 Kautsky, «Ein Brief iiber Lenin», Der Kampf, 1924 (mayo), p. 178.
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con trozos de presente efimero, construyen un porvenir siempre sin salidas,
antes de concluir que «la utopia de hoy es la realidad de mafana»®'.

Sin embargo, el momento mds importante en la discusién sobre el
realismo politico en el seno de la corriente socialista en los primeros decenios
del siglo no se sitia, a mi entender, en el dmbito cultural aleman, sino
italiano: hacemos referencia a Antonio Gramsci, en quien encontramos no
solo la preocupacién por ser realista en la préctica politica, sino también el
esbozo de una reflexion sistemitica sobre algunos aspectos del problema.
Gramsci estd inmerso en una tradicién politico-cultural donde la referencia al
realismo politico es omnipresente. Es, en particular, un lector (y un critico) de
los «elitistas» G. Mosca, V. Pareto y R. Michels, pero igualmente de Benedetto
Croce, para quien —como lo recordaba recientemente Bobbio— «toda politi-
ca es Machipolitik, o dicho de otra manera, se funda en la oportunidad, la
utilidad y la fuerza». Pero Gramsci ha estudiado también, como surge de los
Quaderni, la Politik de Treitschke, en una traduccién italiana. No obstante, en
relacion con otros pensadores de la tradicién del realismo politico, el dirigen-
te comunista italiano presenta una especificidad: es, ante todo, un hombre de
accion, cuyos desarrollos teéricos, al menos en la forma en que se cristalizan,
son el producto de circunstancias histéricas bien precisas: la derrota del
movimiento obrero italiano y la prisién en las circeles fascistas.

El problema del realismo politico en Gramsci forma parte en verdad de
una interrogacién mas compleja y de cierta manera inédita en la tradicién
marxista, sobre «qué cosa es la politica. esto es, qué lugar debe tener la
actividad politica en una concepcién del mundo sistemdtica (coherente y
consecuente)»™. Para lograrlo, reivindica la ensefianza de Magquiavelo segiin
la cual la politica es una actividad auténoma, que tiene sus propios principios
y leyes, diferentes de la moral y la religién. Ain mas, para Gramsci, la
politica es «el arte de gobernar a los hombres (procurarse el consenso perma-
nente y fundar los ‘grandes Estados’)»™,

De manera general, el problema del realismo politico recorre como un
hilo conductor toda la concepeién gramsciana. Asi, sostiene que se debe tener
presente que existen, como un hecho técnico, gobernados y gobernantes,
dirigentes y dirigidos. Encontramos igualmente un parentesco con la tradi-
cién realista en su comparacién de la politica con el arte de la guerra
(Clausewitz y Lenin) que tiene su expresién més conocida en la célebre
oposicion entre «guerra de trinchera» y «guerra de posiciéns.

81 KircHHEMER, «Verfassungswirklichkeit und politische Zukunft der Arbeiterklasses
(1932), ahora en Von der Weimarer .., o.c., p. 76.

82 A. Gramsci, Quaderni del carcere, Torino, 1975, 1L &, § 61, p. 977. cf. también el
cuaderno 13, § 10,

83 Qe L5 4127, p. 658
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Y como en los otros pensadores de esta corriente, las ideas de Gramsci
lienen como base una distincién radical entre politica y moral. «Un conflicto
es inmoral en cuanto se aleja de los fines 0 no crea las condiciones que acerca
al fin (es decir, no crea medios eficaces para su obtencion), pero no es
inmoral desde otros puntos de vista ‘moralistas’. De tal modo, no se puede
juzgar al hombre politico por el hecho de que sea mas o menos honesto, sino
por el hecho de que mantenga o no sus compromisos. (...) El politico es
juzgado no por el hecho de actuar con equidad, sino por el hecho de que
obtiene resultados positivos o evila un resultado negativo»™. Es asi que para
Gramsci «la ciencia politica abstrae el elemento «voluntad» y no tiene en
cuenta los fines en los cuales una voluntad determinada es aplicada. El
atributo utopistico no es propio de la voluntad politica en general, sino de las
voluntades particulares que no saben conectar el medio con los fines y, por lo
tanto, no son ni siquiera voluntad, sino veleidades, suefios, deseos, etcéle-
ra»®

Por esto, Gramsci insistia en ¢l hecho de que el realismo politico no
debia confundirse con el escepticismo (que ilustraba con la oposicion de
Guicciardini en relacién a Maquiavelo). Una teoria politica debe «moverse en
la realidad efectiva», haciendo abstraccién de los elementos transcendentales
e inmanentes en sentido metafisico: se apoya en la accién concreta del hom-
bre, que, impulsado por sus necesidades historicas, actiia y transforma la
realidad. Para el politico, dominar y suprimir la realidad efectiva implica «un
debe ser realista» y no «abstracto y nebuloso»™. Y no dejaba de impugnar
tampoco la concepeidn politica lassallaniana por ser «un estatismo dogmatico
y no dialéctico».

En particular, Gramsci se propone profundizar la idea de «relaciones de
fuerza», siempre reivindicada, pero a menudo poco explorada en la tradicion
politica realista, aunque ya hayamos visto un esbozo en otros pensadores
marxistas (como Trotsky o Lukdcs). Para el autor de los Quaderni, considerar
«Favorable» o «desfavorable» una relacién de fuerzas no implica ninguna
precision. Para lograrla, impulsara un doble andlisis, el primero mads general,
y el segundo maés especifico, sobre el plano nacional. En el primer corte,
Gramsci distingue varios planos (sectori) de estas relaciones, comenzando
por las relaciones de fuerzas internacionales para pasar enseguida a las rela-
ciones sociales objetivas (es decir, el grado de desarrollo de las fuerzas
productivas), a las relaciones de fuerzas politicas o de partido (el problema de
la hegemonia) y finalmente, las relaciones politicas inmediatas®. En este

84 O.c. IIL 14, § 51, p. 1.710.
85 O.c. 1l, 6, § 86, p. 762.
86 O.. 8, § 84,

87 O.c. 1L 8, § 37, p. 964.
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contexto, apunta que las relaciones internacionales siguen a las relaciones
sociales elementales; y las relaciones internacionales reaccionan sobre las
relaciones politicas (de hegemonia de los partidos).

En un dmbito mds especifico, Gramsci distingue tres momentos en las
relaciones de fuerza. El primero estd ligado a la estructura objetiva, indepen-
diente de la voluntad de los hombres, que puede ser medida con precision,
pues es sobre la base del desarrollo material de las fuerzas de produccién que
se forman los grupos sociales. Un segundo momento (sucesivo) tiene que ver
con las relaciones de fuerza politica, es decir, la valoracién de la homogenei-
dad, autoconciencia y organizacién de las fuerzas sociales. Este segundo
momento se puede dividir a su vez en diferentes grados: econémico-corpora-
tivo, la solidaridad de interés del grupo social desde el punto de vista econd-
mico, y el partido como grupo dominante. Finalmente, el tercer momento esté
dado por las relaciones de fuerzas militares, en las que se puede distinguir dos
grados: el nivel técnico—militar y el nivel politico-militar®. Pero es necesario
precisar que Gramsci subraya que el andlisis concreto de las relaciones de
fuerza no constituye un fin en si, sino que su significacion estd ligada con la
justificacion de la accion practica.

Pero mas que en sus desarrollos sobre esta cuestion, el mayor interés de
la conceptualizacién gramsciana se encuentre quizd en su individualizacién
de ciertos limites de la idea de realismo politico. Gramsci criticard al realismo
politico excesivo (il froppe), que se torna mecdnico y superficial, operando
solamente en el marco de la realidad efectiva, con acciones a corto plazo. Por
el contrario, «el politico de accion es un creador, un suscitador, mas no de la
nada ni se mueve en el turbio vacio de sus deseos y suefios. Se basa en la
realidad efectiva, pero ; qué es esa realidad efectiva? ;Es quizds algo estético
e inmovil y no ante todo una relacién de fuerzas en continuo movimiento y
cambio de equilibrio? Aplicar la voluntad a la creacién de un nuevo equilibrio
de fuerzas realmente existentes y operantes, fundandose sobre aquella que se
considera progresista y reforzandola para hacerla triunfar, es moverse siem-
pre en el terreno de la realidad efectiva, pero para dominarla y superarla (o
contribuir a ello). El deber ser es por consiguiente lo concreto, o mejor, es la
inica interpretacidn realista e historicista de la realidad, la tnica historia y
filosofia de la accién, la iinica politica»™. De este modo, en Gramsci, el
realismo politico se confunde, como en Magquiavelo, con la politica a secas:
toda politica debe ser Realpolitik.

Pero el pensamiento de Gramsci conlleva una doble ruptura con respec-
to a la tradicion realista, que pasa por una también doble contestacion del

88 O 1,4, 8§ 38, p. 457.
89 O.c. IO, 13, § 16, p. 1.578.
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naturalismo del realismo politico conservador. Por un lado, y es aqui donde
Gramsci ve la innovacién fundamental del marxismo en el campo de las
ciencias politicas, «no existe una naturaleza humana abstracta, fija e inmuta-
ble (concepto que deriva del pensamiento religioso y de la transcendencia),
sino que la naturaleza humana es el conjunto de las relaciones sociales
histéricamente determinadas, es decir, un hecho histérico verificable»™. Por
otro lado, Gramsci denuncia la creencia de que «todo lo que existe es natural
que exista, que no puede menos que existir y que las propias tentativas de
reformas, por mal que resulten, no interrumpirdn la vida porque las fuerzas
tradicionales continuaran actuando»”',

* & ok

¢Ha perdido actualidad esta discusion? En nuestros dias, y en particular
luego de la caida de los regimenes dictatoriales del este europeo, el renovado
interés por el concepto de politica en el socialismo se inscribe mds bien en el
ambito de las problemiticas del derecho natural moderno, y sobre todo en del
neocontractualismo. Estos enfoques no son desde luego fundamentalmente
innovadores: existe toda una tradicion que, reinvindicandose del jusnaturalismo,
ha tenido histéricamente un importante derecho de ciudadanfa en el seno de
las corrientes socialistas. Para esta tradicién, en efecto, las concepciones de
derecho natural moderno en general son siempre consideradas bajo el signo
de lo «progresista». Ahora bien, me parece que se puede percibir aqui un
malentendido de fondo. Pues si la idea misma de transformacion social, de
revolucién se dirige por definicién contra el orden establecido (contra el
derecho positivo, en términos juridicos) no se puede deducir de este hecho
que toda teoria del cambio deba ser fundada sobre formas teéricas de derecho
natural. Por lo demds, si algunas teorias del derecho natural han ejercido a
veces una funcion critica, el recurso a un derecho natural ha servido a menu-
do también para legitimar, contra los cambios, el orden establecido, como ya
lo recordaba Max Weber. No se frata tanto de negar las potencialidades
criticas que haya podido representar el derecho natural moderno, sino de
discutir su pertinencia epistemolégica para pensar la politica.

Ciertamente, en estas nuevas teorizaciones de lo politico en las corrien-
tes socialistas hay un punto de partida indiscutiblemente correcto: la insufi-
ciencia de la teoria politica marxista, sobre todo en lo que se refiere al Estado.
Ya a mediados de los afos setenta, Norberto Bobbio habia planteado de
nuevo la cuestion de la existencia de una reflexién politica en el marxismo, en

90 O.c. M1, 13, § 20, p. 1.599,
91 O 1L, 15, § 6, p. 1.760.
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particular en su ensayo «Esiste una dottrina marxistica dello Stato?» Sin
embargo, y a pesar del mismo veredicto sobre la inexistencia de una teoria
politica marxista, es preciso poner de manifiesto una diferencia importante
entre estas dos aproximaciones. Pues el reproche de la «linea Kelsen-Bobbio»
apuntaba a un problema en el fondo pertinente: la cuestion de la organizacién
institucional del Estado frente a la tesis marx-engelsiana de su desaparicion™,
Por lo demds, el mismo Bobbio no deja de recalcar que «el pensamiento
politico de Marx se inscribe en la gran corriente del realismo politico que
retira al Estado sus atributos divinos y lo considera como organizacion de la
fuerza», lo que lo acerca a la lectura de Schmitt™,

Esta ideas de Bobbio se relacionan directamente con el pensamiento de
Croce, que habia definido a Marx como el «Machiavelo del proletariado»,
ddndole un lugar entre aquellos que llamaba «los beneméritos de la ciencia
politica», es decir, aquellos «pensadores que han instaurado o restaurado el
concepto de fuerza» para comprender la politica™. Después de todo, como lo
reconoce Bobbio, «la originalidad de Marx consiste en el hecho de que es el
primer escritor politico que retine una concepcion realista del Estado con una
teoria revolucionaria de la sociedad»™, Si como lo sostiene con lucidez el
gran filésofo italiano, una teoria de la politica debe dar cuenta al mismo
tiempo de dos cuestiones: ;quién domina? y jcémo se domina?, se debe
poner en el centro de la comprensién de lo politico el problema de la domina-
cion, vy no (s6lo) en clave critica®.

Pero una teoria politica que pone en el eje de la reflexion de lo politico
la centralidad de la dominacién (en el sentido no peyorativo de Herrschaft)
ino corre acaso el riesgo, a pesar de todo, de pagar demasiado caro estas
pretensiones anti-ideolgicas, su destruccion de las ilusiones —como preve-
nia Heller en 1929—7 ;No caeria, en el mejor de los casos, en la perspectiva
«del poder dominante del momento», como ya lo denunciaba magnificamen-
te Kant? No se esta lejos de lo que se puede llamar «la paradoja de Michels»:
toda organizacion (y en particular el Estado) presupone el poder, pero el

92 «Esiste una dottrina marxistica dello Stato?», ahora en Quale Socialismo? Torino,
1977, p. 39.

93 Sobre las relaciones de Schmitt con Bobbio se conoce ahora el intercambio epistolar
publicado en Diritto ¢ Cultura, 1995 (ed. de P. Tommisses).

94 Materialismo storico ed economia marxistica, cit. por D, Losurpo, Antonio Gramsci
dal liberalismo al scomunismo critico», Roma, 1997, p. 223,

05 Boesw, Esiste ... oc. p. 39,

96 Bossio, Esiste ... o.c. p. 38

97 En su polémica con el marxismo en los anos 20, Kelsen, cuyo contacto estrecho con
las posiciones de Bobbio no debe ser olvidado, subrayaba que el concepto de dominacion
(Beherrschung) no se debe confundir con el de «servidumbres {Knechtung). Sobre este punto
cf. Carlos Miguel Herrera, Théorie juridigue ef politique chez Hans Kelsen, Paris, 1997,
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poder es siempre conservador. Y de hecho, nos hemos encontrado a menudo,
aqui y alla, en malas compaiias.

Puede que la bisqueda de la solucién deba comenzar en el interior
mismo del problema. Pues ni el reconocimiento de una conflictualidad social
que no desaparecera de ninglin orden humano, ni el lugar central (resultante)
de la dominacion en todo orden politico, son lo que plantean el verdadero
problema, sino su lugar en el interior del dispositivo. Contrariamente a la
concepcion conservadora, que ve siempre en la conflictualidad una amenaza
(desde el exterior) a un orden considerado intrinsecamente como homogéneo,
no existe exterioridad entre dominacion y conflicto. Por el contrario, la
conflictualidad no sélo atraviesa sino también informa a la dominacién, lo
que funda la ineluctabilidad de un método democritico de dominacién. Pero
no es la tnica conclusion que podemos sacar aqui: si todo orden debe ser
pensado en términos de conflicto, los niveles contractuales (reales y no como
simples «formas ideoldgicas»), los acuerdos, los compromisos son siempre el
producto de las relaciones de fuerzas y no de derechos.

Cuando se pretende definir la esencia de lo politico a traves de un neo-
(0 paleo-) contractualismo, una reflexién sobre los contornos del concepto de
realismo politico, y, a su vez, de sus lazos con una concepcion democritica de
la politica y sus limites heurfsticos (que no podemos abordar aqui) se revela
mds actual que nunca. Es poco probable (pero no imposible) que aquel
estudiante que habia escrito en un muro de Censier, en mayo del 68, la frase
«sed realistas, pedid lo imposible»® hubiese leido a Max Weber. Pero me
place pensar que quien habfa puesto en el centro de su concepcién de la
politica la dominacidn, sostenia también: «Es perfectamente exacto decir, y
toda experiencia histérica lo confirma, que no se alcanzaria nunca lo posible
si en el mundo no se emprendiera siempre y sin cesar lo imposible»®.

98 Les murs ont la parole. Journal mural mai 68, ed, p- J. Besancow, Paris, 1968, p. §9.
99 Max Wener, «Politik als Beruf» (1919}, ahora en Gesammelte Politische Schriften,
Tiibingen 1988, p. 560. Un participante del seminario (que quizd pueda alegar problemas de
comprension lingliistica como circunstancia atenuante) pudo pensar que se trataba de una afirma-
cién genealdgica y creyd necesario afirmar que la frase del graffiti provenia en realidad de
Bakunin ... Pero dejo la conclusion tal cual sin perder las esperanzas en sus (inciertos) lectores.



