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Resumen: Este trabajo, resumen de un libro de préxima aparicién, trata de la ges-
tién documental en los tribunales de justicia castellanos durante los siglos xvi
y xvil. Se analiza someramente la organizacién jerdrquica de los tribunales, el
desarrollo de la instruccién de los sumarios, fundamento de la expedicién de
documentos, y, por Gltimo, se clasifican tipolégicamente los documentos judi-
ciales mds caracteristicos de la época.
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Abstract: This study, a summary of a forthcoming book, is about document mana-
gement at the Castilian Courts of Law during the xvi and xvo centuries. This in-
cludes a brief analysis of the hierarchical organization of the Courts of Law and
the process of the preliminary investigations, basic for the issuing of docu-
ments. Finally, a typology of the most characteristic judicial documents of the
time is given.
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I. EL SISTEMA JUDICIAL CASTELLANO COMO INSTRUMENTO
POLITICO DEL ABSOLUTISMO!

La construccion del Estado Abseluto fue un proceso de ingenieria po-
litica en el que confluyeron toda una serie de instrumentos politicos y con-

1 Este articulo es un resumen de mi libro La documentacion judicial en la época de los
Austrias. Estudio archivistico y diplomdtice, que verd 1a luz en breves fechas a través del Ser-
vicio de Publicaciones de Ia Universidad de Extremadura.

Revista General de Informacidn vy Documentacidn, Vol, 8, n.° 1. Servicio de Publicaciones
Universidad Complutense. Madrid, 1998
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dicionantes sociales y econémicos cuya mera reconstruccién empirica pre-
senta no pocas dificuitades. Se han estudiado extensamente algunos de
ellos, tales como la centralizacién administrativa, la creacion de grupos de
funcionariado controlados desde la Corte y reclutados sobre las expectati-
vas de medro social de los grupos burgueses y del patriciado urbano?, el
fortalecimiento de la Hacienda Real en base a la disponibilidad de fuentes
de renta no controladas por los poderes feudales3, 1a creacion de un ejérci-
to permanente profesionalizado4, 1a reconversion de la nobleza sefiorial en
aristocracia cortesana’ y todavia algan otro®.

Sobre la reordenacién del sistema judicial también disponemos de es-
tudios, va clasicos, que demuestran como un doble proceso, de centraliza-
cidn de sus resortes de poder en la Corte y de reserva de sus puestos deci-
sorios a universitarios?, permitieron colocar un nuevo resorte de poder en
manos del monarca. Lo que realmente se conoce mucho menos ¢s el gjer-
cicio de ese poder, es decir, de qué manera el funcionamiento de los tribu-
nales pudo ser, de facto, una herramienta con la que reforzar la autoridad
real y lograr que sus prerrogativas se ejercieran en la préctica.

Para describir y conceptualizar lo que podriamos llamar la prdctica del
poder judicial absolutista es necesario partir de algunos principios ideols-
gicos vigentes desde finales de }a Edad Media® y no s6lo, como a menudo
se hace, de la literatura politica legitimadora del Absolutismo que prolife-
ré en el siglo xvi y todavia mds en el xvi. Debe tenerse en cuenta que ¢l
proceso de reforzamiento de la autoridad real que conduciria al Absolutis-
mo propiamente dicho se hizo, pese a las manifestaciones de descontento

2 VIcens-Vives, J., «Estructura administrativa estatal en Jos siglos xvit y xvii», en Co-
yunturg econdmica v reformismo burgués, Barcelona, 1969; Favarp, Los miembros del Con-
sefjo de Castilla (1621-1746), Madrid, 1982.

3 Qbra pionera fue 1a de CaranoE, R., Carlos V' y sus bangueros, Madrid, 1968, 3 vols,;
para la época de Felipe [V, DominGuez OrTiz, A., Politica y Hacienda de Felipe IV, M adrid,
1960; una vision de conjunto, en Artola, M., La Hacienda del Antiguo Régimen, Madrid,
1982,

4 Puppu, R., El soldado gentithombre. Autorretrato de una sociedad guerrera: La Es-
paiia del siglo xvi, Barcelona, 1984.

5 ANDERSON, P., El Estado Absoluto, y Bliias, N., La sociedad cortesana, México,
1982,

6 Reflexiones genéricas hechas desde Espafia, CLavero, BME., Tantas personas cono
estados. Por una antropologia politica de la historia ewropea, Madrid, 1986; FERNANDEZ Al -
BADALEID, P, «La transicién politica y la instauracién del Absalutismo», en Zona Abierta, 0.°
30, 1984, pp. 63-75.

7 Vid TomAis v VaLENTE, Feo., Gobierno e instituciones en la Espafia del Antiguo Ré-
gimen, Madrid, 1982; BermEeio Casrero, 1. L., Derecho y administracion piblica en la Es-
pafia del Antiguo Régimen, Madrid, 1985. Como puesta al dfa de un tema tan extenso pue-
den servir los capitulos correspondientes de la obra dirigida por ArtoLa, M., Erciclopedia
de Historia de Espafia, Madrid, 1993, vols. 2y 7.

8 UieMman, W., Principios de gobierno y politica en la Edad Medin, Madrid, 1985.



Los tribunales castellanos en los siglos xvi y XVIL_, 143

que pudo provocar en determinadas coyunturas, utilizando mecanismos le-
gales, no de forma revolucionaria. Como bien dice Bartolomé Yun, los si-
glos xvi y xvii son la época de la ley y el pleito?, es decir, lo que se produ-
jo fue una judicializacion de la vida publica a todos los niveles.

He aqui una de las claves del papel que los tribunales de justicia juga-
ron en el panorama politico del primer Absolutismo: derivaron tanto el
gjercicio del poder como las actitudes de oposicién al mismo hacia cauces
judiciales. Como bien saben socidlogos y antropélogos, la justicia institu-
cionalizada es, incluso en el mundo actual, un colchén frente a la radicali-
zacion de las discerdias sociales, puesto que conduce los enfrentamientos
hacia los cauces de la legalidad y ¢l consenso y condiciona, en apariencia
al menos, el ejercicio arbitrario de la autoridad.

La Corona fue consciente de este hecho desde los mismos origenes del
Absolutismo castellano, probablemente mds que en ningin otro lugar de
Europa, y reforzé la credibilidad y la autoridad de los tribunales superio-
res, fundamentalmente Chancillerias, Consejos y Audiencias!®. Aunque la
jerarquizacion de los tribunales estaba ya hecha desde el Ordenamiento de
Alcala en el siglo x1v, el papel hegemdnico que jugé la justicia real a par-
tir del xvi fue mas un resultado de la eficacia de su funcionamiento gue del
marco legal que la respaldaba. Los tribunales superiores no sélo reafirma-
ron el papel arbitral que la Corona poseia desde la Edad Media, sino que
se convirtieron en salvaguarda de su prestigio cuando habia que tomar de-
cisiones impopulares o se hacian pidblicas injusticias manifiestas: en estos
casos, la figura del rey quedaba indemne, }a responsabilidad era de los tri-
bunaies y de los jueces.

Sies cierto que la vida politica se judicializé, no lo es menos que la jus-
ticia se politizé. Cuando decimos que en el Absolutismo no existia la divi-
sién de poderes, a menudo identificarnos el concepto con una mera con-
centracion de todos los resortes de poder en una soia mano. La realidad iba
mds alla de esto. En realidad lo que sucedia es que existia un concepto uni-
tario de la soberania, de tal manera que el axioma mandar es juzgar presu-
ponia que el poder legitimo habia de ejercerse en el marco de lo judicial.
Este marco era, desde luego, mucho mds laxo de lo que la burocratizada es-
tructuracion de los tribunales invita a pensar, no sélo porque los tribunales
aunaran funciones judiciales con obras estrictamente politicas, sino sobre
tado porque no existia una diferencia nitida entre lo judicial y lo legal, ni
entre el pleito y el procedimiento administrativo.

¥ Yun Casauitia, Bme., y Kacan, R. L., Pleitos y pleiteantes en Casnilla, 1500-1700,
Salamanca, 1991,

10 Una buena introduccion a este tema en PErgz, J., Isabel y Fernando, los Reyes Cu-
tlicos, Madrid, 1988; HALICZER, S., Los Comuneros de Castilla. La forja de una revelucion
(1475-1521), Valladolid, 1987,
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Cuando se estudia ¢l funcionamiento ordinario de los tribunales, se des-
cubre que éstos recurrian ordinariamente a las préacticas administrativas
habituales y que, a la inversa, cuando se desecaba que cualquier decision po-
litica estuviera bien arropada legalmente, se procedia a utilizar formulis-
mos y tipos documentales propios de los tribunales de justicia. De tal ma-
nera que e€s normal ver a un funcionario expedir un auto para resolver
cualquier incidencia administrativa o a un juez enviando informes a sus su-
periores jerdrquicos y a éstos contestarle mediante Real Cédula en la que
se le ordena la sentencia que debe dictar en el pleito.

Qué aport6 todo esto a la construccion del Estado Absoluto? Pues ba-
sicamente lo siguiente:

a) Permitié que el ¢jercicio del poder absoluto pudiera desarrollarse
bajo el amparo de un sistema que, en apariencia, fundamentaba su
funcionamiento en el respeto a la ley y a la tradicién. Esto otorgd
legitimidad al conjunto de la estructura administrativa de la Coro-
na: un corregidor, por gjemplo, ya no era un mero delegado del rey,
era un juez, representante en la ciudad de todo el entramado judi-
cial de la justicia real.

b) Reorientd buena parte del malestar social que generaban las accio-
nes de gobierno y las disputas sociales hacia los cauces de la lega-
lidad, convirtiendo a los tribunales en instancias legitimadas por la
figura del monarca y la sancion de la tradicidn que desactivaban el
componente subversivo que pudiese tener cualquier movimiento
de protesta.

c) Aportd a la burocracia absolutista una serie de instrumentos fun-
damentales para renovar el funcionamiento de la Administracion y
la seleccion del personal, para romper, en suma, con las tradicio-
nes medicvales y la presencia hegemdnica en la Corte de las insti-
tuciones y la aristocracia fendal. Se pudo, por ejemplo, excluir a la
aristocracia sefiorial y al clero de buena parte de los altos cargos de
la Administracidon argumentando que para su desempeno se reque-
rian conocimientos legales; ello convirtio al grueso de las altas ins-
tituciones de la Corona en coto cerrado de licenciados universita-
rios, con un origen social vinculado al patriciado urbano y a la
incipiente burguesia.

II. LA ORGANIZACION DE LOS TRIBUNALES REALES
El sistema judicial castellano vigente en los siglos xvi y xvut se confor-

mo, en sus lineas maestras, durante los reinados de los Reyes Catdélicos y
Carlos 1, sufriendo a partir de entonces solo leves reformas que en nada
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afectaron a la estructura general del sistema. De todos modos, la historia de
los tribunales absolutistas corre pareja a la del robustecimiento jurisdiccio-
nal de la monarquia —desde el punto de vista de la praxis politica— y ala
de la recepcién del derecho romano —en una vertiente intelectual—. Esto
quiere decir que cualquier reconstruccién seria del proceso de conforma-
cion de las estructuras judiciaies ha de partir de la obra legisladora y reco-
piladora de Alfonso X en el siglo xu1 y detenerse luego, como minimo, en
la reforma general que supone el Ordenamiento de Alcald bajo Alfonso XI.
Sin embargo, los antecedentes medievales sirvieron sobre todo como ele-
mento legitimador de una orientacién politica que sdlo se desarrolla plena-
mente en los mencionados reinados que acompaiian el transito del siglo xv
al xvi.

Uno de los pilares del nuevo orden judicial fue la reforma de la Chan-
cilleria Real por los Reyes Catdlicos, que se dotard de un reglamento ins-
pirado en criterios estrictamente procesales y se intentard convertir en un
tribunal profesionalizado, con unas competencias claramente definidas y
gestionado por personal universitario,

Como la Chancilleria de Valladolid se quedé pronto saturada, se opta-
rd por la creacion de nuevos tribunales superiores: en primer lugar, se fun-
dard la Real Chancilleria Ciudad Real, trasladada luego a Granada, cuya ju-
risdiccién abarcard el sur de la Peninsula. El territorio de la Corona de
Castilla quedaba as{ dividido en dos grandes dmbitos jurisdiccionales que
se superponian al viejo mosaico de jurisdicciones municipales y sefioriales
de la Edad Media. Posteriormente, para tener una presencia mas directa en
lugares que exigian atencidn cercana, se fundardn las Audiencias, Sevilla y
Galicia las primeras, pero sometiéndolas a la jerarquia jurisdiccional de las
Chancillerias. La conformacién de esta estructura termind por derrumbar
buena parte de los poderes judiciales supralocales heredados de la Edad
Media: los tribunales sefioriales de apelacién y los de las grandes ciudades
serdn sus principales victimas, puesto que los litigantes disponian de la po-
sibilidad de acudir directamente a las Chancillerias y Audiencias.

La judicializacién de la vida piblica castellana, incentivada por la Co-
rona abiertamente, y las tradiciones juridicas medievales . el derecho a
acudir al rey ante un agravio de sus ministros— exigirdn a partir del siglo
xvi la articulacion de los Consejos como tribunales superiores de apela-
¢ion, fundamentalmente el de Castilla y su Sala de Mil Quinientas y el de
Indias, ordenados éstos segun criterios de necesidad politico-administrati-
va, o como tribunales de competencia exclusiva para determinados asuntos
considerados como prioritarios por la Corona, como las salas de justicia del
Consejo de la Suprema Inquisicién o del Consejo de Hacienda. Adonde no
llegaba el sistema ordinario de apelaciones lo hacfan las prerrogativas ju-
risdiccionales de la Corona, que a través del envio de jueces de comisidn y
del control mas riguroso del funcionamiento de los tribunales de los corre-
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gidores, se asegurard un control exhaustivo sobre el conjunto de la estruc-
tura judicial.

Pero no bastaba con la organizacién institucional, era necesario tam-
bién disponer de una serie de repertorios legales con el objeto de uniformar
la jurisprudencia y de introducir cambios que aumentasen las prerrogativas
judiciales de la Corona. Ocasionalmente, también se recurrird a las Reales
Pragmdticas para introducir cambios legales, clarificar la interpretacion de
la legislacion vigente o poner orden en el funcionamiento de fos tribunales,

Desde el siglo xv se desatard una fiebre recopiladora del corpus legis-
lativo existente. Las Recopilaciones fueron llevadas a cabo en un primer
momento de un modo desorganizado por juristas de prestigio, aunque, eso
sf, casi siempre con el apoyo directo de la Corona. El punto final seria ta
Nueva Recopilacion, publicada con el aval de la monarquia mediante Real
Pragmatica por Felipe 11. Paralelamente, las Cortes de finales del siglo xvi
y comiconzos del xvi tienen una intensa actividad de recopilacién de leyes,
y para complementar esta labor se publicardn un buen nimero de Reales
Pragmdticas o simples Instrucciones que desarrollardn, modificardn o cla-
rificardn la interpretacién de la legislacion vigente y ordenardn los proce-
dimientos judiciales y el funcionamiento de los tribunales.

Otra necesidad irrenunciable por el incipiente absolutismo castellano
era la reserva en exclusiva a las autoridades judiciales del rey de determi-
nados dmbitos jurisdiccionales que, por su naturaleza, constituian piezas
claves en el robustecimiento de la autoridad mondrquica o en ei funciona-
miento y financiacion del Estado.

Frente a la Iglesia se obtuvieron importantes concesiones del Papa; es-
pecial trascendencia judicial presentaron el recurso de fuerza, por el que
cualquier apelacién a una sentencia de los tribunales episcopales habia de
ser dilucidada por el Consejo, y ¢l derecho de retencidn de bulas, que per-
mitia impedir, entre otras cosas, cualquier injerencia de la Curia Romana
en la justicia castellana. Ambos instrumentos legales, utilizados con asi-
duidad, terminaron en la prictica por excluir al Papa de los asuntos judi-
ciales eclesidsticos importantes. Por afiadidura, todas las dependencias y
derechos eclesidsticos de titularidad real se agruparon en el Patronato Re-
al, escapando casi por completo a la competencia jurisdiccional de los tri-
bunales episcopales.

Procesos similares pudieron verse en otras esferas de poder como el
ejéreito, los asuntos fiscales, la Inquisicién y determinados delitos de es-
pecial gravedad, como los llamados casos de corte o los delitos relaciona-
dos con el contrabando y la falsificacion de moneda.

El resultado final, Ia estructura general en torme a la que se organizo el
sistema judicial castellano, requiere de la toma en consideracion de tres
grandes conceptos: las jurisdicciones, que nos remiten al titular de la po-
testad de juzgar; 1a jerarguia de los tribunales, que permite reconocer la es-
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tructura piramidal que tiene el sisterna de justicia, y €l tipo de tribunal es-
pecifico, en lo que habia una enorme diversidad debido a la superposicion
de jurisdicciones distintas y a la pervivencia de tradiciones medievales jun-
to con las novedades organizativas introducidas por la Corona.

En principio, desde el Ordenamiento de Alcald, cuando se establecio la
jerarquia de las jurisdicciones, la Corona o jurisdiccidn real puede conocer
en apelacién todo tipo de pleito, amén de reservarse las llamadas causas de
corte. Por otro lado, las concesiones a la Corona por parte del Papado ter-
minaron por situar en parecido o similar nivel a la jurisdiccion eclesidsti-
ca'l. Sin embargo, esta realidad no niega la coexistencia de jurisdicciones
ajenas a la real, tanto por la pervivencia de las jurisdicciones sefiorial y
eclesidstica como por la concesién de determinados privilegios jurisdic-
cionales —o por simple jurisdiccion de tolerancia, como se decia en la
época— a algunos colectivos: Inquisicién, militares, corporaciones, uni-
versidad, ayuntamientos, etc.

En conclusion, ésta seria la clasificacién general de las jurisdicciones:

1. JURISDICCION REAL ORDINARIA

Entenderemos por tal aquellos tribunales que constituyen la red instito-
cional de la justicia ordinaria, tanto alcaldes y jurados municipales de rea-
lengo como corregidores, alcaldes mayores y otros tribunales ubicados en
realengo. También la red de tribunales superiores, Audiencias, Chancilie-
rias, Casa y Corte y Consejos 2.

Debe tenerse en cuenta que el rey no tenfa qie designar necesariamen-
te a todos los oficiales de justicia que actuaban bajo su jurisdiccién. Lo ha-

11 Vid. Acepo CasTiLLa, J. F., «El rey, [a justicia y el derecho en nuestra literatura de
la Edad de Oro», en Boletin de la Real Academia, V11, Sevilla, 1979, pp. 5-14; BeNeyTo PpE-
rez, J., «Burocracia y derecho piiblico: la conciencia y los medios de Estado en la Espafia
Moderna», en R.E.P., 95, 1957, pp. 15-39; BermEIO CABRERD, I. L., Derecho y Administra-
cion piiblica en la Espadia del Antiguo Régimen, Madrid, 1985; BermEio CABRERD, J. L., As-
pectos jurfdicos e institucionales del Antiguo Régimen en Espafia, Barcelona, 1985; BERME-
10 CasrERro, 1. L., Estudios sobre la Administracién central espafiola (ss. xvir-xvin), Madrid,
1982; Domincuez Ortiz, A, Instituciones y sociedad en la Espaia de los Austrias, Barcelo-
na, 1985; Gomez UrpANEz, J. L., y Lorenzo Caparso, P. L., «l.as comunidades reales frente
al Estado Absoluto», en Las Comunidades rurales espafiolas en los siglos xiv-xix, eds,
C.N.R.S. y Casa de Veldzquez, Paris; GonzaLEZ ALoNSO, B., Gobernacion y gobernadores.
Notas sobre la administracion de Castilla en el periodo de formacion del Estado Moderno,
Madrid, 1974; MaravaLt, L. A., Estado Moderno y mentalidad social, Madrid, 1972, 2 vols.;
SANCHEZ-ARCILLA, 1., La Administracion de Justicia Real de Ledn v Castilla (1252-1504),
Madrid, 1980.

12 Como estudio general con cardcter introduciorio puede servir Movas, P., La Mo-
narguia Espafiola (ss. xvi-xvar), Madrid, 1990,
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cia en los tribunales superiores y en los corregimientos y adelantamientos,
pero no asi en las alcaldias mayores, que eran cubiertas por designacion de
los corregidores, ni en las alcaldfas ordinarias y juradurfas, que normal-
mente eran de designacidn municipal por costumbie, venta o fuero,

2. JURISDICCION SENORIAL

Entenderemos por tal todo aquel tribunal ubicado en territorios sefio-
riales cuando el sefior o titular de ia jurisdiccién posea la justicia ordina-
ria y con ella el derecho a designar alcaldes y otras autoridades judiciales.
Debe tenerse en cuenta que muchos sefiores de vasallos carecian de tal pre-
rrogativa en sus dominios, puesto que hasta el siglo xvi las concesiones res-
petaban los usos v costumbres judiciales de las poblaciones enajenadas y
no siempre los sefiores pudieron apropiarse de ellas '3,

3. JURISDICCION TNQUISITORIAL

En realidad, estamos ante una parcela especifica de la jurisdiccidén real,
pero con una organizacién institucional y con un marco normativo rotun-
damente diferente. Por este motivo, pese a que ¢l titular de la jurisdiccién
sea también el rey, debemos clasificarla como una jurisdiccion aparte. L&-
gicamente, incluiremos en esta jurisdiccién tanto a los Tribunales de Dis-
trito como a la Suprema 4.

4.  JURISDICCION ECLESIASTICA

Incluiremos en ésta tanto a los pleitos instruidos por los tribunales
episcopales y del Nuncio como los que lo fueron por los organismos judi-
ciales de las Ordenes Religiosas —excluidas las Ordenes Militares, cuya
titularidad es del rey desde los Reyes Catdlicos—. Clasificaremos un plei-
to como sometido a jurisdiccidn eclesidstica, por supuesto, no por tratar

13 Vid Lorenzo Caparso, P. L., Los conflictos populares en Castilla (siglos xvi y xvri),
Madrid, Siglo XXI, 1996; GUILARTE ZAPATERO, A., El régimen sefiprial en el siglo xvi, Ma-
drid, 1962; v Moxd, S. DE, «Los sefiorios. En torno a una problemaética para el estudio del ré-
gimen sefiorial», en Hispania, 94, 1964, pp. 185-236.

14 De la amplia bibliografia que existe al presente sobre el Santo Oficio yo destacaria,
como estudios generales, VV.AA., La Inguisicién, n.° especial 10.° Aniversario Historia 16,
Madrid, 1986; y Kamen, 1L, La Inquisicidn espafiola, Barcelona, 1933, Como investigacion
especifica sobre el funcionamiento de un tribunal de distrito, ConTRERAS CONTRERAS, I., EV
Sunte Oficio de fo Inguisicion de Galicia: poder, sociedad v cultura, Madrid, 1982,
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de un asunto eclesiastico, sino por formar parte su tribunal de la red de or-
ganismos judiciales dependientes de la Iglesia. Téngase en cuenta que
bien por ser el asunto referido a una dependencia o derecho que formaba
parte del Patronato Real o haciendo uso del derecho de retencion de bu-

las, muchos asuntos religiosos eran instruidos por los tribunales reales su-

periores !°,

5.  JURISDICCIONES ESPECIALES

Entenderemos por éstas aquellas que, aun formando parte en teoria de
la jurisdiccidn real, funcionaban de hecho al margen de la red de tribuna-
les de la justicia real ordinaria. Son, entre otros, los siguientes:

Jurisdiccién militar.

Jurisdiceién universitaria.
Jurisdiccién de las Ordenes Militares.
Jurisdiccién de la Santa Hermandad .
Jurisdicecién de la Mesta.

A ol M

Jurisdicciones de corporaciones profesionales u otras agrupacio-
nes.

7. Jurisdicciones de policia urbana: tribunales del campo, tribunales
de abastos, etc.

8. Otras jurisdicciones.

En cuanto a su posicién en la jerarquia de los tribunales, éstos pueden
clasificarse del siguiente modo:

1. TRIBUNALES DE PRIMERA INSTANCIA

Con una jurisdiccion territorial restringida a un municipio o dmbito po-
litico-institucional y que instrufan las causas en primera instancia, ya fue-
se en vista 0 en revista. Son, al menos en términos tedricos, Yos fribunales
naturales de los litigantes, aunque por diversas razones era frecuente que
los tribunales superiores instruyesen sumarios en primera instancia !’

L5
16
17

Vid. Historia de la Iglesia,

Vid. LUNENFIELD, M., The Council of Santa Hermandad, Miami, 1970,

Vid. Avrvarez Josug, A., «La justicia sevillana desde Alfonso XI hastya la Audien-
cia de Grados», en Archive Hispalense, X1X, 60, 1953, pp. 17-50.



150 Pedro Luis Lorenzo Cadarso

2.  TRIBUNALES REGIONALES DE APELACION

Este tipo de tribunales, muy importantes en la Baja Edad Media, per-
derdn importancia en la Moderna al permitirse a los litigantes acudir a las
Audiencias y Chancillerias directamente. Su funcién procesal era resolver
las apelaciones presentadas por los litigantes contra sentencias y resolu-
ciones de los jueces de primera instancia. Debe tenerse en cuenta que estos
mismos tribunales, alcaldias mayores, merinos, adelantados y corregi-
mientos, actuaban también como de primera instancia en su dmbito juris-
diccional.

3. TRIBUNALES SUPERIORES

Son aguellos cuya jurisdiccion engloba las de los de primera instancia
y regionales de apelacién. Salvo el tribunal eclesidstico del Nuncio Apos-
télico —Iuego de La Rota—, todos estdn sometidos a la jurisdiccién real.
Actian como tribunales de apelacién y de segunda suplicacién —el Con-
sejo de Castilla— y se reservan en exclusiva aquellas parcelas judiciales
cuya conocimiento era reconocido al rey. Actuaran como tribunales cole-
giados ~—subdivididos en Salas con criterios territoriales y funcionales— y
mediante el envio de jueces de comisidn, ejecutores y visitadores. Son las
Audiencias, Chancillerias y Consejos.

El concepto de tipo de tribunal nos permitiria distinguir tipolégica-
mente los diferentes organismos que instruian procedimientos judiciales.
La confusién entre mpoder politico y poder judicial hace que la practica to-
talidad de las instituciones posean algin tipo de atribucién jurisdiccional,
lo cual obliga a especificar qué dependencia concreta de la institucion te-
nia atribuida funcionaimente la autoridad judicial. Esto es especialmente
importante en los Ayuntamientos y Sefiorios, pero también en las Audien-
cias y Chancillerias —que tenian una organizacidn interna realmente com-
pleja—'% y en los Consejos —que solian tener una o varias Salas o depen-
dencias especializadas en pleitos—.

Segun esto, y limitdndonos a la primera instancia de la justicia real, el
esquema general seria el siguiente:

18 Para Ia Chancilleria de Granada, Ruiz Ropricuez, A. A., La Chancilleria de Grana-
da en el siglo xvi, Granada, 1987, para las Audiencias, FERNANDEZ VeGa, L., La Real Au-
diencia de Galicia, drgano de gobierno en el Antiguo Régimen, La Coruiia, 1982; Garcia
GaLLo, A., Las Audiencias de Indias. Su origen y caracteres, Caracas, 1975; MoLas, P., Las
Audiencias del siglo xvi, para los Consejos, Dios, 8. pE, EI Consejo Real de Castilla, Sala-
manca, [986.
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1. JURADOS Y SIMILARES

Tribunales de las aldeas sin ayuntamiento, cuyas sentencias solian ser
apelables ante los tribunales de la villa o ciudad de la que dependieran.
Normalmente podian instruir pleitos valorados hasta una cantidad determi-
nada de dinero, quedando en cualquier caso los asuntos de gravedad y la
jurisdiccién criminal en manos de las autoridades judiciales de la villa o
ciudad.

2. ALCALDES ORDINARIOS Y SIMILARES

Ya fuesen de designacion sefiorial o municipal, eran los tribunales or-
dinarios de primera instancia alld donde no hubiese sido instaurado un tri-
bunal a cargo de un alcalde mayor o corregidor. Su jurisdiccion se corres-
pondia con la del municipic!®.

3.  ALCALDES MAYORES

Este tipo de tribunal se asocia al despliegue de las autoridades judicia-
les de designacion real —proceso imitado luego por los sefiores en sus po-
sesiones—, normalmente como delegados territoriales en las ciudades de
realengo pertenecientes al distrito de un corregimiento o como asesores le-
trados en los casos de corregimientos de capa y espada, es frecuente que
también ostenten el cargo de tenientes de corregidor.

4.  CORREGIDORES

Los corregidores, figura creada en el siglo xvi coincidiendo con la re-
ordenacién del sistema judicial castellano, son los representantes de la jus-
ticia real en una poblacién de realengo?’. A menudo su jurisdiccién iba
mas alld que la de la ciudad en la que radicaba el tribunal; en estos casos
lo normal era que designasen un alcalde mayor en cada una de ellas y/o un
teniente de corregidor.

¥ Vid. MERCHAN MAarTiNez, C., Gobierno municipal y administracion local en la

Espafia del Antiguo Régimen, Madrid, 1988, y Musoz ALvarsz, M. R., «La documentacion
de los Tribunales de Justicia Municipal», en Boletin de Archivos, Afo 11, 4-6, 1979, pp. 35-
42,

20 Vid. GonzALEZ ALONSO, B, El corregidor castellano, Madrid, 1970.
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5. ADELANTADOS

Se trata de un tribunal de origen medieval que fue desplazado en gran
medida por la jurisdiccion de los corregidores, las Chancillerias y Au-
diencias. De todos modos, permanecieron algunos —por ejemplo, el Ade-
lantamiento Mayor de Castilla, con sede en Burgos—, con una juris-
diccién territorial que englobaba tanto poblaciones de sefiorio como de
realengo?!.

6. TRIBUNALES MUNICIPALLES ESPECIALES

— Procurador Mavor.
-— Alcalde de Huerta.
— Alcalde de Campo.
— Regidor de montes.
— Diputados.

—  Quifoneros.

— Sexemeros.

— Ete.

Su origen hay que buscarlo en la Edad Media y en las atribuciones ju-
diciales concedidas o ejercidas de facto por los municipios. Estas atribu-
ciones sufrirén un continuo retroceso desde &l siglo xiv, pero determinados
asuntos, normalmente relacionados con la aplicacidén de las ordenanzas
municipales, el control de los abastos, las actividades de inspeccion de po-
bres y vagabundos y los litigios agrarios permanecerian asumidos por jue-
ces municipales.

7. ALCALDES DE LA SANTA HERMANDAD

En los siglos xvi y xvi1 son ya tribunales puramente testimoniaies, da-
do que o normal era que cuando procedian a realizar una detencién entre-
gasen al preso a la justicia ordinaria, ya fuesen alcaldes o corregidores.

2l Vid. Prirez-PrEnDEs, J. M., «Las leyes de los Adelantados Mayores», en Hidalguia,
1962, pp. 364-384.
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8. TrIBUNALES INQUISITORIALES DE DISTRITO

El Consejo de la Suprema Inquisicién dividié el territorio espafiol en
varios distritos, a cuyo frente situd tribunales perfectamente desarrollados
institucionaimente. Aun siendo jurisdiccidn real, sus objetivos y su funcio-
namiento eran diferentes, suponiendo una estructura judicial paralela; esto
nos obliga a considerarlos como un tipo de tribunal independiente.

IIl. LA EXPEDICION DE LOS DOCUMENTOS: EL. SUMARIO

IIT.1. CONSIDERACIONES GENERALES

Los procedimientos judiciales seguian, desde la perspectiva de la ge-
neracién de documentos que ahora nos ocupa, un patron establecido, con
pocas modificaciones seguin el tipo de proceso de que se tratase. En prin-
cipio, toda la tramitacidén se reflejaba en un sumario, encuadernado en uno
o varios cuadernillos y normalmente foliado. El sumario puede considerar-
se como un tipo especial de expediente y consistia en uno o varios vohi-
menes de documentos heterogéneos que se acumulaban durante la instruc-
cién del sumario bajo la responsabilidad del escribano encargado del
mismo; luego, una vez concluida Ja causa, eran cosidos hasta formar un
cuaderno y, normalmente, foliados, anadiéndosele una portada identificati-
va y una diligencia de cierre.

Si el volumen del sumario asi lo recomendaba, se subdividia en varios
cuadernos con portada y numeracion independiente. En este caso, las sub-
divisiones se hacian atendiendo a la légica interna del proceso y las porta-
das bastan para identificar ¢l contenido de cada uno de ellos.

Tanto cuando el sumario aparece en un solo volumen como cuando se
fragmenta en varios, se trata de un documento farragoso y, a menudo, andr-
quico. En realidad, aunque existia cierto acuerdo general basado en la cos-
tumbre y un referente normativo concretado en las llamadas Leves de Esti-
{022, los jueces y sus escribanos actuaban con un amplio margen de
discrecionalidad y la casufstica era tan amplia que ni siquiera es hoy posi-
ble establecer una tipologia de sumarios minimamente rigurosa. En princi-

22

Junto a las Leyes de estilo, cuya primera redaccidn data de 1310, el procedimiento
estaba fijado por un buen nimero de disposiciones legales, a menudo contradictorias y mu-
chas veces olvidadas por la préctica procesal, entre ellas una norma anterior, el Libro 11 de
las Siete Partidas, y otra posterior, dictada por los Reyes Cat6licos en 1499, las Leyes hechas
por las mds altos y muy poderosos principes y sefiores el rey don Fernando y la reyng Isa-
bel soberanos por la brevedad y orden de los pleitos.
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pio, el tdnico criterio organizativo era el cronoldgico, se iban anotando en
el sumario las incidencias procesales conforme éstas sucedian, pero tam-
poco puede afirmarse que esta norma fuese seguida al pie de la letra.

L.as causas de esta situacidn son muy diversas:

a) Las apelaciones y otros cambios de juez instructor, que obligaban
al nuevo responsable de la causa a revisar todo ¢l sumario, proce-
so que solia conllevar su desorden o, incluso, la destruccion de una
parte del mismo. Ademds, el nuevo tribunal abria un nuevo proce-
s0, con lo que los puntos de referencia mas significativos pueden
aparecer por duplicado, triplicado o incluso mas.

b) La divisién funcional del trabajo entre el juez —responsable judi-
cial— y el escribano receptor —responsable administrativo—. El
comportamiento del primero podia ser riguroso y ajustado al pro-
cedimiento establecido, pero luego el escribano, al archivar tos do-
cumentos, estaba més preocupado por ahorrar costes y simplificar
su trabajo que por cualquier formalismo legal.

c} El deseo de aminorar los costes econdmicos del proceso es otro
factor esencial. Debe tenerse en cuenta que los juicios eran sufra-
gados bdsicamente con las costas y las penas de cdmara que satis-
facian los encausados. Sin embargo, el cobro de estas sanciones era
inseguro, pues dependian de la solvencia de los procesados, y, ade-
mas, s6lo podian ser requeridas muy al final del procedimiento,
cuando habia sentencias 0, cuando menos, acusaciones formales??.

Esta situacion obligaba al tribunal a adelantar el dinero de su
bolsillo®* y vinculaba sus retribuciones a la diferencia final entre
los costes del proceso y las costas que de hecho se llegaran a po-
der cobrar de los acusados. De ahi que se aprovechase cualquier
espacio en blanco —margenes, pies de pagina, encabezamientos—
para realizar las anotaciones que exigiese el proceso.

Un caso tipico era aprovechar los bifolios presentados por las
partes con sus alegaciones o peticiones. A los procuradores se les
exigia, a partir de 16367>, presentar sus documentos en papel se-

23 Para dar respuesta a este problema, los Consejos y otros tribunales reales solian
asignar a sus jueces de comisién una ayuda de costa al iniciarse el proceso.

24 Era frecuente que a los acusados se les exigiese el pago anticipado de una parte de
las costas que previsiblemente les iban a corresponder; esto solia hacerse en el mismo mo-
mento de producirse la acusacion formal, antes, por tanto, de que fuesen sentenciados, Vid.
LALINDE ABADIA, J., «Los gastos del proceso en el derecho histdrico espafiol», en Anuario de
Historia del Derecho Espafiol, 34, 1964, pp. 249-416.

5 El 15 de diciembre de 1636 se hizo piblica en Madrid 1a Real Pragmadtica que im-
ponia el uso de papel sellado.
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llado, lo cual les obligaba a redactarlos usando un bifolio. Pues
bien, el espacio sobrante era aprovechado para incluir asientos del
sumario, lo cual hace que la direccién y la data de la alegacidn, que
solfa ir a vuelta de folio, aparezca separada del texto por varios do-
cumentos expedidos por el tribunal.

El resultado final son documentos con un aspecto descuidado,
con miltiples anotaciones practicamente ilegibles e, incluso, con
anotaciones que no siguen la légica del proceso.

d) Laenorme diversidad de tipos documentales, que aparecen ademds
mezclados con criterios que no sueie ser fdcil desentrafiar, dado
que responden a unas normativas procesales complejas y que, ade-
mds, otorgaban a los jueces amplios mérgenes de discrecionalidad.
Originales, copias, borradores, glosas, cartas, informes, peticiones,
testimonios, certificaciones, notificaciones, etc., se mezclan y, lo
que complica todavia mas su andlisis, a menudo no son sino fases
en el procedimiento de expedicién de un mismo documento o com-
ponentes de una diligencia.

La reconstruccién que vamos a hacer a continuacion de un sumario es,
por tanto, mds una conceptualizacién que una descripcion propiamente di-
cha. Desarrollaremos, pues, un tipo ideal de sumario atendiendo a las for-
mas mds frecuentes que podemos encontrar en los archivos y circunscri-
biéndonos, por supuesto, a la jurisdiccién real ordinaria castellana durante
los siglos xvi y xvIi.

I11.2. LA PORTADA

La portada suele consistir en un folio, un bifolio y, a veces, s6lo en una
cuartilla cosida al cuaderno y sin foliar, Tenfa una funcionalidad bdsica-
mente archivistica y en ella aparecian los datos basicos que identificaban
al sumario.

Fecha: Indicdndose el afio de inicio del procedimiento, no el de la causa
ni el de los hechos.

Lugar: Poblacién en la que ocurrieron los hechos —puede no coincidir
con la poblacién donde se desarrolla el juicio.

Tipo de juicio: Se aludird a €] con expresiones genéricas, pero suficiente-
mente significativas: Pesquisa, Juicio de Residencia, Civil, Criminal,
Suplicacion, Segunda Suplicacion, de Oficio, de Pedimiento, etc.
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Motive de la causa: No aparecerd siempre, y cuando lo hace serd con
expresiones muy poco significativas: carabinazos, maravedis, ser ad-
mitido a oficial...; su utilidad archivistica es, por tanto, pricticamente
nula.

Litigantes: Aparecerdn con el siguiente orden: 1.° Identificacidn del de-
mandante; 2.7 contra;, 3.° Identificacion de acusado. Cuando se trata de
un proceso de oficio, sea una pesquisa, un juicio de residencia u otro
procedimiento similar, sélo aparecerd la identificacion del encausado,
aunque pueden existir demandantes y partes personadas en el proceso
como acusacion. Cuando son varios los demandantes o los demandados
se simplificard con la expresién y consortes.

Juez Instructor: Se indicard nombre y dignidad. Si son varios sdlo apare-
cerd el del dltimo juez encargado del caso. Si se tratase de un tribunal
colegiado se indica el nombre del tribunal vy, s6lo ocasionalmente, el de
los oidores encargados.

Escribano receptor: Se indica su nombre y su dignidad.

A menudo la portada era aprovechada por el escribano para hacer ano-
taciones de todo tipo, pero entre ellas predominan las que narran inciden-
cias del proceso, las recordatorias de hechos o documentos que habria de
redactar o testimoniar en ¢l sumario y las referencias a hechos, fechas, lu-
gares y nombres de persona.

Cuando el sumario se presenta en varios cuadernos, cada uno de ellos
tendrd su propia portada, repitiendo en en encabezamiento las referencias
a la fecha, el lugar y el juez instructor, pero afladird un titulo descriptivo
del contenido concreto del cuaderno. Algunos de los mas frecuentes son:

— Libro de Autos y Diligencias.
— Informacién sumaria.

— Cargos contra...

—  Memorial ajustado.

~— Pesquisa sumaria.

— Memoria de costas.

— Diligencias hechas en razén de...

IT1.3.  AcTOS JURIDICOS DE INICIACION DEL PROCESO

Los actos de iniciaciéon aparecerdn, salvo que se trate de una copia, al
comienzo del sumario, y si éste se presenta en varios cuadernos, al inicio
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del Libro de autos o Sumaria. Debe tenerse en cuenta que el inicio del pro-
ceso se entiende en términos estrictamente procesales, nunca cronoldégicos,
de modo que los hechos que han dado lugar al juicio pueden haber sucedi-
do con décadas de antelacidn, pero su reconstruccion era el resultado de la
investigacion, de modo que ésta aparecera mucho mds adelante?®. También
podian existir peticiones, denuncias, cartas anénimas u otros documentos
presentados por particulares que justifican la apertura del sumario, pero
que no lo inician procesalmente; tanto es asi, que muchos de estos docu-
mentos denunciadores ni siquiera aparecen inciuidos en el sumario y sélo
podemos conocerlos por las referencias que a ellos se hacen en los autos de
procesamiento o en las Reales Provisiones designando juez.

En este asunto se hace necesario distinguir, cuando menos, entre cuatro
tipos distintos de procesos, cada uno con un método diferente de apertura:

a) Juicios ordinarios de primera instancia iniciados a pedimento de
parte. En estos casos el sumario comenzara con la denuncia, nor-
malmente en forma de acta notarial, por la que el escribano del
juzgado da fe de ¢cémo en determinada fecha y lugar se presenté en
la Audiencia el demandante o su procurador y cursé la denuncia.

b) Juicios ordinarios en primera instancia iniciados de oficio por el
tribunal. En estos casos el sumario se abrira con un auto de incoa-
cion de sumario, llamado en la época cabeza de proceso y en el
que el juez se da oficialmente por enterado de la comisién de un
posible delito y ordena iniciar las diligencias oportunas. Como en
la mayoria de las ocasiones, el auto serd asentado en el sumario
mediante testimonio del escribano del juzgado y validado por el
juez.

c) Juicios instruidos por jueces de comision, pesquisidores, visitado-
res y de residencia. En estos casos el sumario se abrird con la Re-
al Provision por la que el Consejo en cuya competencia recaia el
asunto designaba al juez encargado del caso. En esta Real Provi-
sion se narrardn también, aunque muy sumariamente, los antece-
dentes de derecho —juicios habidos en otras instancias, apelacio-
nes, denuncias, peticiones, etc.—, asi como una breve descripcién
del delito o motivo de la comisidn.

Tras la Real Provisién aparecerdn las certificaciones notariales
de notificacidn y acatamiento de las autoridades locales.

26 Esta situacién es especialmente intensa en los juicios en apelacién y en los que la

demanda hacia referencia a hechos delictivos continuados, que comenzaron a producirse mu-
cho tiempo atrds. En los pleitos antisefioriales y antioligdrquicos, por ejemplo, era frecuente
que se denunciasen delitos cometidos con varios siglos de antelacion.
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d) Juicios en apelacion instruidos por los tribunales reales (Conse-

jos, Chancillerfas y Audiencias). En ellos la apertura del sumario
es imprevisible, dado que a la documentacidn generada durante su
instruccidn en el tribunal se le sumaba la copia del sumario o su-
marios generados en las vistas anteriores; de modo que no es in-
frecuente que se inicie con dichas copias o incluso con los docu-
mentos originales. En cualquier caso, desde un punto de vista
procesal, lo adecuado era que el nuevo sumario se iniciase con la
Real Provision que autorizaba la apelacién, para seguir con los re-
cursos de los litigantes que solicitaban al tribunal la apertura del
caso en cumplimiento de dicha Real Provision.

Tras estos documentos de apertura, expedidos normalmente por el tri-
bunal o por instancias jurisdiccionales superiores a él, se recogeran los do-
cumentos que acreditan a las partes que habrdn de intervenir en la causa:

a)
b)

c)
d)

e)

g)

h)

I11.4.

Autos de nombramiento de personal subalterno del juzgado.

Cartas de poder o de sustitucion de poder de los procuradores ex-
pedidas por las partes y, en su caso, actas de nombramiento de pro-
curador,

Denuncias de las partes o del fiscal por las que éstas se personan
en la causa.

Requerimientos presentados ante el juez por los litigantes notifi-
céndole ordenes de tribunales superiores.

Informes de autoridades judiciales, eclesidsticas o burocrdticas
denunciando delitos y solicitando la intervencion del tribunal.

Memoriales, anénimos o firmados, en los que particulares infor-
man de delitos y solicitan la intervencion del tribunal, pero sin lle-
gar a personarse en la causa como parte.

Querellas formales presentadas por particulares mediante procura-
dor o personalmente contra determinada persona o institucién.

Actas de presentacion de demandas civiles, registradas en ¢l su-
mario mediante certificacién notarial y copia del documento o de-
claracion del demandante.

ACTOS DE INSTRUCCION DEL PROCEDIMIENTO

El desarrotlo del proceso judicial forma, obviamente, el grueso de la
documentacién que conforma el sumario, y es también la parte mds com-
pleja técnicamente del mismo.
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Como va hemos adelantado en otro capitulo, el juez que instruia el su-
mario era también el encargado de las labores policiales o de investigacidn
y el responsable de dictar sentencia. El objetivo del tribunal era, pues, en
un primer momento, reconstruir los hechos y fijar las responsabilidades ci-
viles o criminales de los sospechosos; para ello se iban dictando una serie
de 6rdenes —autos—, que eran comunicadas a las partes mediante pregon,
notificacion, requerimiento o Provision Real y que se concretaban en de-
terminadas diligencias. Paralelamente, las partes intervenian en el procedi-
miento mediante diversos tipos de recursos y protestas contra 10s autos,
que eran resueltas por el juez mediante autos de resolucion o decretos, asi
comoe aportando pruebas documentales o fesrimonios y testificales o pro-
banzas.

De forma muy general, 1a instruccidn consistia, como he dicho, en una
sucesién de autos con los que el juez iba desarrollando la investigacién y
fijando las responsabilidades de los encausados. Légicamente, las érdenes
del juez eran notificadas y recurribles por las partes y, pasado este tramite,
se concretaban en difigencias debidamente testimoniadas por el escribano.
El procedimiento que segufa cada orden judicial podria ordenarse del si-
guiente modo:

1.°  Auto del juez ordenando una diligencia.
2.°  Notificacion del auto a las partes.
3.° En su caso, recursos de las partes contra el auto.

4.° Auto ordenando la inclusién de los documentos presentados por
las partes en el sumario.

5.° Notificacion del auto a las partes.

6.° Auto de resolucion o decreto resolviendo el recurso o peticién de
los litigantes.

7.°  Notificacion del auto a las partes.

8.°  Testimonio del escribano mediante acta o fe de la diligencia de
ejecucién del auto.

Un detalle de 1a mayor importancia debe tenerse siempre presente: en
los juicios penales, la fase de instruccidn o sumaria tiene cardcter secreto,
de modo que el juez actia unilateraimente, sin comunicar nada a las partes
¥, €n consecuencia, sin dar lugar a ningiin tipo de intervencién de los pro-
cesados en el desarrollo de la causa.

La intervencién de otros tribunales en una causa era extraordinaria-
mente frecuente, en primer lugar por el reconocimiento general del dere-
cho de peticion al rey que poseia toda persona y toda institucién, recurso
que era utilizado con enorme frecuencia tanto por las partes como por los
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propios jueces; en segundo lugar, por la multiplicidad de jurisdicciones y
fueros cuyos limites no solian estar claros y con frecuencia no eran respe-
tados por las autoridades judiciales. Entre las intervenciones llamémoslas
ordinarias, es decir, las realizadas siguiendo los cauces procesales estable-
cidos, cabe destacar las interpuestas por l1os jueces instructores solicitando
el amparo de las instancias jurisdiccionales superiores, normalmente de los
Consejos, y las interpuestas por las partes mediante diversos tipos de re-
cursos de apelacion, que, tras ser admitidos a tramite por el instructor o sin
necesidad de haberlo sido, daban lugar a autos expedidos por el tribunal su-
perior y comunicados mediante Reales Provisiones, dando lugar entonces
a requerimientos al juez instructor, con la consiguiente complicacion del
proceso o incluso, lo cual empeoraba las cosas, con intervenciones direc-
tas de la Corona mediante Reales Decretos, Decretos de Gracia y Justicia,
Cédulas de Suspension y Reales Cédulas. Por si esto fuera poco, la frag-
mentacién de jurisdicciones entre poblaciones hacia imprescindible la ex-
pedicién continua de requisitorias para capturar procesados en rebeldia u
obtener cualquier prueba.

El juez, al igual que los litigantes, también podia recurrir a solicitar el
amparo de la Corte, elevando una peticion al Consejo, o, si consideraba
que el Real Patrimonio o la jurisdiccién real podian verse afectadas por el
pleito, tenfa la posibilidad de designar un fiscal, que actuaria desde enton-
ces como el resto de las partes personadas en la causa.

Una parte importante de la fase de instruccion del sumario la consti-
tuian los interrogatorios a testigos y procesados, llamados en la terminolo-
gia juridica de la época con cuatro denominaciones diferentes:

a) [Informacion sumaria: Interrogatorio llevado a cabo por ¢l juez de
todos los posibles testigos de los hechos, normalmente siguiendo
un listado de preguntas similar para todos ellos.

b) Confesion: Intefrogatorio individualizado de un proceso llevado a
cabo por el juez instructor,

¢) Tormento o Tortura: Interrogatorio individualizado de un proceso
mediante tortura judicial. Las declaraciones obtenidas mediante
este método ——muy raro en la Castilla de los siglos xvi y xvi— no
tenfan validez probatoria si el procesado no firmaba con posterio-
ridad una declaracién de ratificacion.

d) Probanza: Interrogatorio de testigos llevado a cabo por la defensa
o por cualquiera de las partes que intervenian en un litigio. En
cualquier caso, su procurador debia presentar una memoria ante ¢l
juez de las preguntas a realizar a Ios testigos y ser €stas autoriza-
das mediante el correspondiente auto.
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Las medidas punitivas a las que podfa recurrir el juez durante la ins-
truccion del sumario eran bdsicamente dos —amén de la tortura, ya co-
mentada—: la privacion de libertad y el embargo de los bienes del encau-
sado. La primera era una medida con un procedimiento procesal
relativamente sencillo, bastaba un auto de prisién contra el procesado y un
mandamiento al alguacil y al alcaide de la cédrcel para que lo ejecutasen. El
segundo era més complejo técnicamente y podia retrasar la instruccion del
sumario durante afies incluso. Bdsicamente consistfa en una primera co-
municacion al encausado instdndole bajo amenaza de cdrcel y embargo de
bienes a que cumpliese determinada orden; a este procedimiento se le de-
nominaba, si el destinatario no estaba procesado, compulisorio. Si se trata
de un proceso primero se dictaba un auto de apremio, que se concretaba en
una diligencia de apremio por la cual el encausado era enviado a la carcel
mientras no cumpliese la orden. En el supuesto de que la cédrcel no fuera
suficiente, se procedia a ejecutar un requerimiento, que suponia el embar-
go de sus bienes hasta la cantidad fijada por el juez.

El embargo, salvo que el encausado procediera al abono en metilico de
la cantidad que se le exigia, daba lugar a un procedimiento de subasta pu-
blica de los bienes secuestrados. Esta era comunicada piblicamente me-
diante una serie de pregones de los que el escribano levantaba acta, asi co-
mo de las posturas o pujas presentadas por los licitantes y del remate o
asignacién del bien subastado al mejor postor,

IIE.5., ACTOS DE ACUSACION Y DESCARGO

El mismo juez o tribunal colegiado que instruia el sumario era el que
fijaba los cargos, dictaba las sentencias y se responsabilizaba de su ejecu-
¢idn. Esta practica procesal hace que no exista ninguna divisidn entre una
y otra parte del sumario, sino que el juez, una vez que entendia que habia
acumulado suficientes pruebas contra un acusado, dictaba un aute de acu-
sacign en el que raramente se explicitaban las acusaciones concretas que
habfa contra él. Normalmente, si los cargos o capifulos eran muy numero-
sos, recurria a elaborar una /lista de cargos, que servia como borrador de la
sentencia.

Otra peculiaridad extraordinariamente importante es que en Castilla no
se exponen explicitamente en las sentencias ni en otros documentos de re-
solucion los fundamentos de derecho de las acusaciones ni de los fallos. De
este modo, cuando se fijan Jos cargos, la dnica justificacidn que expone el
juez —y aun esto no ocurre siempre— son los referentes probatorios, bien
sean documentos o declaraciones testificales. Con mas frecuencia todavia,
el juez se limita a realizar alusiones vagas, casi retdricas, del tipo de segiin
se ha visto en la pesquisa o de los autos resulta haber los siguientes cargos.
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Una vez notificada formalmente la acusacidn, el procesado, a través de
su procurador, procedia a presentar las alegaciones de descargo, es decir,
documentos en los que rechaza razonadamente, a través de su procurador,
total o parcialmente, los cargos que se le imputan.

Del mismo modo, en los casos en que habia acusadores particulares po-
dian éstos presentar sus propias alegaciones al auto del juez solicitando que
se le hiciesen al acusado nuevos cargos.

El procesado podia también, si asi lo estimaba oportuno, presentar re-
cursos de apelacidn contra una o todas las actuaciones del juez alegando
defectos de forma o de contenido, peticiones solicitando que se tomasen
determinadas decisiones procesales vy, llegado el caso, presentar un recur-
so de recusacicn en el que se solicitaba el cambio de juez o acudir en ape-
lacion contra un auto al Consejo de Castilla —que responderia con un au-
to de revocacion o con uno de confirmacidn—, sin esperar a que se dictara
sentencia. Incluso podia solicitar la suspensién o detencidn del proceso
mediante la correspondiente solicitud dilatoria.

En cualquier caso, siempre quedaba la posibilidad de cumplir las dis-
posiciones judiciales, pero haciendo constar el desacuerde con ellas y re-
servandose el derecho de apelar en un futuro: eran las protestas.

Obviamente, el volumen de maniobras procesales realizadas por los li-
tigantes iba en relacion directa con la calidad de la defensa que pudiesen
pagarse, de ahi que los procesos contra individuos pobres son generalmen-
te breves y de desarrollo lineal, mientras que aquellos en los que se ven im-
plicadas personas o instituciones influyentes sufren afios de retraso por cul-
pa de las constantes maniobras obstruccionistas de los litigantes.

En los juicios penales, al haber sido la instruccidén o sumaria secreta,
cra éste también ¢l momento de presentar las pruebas testificales —pro-
banzas— o documentales —testimonio— pertinentes.

El juez, una vez vistas las alegaciones y pruebas presentadas por las
partes, podia pasar directamente a hacer publica su sentencia.

La necesidad imperiosa de cobrar cuanto antes las costas judiciales y la
facilidad con que los procesados podian huir para refugiarse en cualquier
Iugar fuera de la jurisdiccidn del instructor —Ila Iglesia era uno de los lu-
gares de refugio mds solicitados— obligaba a los jueces a dictar con la ma-
yor premura posible autos de prision para evitar fugas y autos de embargo
contra los bienes de los acusados. Esta costumbre, de dudosa legalidad
puesto que los procesados se vefan obligados a pagar elevadas costas judi-
ciales antes incluso de ser acusados formalmente y en cualquier caso sin
haber sido condenados, generaba enormes tensiones durante la fase de ins-
truccién del sumario y enormes volimenes de documentacion.
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ITI.6. ACTOS DE RESOLUCION

La publicacién de la sentencia era, obviamente, un momento clave en
todo proceso, de modo que puede haber paréntesis cronoldgicos conside-
rables entre la finalizacién del procedimiento previo y la publicacién de la
sentencia. Durante ese paréntesis, mas que en ninglin otro momento del
proceso, circulaban por los juzgados multitud de decumentos informales,
cartas anénimas tratando de influir en la decisidén del juez, todo tipo de co-
municaciones verbales y, por supuesto, una fluida correspondencia entre el
tribunal y sus superiores jerdrquicos, mds intensa cuanto mds alto fuera el
tribunal y mads delicado el pleito.

Estdn documentados casos en los que las sentencias fueron practica-
mente ¢laboradas al dictado por los responsables politicos cortesanos, ca-
s0s en los que los jueces tenian ordenes confidenciales expresas sobre c6-
mo y a quién sentenciar antes incluso de iniciarse el proceso, y son también
frecuentes los casos, sobre todo en pleitos de cierta importancia, en los que
la sentencia dictada por el tribunal era retenida por orden del Consejo o di-
recta del rey durante afios, décadas incluso, impidiendo asi que llegase a
ser efectiva,

Una parte importante de los sumarios, y éste es un detalle de extrema
importancia, no contienen la sentencia. Caben dos posibilidades: 1a prime-
ra es que nunca llegase a ser dictada o bien que fue retenida por el Conse-
jo o el rey en persona impidiendo su publicacién; la segunda, mucho mds
frecuente, ticne su origen en ¢l procedimiento de expedicién de las senten-
cias.

En los tribunales locales de primera instancia la sentencia apareceri
siempre ¢ casi siempre en el sumario, dado que ésta se expedia como cual-
quier otro documento judicial, es decir, en el sumario se incluia el texto va-
lidado por el juez y corroborado por el escribano, y luego éste, tras su lec-
tura publica en la Sala de Audiencias, procedia a comunicarla mediante
notificacién —en este caso siempre por escrito— a las partes personadas
en la causa. Sin embargo, en los procesos seguidos en los tribunales reales
las sentencias se notificaban mediante Provisién Real, de modo que lo que
el juez o jueces elaboraban no era sino un borrador que servia para cum-
plimentar la Provisioén Real o la Carta Ejecutoria; y una vez que ésta habia
sido expedida, el borrador era destruido, o, en cualquier caso, lo tdnico que
encontraremos en el sumario serd ese borrador o un testimonio de la sen-
tencia validado por el propio escribano. Por este motivo las sentencias de
buena parte de los juicios celebrados en los tribunales reales sélo pueden
colocarse a través del Registro General del Sello, de diversos conjuntos de
sentencias que se archivaron en el A.H.N. o en los archivos privados de los
litigantes.

Procesalmente, las sentencias pueden clasificarse del siguiente modo:
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1. Sentencias de vista: Se trata de sentencias en primera instancia, ya
fuesen de un tribunal inferior o local o de uno de los tribunales re-
ales superiores. A su vez, éstas pueden subdividirse en dos grupos:
de primera instancia, cuando son pronunciadas por el juez natural
del litigante; y de apelacion, cuando se trata de un pleito de pri-
mera instancia llevado en apelacion a un tribunal superior, normal-
mente uno de 1os reales superiores.

2. Sentencias de revista o suplicacion: Son las dictadas por el mismo
tribunal que pronuncié sentencia de vista, pero tras haberse pre-
sentado un recurso de apelacion, que era resuelto en primer térmi-
no siempre por €l mismo tribunal.

3. Sentencias de seguncda suplicacion: Son las dictadas por 1a Sala de
Mil Quinientas del Consejo de Castilla tras presentarse una apela-
cidn contra una sentencia de revista. También las que resolvian las
Salas de Justicia de los Consejos tras apelarse las sentencias de un
juez de comisién, un juez de residencia o un juez pesquisidor.

Una vez hecha piblica la sentencia, los procesados podian presentar un
recurso de apelacion, bien ante un tribunal superior —recurso de suplica-
cidon o de segunda suplicacién, segin fuese el caso—, bien un recurso de
revista, que era presentado ante el mismo tribunal que habia instruido la
causa. Si la apelacién era admitida a trdmite, cosa que se comunicaba, en
el caso de 1os tribunales reales mediante Provisién Real o siguiendo el pro-
cedimiento de cualquier auto en los tribunales de primera instancia, se em-
plazaba a las partes a la nueva vista y se abria un nuevo sumario.

Como ultimo recurso, siempre quedaba la posibilidad de acudir direc-
tamente al rey mediante una Peticidn de Gracia, solicitando la anulacidn
de la sentencia mediante un Decreto de Gracia y Justicia o una Cédula de
SUSpension.

El sumario suele cerrarse con una memoria de costas o tasacién de co-
satas en la que se inciuyen tanto los gastos generados durante el proceso
como las remuneraciones del personal. Luego, mediante el correspondien-
te auto, éstas eran distribuidas entre los encausados segtin las responsabili-
dades penales o civiles que les hubiera asignado el juez.

En el iiltimo bifolio de cada uno de los cuadernos que compongan el
sumarto, el escribano incluird la preceptiva diligencia de cierre.

IV. TIPOLOGIA Y CLASIFICACION DE LOS DOCUMENTOS
JUDICIALES

El insuficiente desarrollo de la diplomdtica moderna no nos permite
disponer hasta el presente de un repertorio exhaustivo de los documentos
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circulantes en la época, ni siquiera de los expedidos por la Corte y sus or-
ganismos dependientes inferiores. Esta situacidn genera no pocas confu-
siones y, en cualquier caso, llena de incertidumbre cualquier trabajo de in-
vestigacion, ya sea diplomdtico o archivistico. Por ello se hace necesario
comenzar clarificando qué es lo que debe entenderse por documentacion
judicial, médxime teniendo en cuenta la confusién que existia en la €poca
entre las tareas politico-administrativas y las judiciales,

Seguir un criterio estrictamente tipolégico seria incorrecto, fundamen-
talmente porque era frecuente que determinados tipos documentales fuesen
utilizados indistintamente por todos los organismos burocriticos, fuese
cual fuese su funcionalidad. Es, pues, mds correcto utilizar un criterio mix-
to, diplomatico y funcional, de tal manera que s6lo aquellos documentos
generados durante la tramitacion de los pleitos merezcan la consideracion
de judiciales y, de entre éstos, tnicamente los que eran elabeorados de
acuerdo con las normas procesales vigentes.

Esto supone descartar todos los documentos que, aun formando parte
en términos archivisticos de fondos judiciales, no eran expedidos de acuer-
do con las normas al uso —tfundamentalmente, documentacién presentada
por las partes con finalidad probatoria— y toda la amplia gama de docu-
mentos informativos informales que se cruzaban entre los tribunales ins-
tructores y otras dependencias de la Administracion o particulares.

En conclusion, son documentos judiciales aquellos generados nor-
mativamente durante la tramitacién de un proceso, respondiendo por tan-
to a necesidades funcionales del procedimiento. Genéricamente son de
dos tipos:

a) Documentos expedidos por el tribunal instructor u otros tribunales
superiores, fuesen intitulados por jueces u otros oficiales inferio-
res, ya tuviesen cardcter dispositivo o informativo.

b) Documentos expedidos por los litigantes, con cardcter dispositivo,
probatorio, peticionario y alegatorio, ya fuesen intitulados por el
litigante directamente o a través de apoderado,

En principio, analizando la documentacién judicial desde una pers-
pectiva tedrica, el procedimiento se desarrolla como un didlogo entre el
tribunal y los litigantes, fuesen éstos varios o un dnico acusado, con la fi-
gura de escribano dando fe piblica, debidamente registrada en el sumario,
de todos los pormenores de la comunicacién. De ahi que todo documento
expedido por el tribunal sea preceptivamente asentado en el sumario con
validacioén notarial y notificado a los litigantes, quienes, a su vez, pueden
recurrir cualquier resolucién judicial. Por su parte, todo documento expe-
dido por los litigantes y elevado al tribunal da lugar, cuando menos, a un
acta de recepeidn o a un aute de inclusion en el sumario, nuevamente va-
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lidadas por el escribano, y, si el asunto lo requiere —caso de tratarse de
una peticién o un recurso—, a una resolucién judicial que reiniciaria de
nuevo el proceso.

Ademds, el procedimiento sigue un modelo fijado por la legislacién
procesal, con unas fases o termini, cada una con sus propias peculiaridades
en los sistermnas de expedicién de documentos.

IV.1. DoOCUMENTOS EXPERIDOS POR EL TRIBUNAL

Los documentos expedidoes por el tribunal instructor o por otras depen-
dencias jurisdiccionales que participaban en el desarrollo del sumario su-
ponen el nicleo esencial de la documentacion judicial. La legislacion vi-
gente otorgaba al juez un alto grado de discrecionalidad a la hora de dirigir
el desarrolio del proceso, de modo que sus documentos dispositivos son,
amén de un instrumentoe inquisitivo o sancionador, el hilo conductor de to-
do el sistema.

Podrian clasificarse en tres grandes grupos:

a) Documentos dispositivos: Aquellos que contienen 6rdenes resolu-
tivas o procedimentales.

b) Documentos probatorios: Aquellos que certifican la informacidn
recibida o emitida y que serd utilizada luego en los actos resoluti-
VOS.

¢y Documentos de oficio: Aquellos que durante el desarrollo del pro-
ceso el tribunal dirige, siempre dentro de las normas vigentes, a
otras instancias jurisdiccionales superiores, ya tuviesen caricter in-
formativo o peticionario. También los que elabora, para uso exclu-
sivo del propio tribunal, con la finalidad de certificar ulteriores do-
cumentos dispositivos.

Los documentos dispositivos pueden a su vez clasificarse segin sus
destinatarios:

a) Dirigidos a los litigantes:
-— Autos de procedimiento o de resolucion.
— Decreto.
— Compulsorio.
—  Apremio.
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— Sentencia.
- Requerimiento.
b) Dirigidos a los empleados inferiores del tribunal:
— Mandamiento.
¢) Dirigidos a otras instancias jurisdiccionales:
— Requisitoria.
d) Destinatario genérico:
— Cabeza de proceso.

Leos doecumentos probatorios, clasificados segiin su funcionalidad pro-
cesal, serian los siguientes:

a) Documentos inquisitivos:
— Informacién sumaria.
— Confesidn.
— Tortura.
b} Documentos de certificacién procesal:
— Diligencia.
— Fe o testimonio judicial.
— Acta de recepcion.
—  Pregon.
— Naotificacién.
¢) Documentos de legitimacién del procedimiento:
— Memorial ajustado.

Los documentos de oficio pueden subdividirse en dos grandes grupos
segiin su destinatario:

a) Documentos dirigidos a instancias jurisdiccionales superiores:
— Informe.
— Exhorto.
b) Documentos internos procesales:
— Lista de cargos.
— Tasacién de costas.
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iv.2,

Pedro Luis Lorenzo Cadarso

DOCUMENTOS EXPEDIDOS POR LOS LITIGANTES

En este apartado no sélo incluimos los expedidos por las partes perso-
nadas en la causa, sino todos aquellos suscritos por un particular o una ins-
titucidn que participa en ella de algiin modo sin ejercer funcién jurisdic-

cional.

Este conjunto heterogéneo de documentos pueden dividirse en cinco
grandes grupos:

a)

b)

d)

Documentos dispositivos: Se encuadran en este grupo ias escritu-
rias publicas por las que los litigantes designaban a sus represen-
tantes, bien directamente recurriendo a cualquier escribano —car-
tas de poder—, bien mediante declaracién ante el juez —acta de
nombramiento de procurador—. También los poderes colectivos
que otorgaban las aldeas sin Ayuntamiento y otros tipos de corpo-
raciones vecinales y las cartas de traspaso de poder, habituales en-
tre procuradores para cederse los casos.

Documentos probatorios: Se incluyen en este grupo los documen-
tos que son certificados notarialmente —con mayor valor en los
procesos—, tales como los testimonios o pruebas documentales
consistentes en copias insertadas o vidimadas y las probanzas o
prucbas testificales.

Documentos denunciatorios: Incluimos aqui los documentos origi-
nales validados por su autor o su procurador y que contenian in-
formacién procesal acusatoria, los memoriales, anénimas o firma-
dos, vy los informes de jueces o funcionarios piblicos comunicando
delitos o aportando informacién sobre ellos. También las denun-
cias propiamente dichas, es decir, aquellas que conllevgban que su
autor se personase en la causa, tales como las guerellas y las de-
mandas.

Documentos peticionarios: Son documentos procesales elevados
por los litigantes directamente o a través de procurador al tribunal
instructor, a otros tribunales superiores o a la Corte solicitando la
adopcién de determinada medida procesal o la concesion de deter-
minada merced o gracia. También se deben incluir en este grupo
los recursos presentados por los litigantes contra las decisiones del
juez, las apelaciones, las recusaciones y las protestas.

Por iltimo, forman parte de este grupo los requerimientos que
litigantes o particulares en general podian presentar ante un
tribunal cuando disponian de una resolucién favorable de otro
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tribunal snperior, normalmente una Provisidn Real v otros docu-
mentos dispositivos expedidos por la Corte o los Tribunales
Superiores.

Documentos alegatorios: Son los tipicos de la fase plenaria del
proceso, consistentes en exposiciones razonadas de los argumen-
tos que obran en favor de cada litigante, bien replicando a las pre-
sentadas por la parte contraria, bien respondiendo a las acusacio-
nes formuladas por el juez.



