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APLICACIONES PRACTICAS DEL PRINCIPIO
DE PROCEDENCIA ANTES DEL SIGLO XIX

La Archivistica cientifica nace desde el mismo momento en que se formu-
la e instituye el principio de procedencia, por el cual los documentos han de
organizarse segin la estructura de la institucion de donde provienen. Aunque
la formulacion cientifica del principio es bastante tardia, del siglo xx, sin em-
bargo, se han encontrado antecedentes muy antiguos de su aplicacion pricti-
ca. En el siglo xav hay ejemplos practicos de su aplicacion 2: El rey de Francia
renuncia a Navarra anteriormente unida a su Corona y ordena al guardian
del «trésor des chartes» que consigne al rey de Navarra los documentos proce-
dentes de aquel reino, debiendo conservar los referentes a Navarra, de los
que puede sacar copia a expensas del interesado. Segin Lodolini 3, se trata

' El presente trabajo es una sintesis de la investigacion realizada tltimamente con motivo
del proyecto docente para concurrir a la plaza de profesor titular de Archivistica en la Univer-
sidad de Murcia, en vias de publicacion, y que se titula Archivos y Archivistica. Evolucion his-
torica y conceptos.

> Bautier, Robert-Henri, Rapport géneral, en Direction des Archives de France: Actes de la
sixi¢éme conférence internationale de la Table Ronde des Archives. Les Archives dans la vie in-
ternationalle; droit internationale des Archives, collaboration internationale en matiére d’archi-
ves. Les archives des organisations internationales, Paris, 1963, 7-120; la cita en p. 13. (En ade-
lante Bautier, 1963.)

* Lodolini, Archivistica. Principios y problemus. Traduccion de Mercedes Costa Paretas,
Madrid, ANABAD, 1993, 156 {en adel. Lodolini, 1993).

Revista General de Informacion y Documentacion, Yol. 6-1. Servicio Publicaciones U.C.M. Madrid, 1996
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de una clara aplicacion del principio de procedencia territorial, contra el
principio de pertenencia territorial normalmente adoptado todavia durante
siglos en los tratados internacionales referentes a los cambios de soberania
territorial. Y en el Archivo General de Cagliari, instituido por Alfonso IV de
Aragon cn 1332 sobre el modelo del de Barcelona, se prescribe que los do-
cumentos transferidos por cada una de las oficinas de Cerdefia se guarden
por separado en un armarium o scrinium. Es decir, segun Lodolini, se pres-
cribe lo que mas tarde ha de ser denominado «respeto de los fondoss,

La instauracion del Estado Moderno en la Corona Espanola, exige una
organizacion administrativa muy burocratizada, el denominado «régimen po-
lisinodial», un modo de gobierno pluripersonal sustentado por diferentes
COnsejos y organismos centrales y que exige, por tanto, archivos eficientes *.
Por ello, Carlos V ordena entre 1540 y 1545 que se transfiera toda la docu-
mentacion real al castillo de Simancas, disponiendo también la concentra-
cion paulatina en este deposito de toda la documentacion de Consejos, Au-
diencias, Tesorerias, etc. Es el inicio de uno de los mas insignes archivos
europeos: el Archive General de Simancas, al que Felipe 1T dota posterior-
mente de una fastruccion en 1588, que esta considerada como un «hito fun-
damental en la historia archivistica espafiola y european 3.

Segin Vicenta Cortés ¢ los principios archivisticos de Felipe 1l adopta-
dos en el Archivo General de Simancas, «detallan claramente el respeto af ori-
gen de los fondos y al ordenamiento general dado por las oficinas producto-
ras, con cuyos inventarios llegaban al archivo... En las Ordenanzas de 1588
se van a formular los prln(:]plos fundamentales de la Archivistica moderna:
respeto al origen, organizacion por series, perpetuidad de los documentos,
servicio de tos mismos para la gobernacion, instalacion en un lugar seguro y
especialmente adecuado, funcionario entendido v de tiempo complcton. Feli-
pe IL, rey burocrata por excelencia toma muy en serio la idea de la concentra-
cién del archivo, obligando a todos los organismos a dar cumplimiento a la
entrega de la documentacién. Asi, lo gque al principio es tan solo Archivo de
la Corona de Castilla, se transforma cn seguida en Archivo General de la
Corona de Espana.

Alvarez Pinedo y Rodriguez de Diego, en el dltimo libro divulgativo del
Archivo de Simancas 7, escriben: «No hay duda de que Espana fue pionera

4 Alvarez Pinedo, Francisco Javier y Rodriguez de Diego, José Luis, Los Archivos espadio-
les: Simancas, Madrid, 1993, 17; en adel. Alvarcz Pincdo, 1993,

* Alvarcz Pinedo, 1993, 27.

o Cortés. V., «las Ordenanzos de Simancas y la Administracion casteflana», en Actas def IV
Symposium de Historia de la Administracion, Madrid, 1984, 197-224; en adel. Cortés, 1984 v
La escritura v lo escrito. Paleografiu y Diplomdtica en esparia y América en los siglos X VI y X VI,
Madrid, 1986, 54; cn adel. Cortés, 1986; «Transferencias v expurgoss, en Archivistica: Estudios
bdsicos, Sevilla, 1981, 149,

7 Alvarez Pinedo, 1993, 23
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en materia archivistica. Las jovenes nacionalidades europeas poseian, claro
esta, sus propios archivos. Pero estos depositos documentales o estaban dis-
persos o se guardaban en dependencias de los propios organismos adminis-
trativos. Un edificie dedicado en exclusiva a la recogida y guarda de docu-
mentos, pensado y ejecutado segin los cdnones mds exigentes de la
Archivistica, es privilegio de la monarquia espaiiolan.

En el siglo xvin €l auge que experimentan los estudios historicos tiene
gran importancia para el desarrollo de la Archivistica. Un ejemplo tipico de
esta presion historicista, que origina un nuevo tipo de archivo, es también es-
panol. El Archivo General de Indias se crea en 1781 por un rey ilustrado, Car-
los 111, para concentrar toda la documentacién americana y disponer de me-
jor informacion para una historia documentada de la accion espanola que
desvanezca las falsas noticias de la Leyenda negra. Precisamente, por esta fi-
nalidad historicista, ¢l rey no confia el archivo a funcionarios tradicionales
de formacion juridica y administrativa, sino a un nuevo tipo de archivero es-
pecializado en ciencias historicas. Esta nueva corriente de archiveros esta re-
presentada por el creador del Archivo de Indias, Juan Bautista Munoz, espe-
cializado en temas de historia americana. La importancia y volumen de los
fondos de este archivo, relativo a todo un continente, lo convierten en un
caso unico en los archivos del mundo. Con este centro se abre paso también,
paulatinamente una mentalidad mas abierta hacia el acceso de la documenta-
¢ion, aunque sea con fines culturales e histdricos. Se trata, sin duda del pri-
mer archivo que puede ser considerado como un auténtico «laboratorio de la
Historia», segun la denominacion que otorga Bautier # a ta ultima etapa de la
evolucion de los archivos.

Casanova ¥ senala también el respeto al principio de procedencia en este
archivo que, aparentemente tiene un origen facticio, de ordenacion tematica:
toda la documentacion referente a América, desgajada a veces de institucio-
nes generales. Sin embargo, la Ordenanza real de 1790 prescribe conservar
unidos entre si y separados de los de otra procedencia los documentos trans-
feridos por cada oficina.

El principio de la conservacion o de la reconstitucion del orden origina-
rio de los papcles, segun Lodolini '%, también se aplica en el siglo xvii en al-
gunos archivos italianos: en 1765 en Génova y en 1797 en Mantua. También,
segun Pappritz ', el principio del orden originario es aplicado en Dinamarca
cn 1791, Este Gltimo archivo, asi como el del Archicanciller del Sacro Roma-

* Bautier, Robert-Henri, «La phase cruciale de Phistoire des archives: la constitucion des dé-
pots darchives et la naissunce de archivistique, X VIéme-léme siéclen, en Actes du Vléme C ongrés
International des Archives, en Archivien, v. XVIIL, 1968, 139-149; cn adel, Bautier, [968.

¢ Casanova, Fugenio, Archivisticn, Roma, 1928, 219n; en adel. Casanova, 1928.

O Lodolini, 1993, 157,

' Papritz, Johannes; Archivwisscaschaft, 2 ed. Marburg, 1983, V., i1, 8-16: cn adel. Pa-
prite, L983.
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no Imperio, segun Brenneke 2, tienen una amplia utilizacién para fines cien-
tificos, el dltimo de ellos por parte de la Escuela de Diplomatica de Magun-
cia.

Aparte de estas y otras aplicaciones pricticas, los inicios de la Archivisti-
ca es preciso buscarlos en estudios y tratados de Paleografia y Diplomatica
que aparecen en Europa con el Humanismo, como consecuencia del andlisis
de las doctrinas critico-documentales que se centran sobre los documentos
originales, Su promotor es Lorenzo Valla, iniciador del movimiento de la cri-
tica histérica. A partir de este momento comienza una serie de estudios que
tiene por objeto demostrar la autenticidad o falsedad de los documentos. La
tendencia de considerar la organizacion y descripcion de archivos como una
parte de los tratados de Diplomatica se acentuia a partir de la obra de Jean
Mabilion, de1681. Elio Lodolini '* habla de una «Diplomdtica prdacrica» que
pone ¢l acento mds sobre cl documento que sobre ¢l archive, sobre cada do-
cumento individualizado que sobre el conjunto de documentos. Por ello, las
primeras doctrinas archivisticas se encuentran en obras de diplomatistas. Son
importantes, en la segunda mitad del siglo xvir, las obras de Tassin y Tous-
tain y Dom de Vaines, donde se abordan temas de archivos y archiveros '4,
La independencia total entre Diplomatica y Archivistica se lograrda mucho
mas tarde, en el siglo x1x, cuando se asuma y lleve a la practica la teoria de
que los documentos han de organizarse de acuerdo con la estructura de la
institucién de donde provienen. Este principio de procedencia se considera
la base de la Archivistica como ciencia !>,

Los primeros avances tedricos de la Archivistica surgen en los paises del
centro de Europa, sobre todo en los del area alemana, al producirse un incre-
mento de la burocracia a través de la ampliacion de las oficinas administrati-
vas. Con ello aumenta considerablemente la documentacion y las exigencias
de 1a Cancilleria provocan el desarrollo de una doctrina archivistica, elabora-
da por unos teodricos que, por lo general, proceden de su funcionariado 'f.
Estamos, pues, ante el inicio de una verdadera Archivistica tedrica, desgajada
totalmente de la Diplomatica, ya que estos tratadistas de archivos estan mas
preocupados por los aspectos juridicos y administratives que por la interpre-
tacién documental diplomatica e historica.

El primer tedrico de la archivistica, segin Brennecke 7, es Jacob von

12 Brenneke, Adolf, Archivkunde. Ein Beitrag zur Theorie und Geshihte des Furopdischen Ar-
chivwessen..., Leipzig, 1953, 151; en adel. Brenncke, 1953,

13 Lodolini, 1993, 86-87.

14 Herndndez Olivera, Luis, Provecto docente.. Archivistica. Universidad de Salaman-
¢a, 1989, 6 {en adel. Hernandez Olivera, 1989).

15 Mendo, Concepcion, «<El archivo y la Archivistica hoys, en Archivistica, Madrid, Ed. Sin-
tesis, 1995, en prensa (en adel. Mendo, 1995).

16 Hernandez Olivera, 1989,

17 Brenneke, 1953, 45-46. Cruz Mundet, José Ramon, «Evolucion histdrica de la Archivis-
ticas, en BILDUMA, 7, 1993, 118 (en adel. Cruz Mundet, 1993). Practicamente incluido ¢n su
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Rammingen junior, quien en 1571 inicia la primera ensefianza propiamente
archivistica, creando una escuela para empleados de las Registraturen de for-
macion de tipo juridico. Aunque fundamenta la ensefianza de la Archivistica
desde puntos de vista cercanos a Paleografia v Diplomatica, trata el archivo
como centro importante dentro de la gestion administrativa, comparable a la
cancilleria y la tesoreria, y propone unos principios de organizacion de archi-
vo vy clasificacion de los documentos segiin hagan referencia a los asuntos in-
ternos, relaciones exteriores o dominio territorial. Distingue ademas dos cla-
ses, segun se refieran a documentacion de personas u organismos
{(«personalia») o a asuntos generales («regaliar) %, aportando también uno de
los primeros manuales de esta materia. Sin embargo, la obra de Rammingen
permanece como un caso aislado. En los siglos sucesivos se afirma la Diplo-
matica y se lleva a considerar a la Archivistica como una parte de aquella.
Como concluye Lodolini !9, esta primera Archivistica nace como una «Di-
plomatica practica», mientras que de «Archivistica» ni siquiera se habla.

A partir del siglo xvin el concepto de archivo se va desarrollando y la sis-
tematizacion de las téenicas archivisticas comienza a ser significativa, El for-
malismo juridico que ha caracterizado la teoria del siglo xvi no desaparece
totalmente en el xviy, y, por otro lado, los archiveros perfeccionan las formu-
laciones tedricas. El objetivo predominante, segin Herndndez Olivera 29, es
el de encontrar la mejor y universalmente valida clasificacion de archivos,
Con el progresivo desarrollo de la Administracion se hace necesaria la orga-
nizacion de toda una documentacion de distintas épocas y diversas proce-
dencias, y es basico encontrar ese esquema de clasificacion vélida para todas
las situaciones administrativas, que organice toda la masa heterogénea de do-
cumentos. Por tanto, en este periodo se encuentran en primer plano los estu-
dios de organizacion interna de los fondos.

En la Edad Moderna, especialmente en el xvin e inicios del x1x, aparecen
en Europa los llamados feudistas, especialistas en organizacion de archivos
senoriales, que se desplazan de lugar en lugar para inventariar los derechos
de la nobleza. Son auténticos archiveros dedicados a archivos particulares y
algunos de ellos desarrollan publicaciones con ideas dedicadas a técnicas ar-
chivisticas. Hernandez Olivera 2! cita como ejemplo la obra de Edme de La
Poix de Freminville Pratique pour la renovation des terriers et des droits seigne-

Manual de Archivistiva, Madrid, Fundacion German Sanchez Ruipérez, 1994, que no citamos
para no reiterarnos,

" Esta clasificacion de las series documentaies en asuntos generales y asunios personales de-
bid e extenderse y consolidarse por toda Europa. Nosotros la hemos visto aplicada en la docu-
mentacion del Archive General de la Marina «Don Alvaro de Bazans,

" Lodolini, 1993, 278. Papritz, Joahannes, «Die Archivschule Marburg/Lahn», en Archi-
vum, III, 1953, 61-75 (en adel. Papritz, 1953). GAY, Pilar: Proyecto docente... Archivistica,
Universidad de Zaragoza, 1993, 24 (en adel. GAY, 1993)..

0 Hernandez Otivera, 1989, 6

2t Hernandez Olivera, 1989, 6
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rigux. En esta linea se encuentra, afiadimos, la obra del aleman Oliver Legi-
pont del xvi, y en pleno xix la del espanol Froilan Troche y Zuifiiga, al servi-
cio de los nobles y grandes hacendados, que quieren proteger sus dominios
sefioriales de las nuevas corrientes socioecondmicas surgidas tras la revolu-
cion Francesa. Existen junto a estos profesionales, investigadores o archive-
ros, otros dencminados boflandistes, que recalizan investigaciones y criticas de
fuentes para publicaciones hagiograficas, y los llamados mauristes, que reali-
zan investigaciones de caracter historico. En Espana existen unos peritos en
transcripcién de documentos de formacién autodidacta conocidos como fec-
tores de letrus antiguas 22, Hemos encontrado a unos de estos «revisores de le-
tras antiguas» y que precisamente es uno de los mejores tratadistas espaiioles
de Archivistica de principios del siglo xix: Facundo Porras Huidobro.

El ateman Oliver Legipont 3 publica en 1747 dos Disertaciones: una sobre
el modo de ordenar y componer una biblioteca y otra sobre el modo de po-
ner en orden un archivo, que son traducidas al espanol y publicadas en 1759.
Para €|, la finalidad de los archivos es puramente utilitaria y juridica. En los
archivos «se guardan con mas seguridad (...) papeles e instrumentos, las ar-
mas legales para defender los derechos, dominios y sus facultades». La segun-
da mision de los archivos c¢s cultural e informativa: «para perpetuar legal y
publicamente la memoria de las cosas sucedidas». Se entiende en su concepto
de archivo tanto el publico como el privado. Y parccc referirse en sus conse-
jos mas a los segundos, ya que habla de la defensa de «las haciendas» a traves
de los documentos. Es una linea de Archivistica que entra de lleno en las in-
tencitonalidades del grupo de archiveros franceses tllamados «feudistas».

La mision utilitaria, de servicio, de los archivos, se hace aiin mds palpable
en este texto antoldgico: Los archivos deben estar siempre debidamente or-
ganizados, a fin de poder localizar con prontitud y facilidad los documentos
en ellos contenidos, «Pues jpara qué las haciendas, para qué las riquezas, si
no usas de ellas? ;Y para qué los privilegios y documentos, si cuando impor-
te los ignoras, 0 no los puedes hacer presentes al que los pide? En mi juicio
no sintié mal el que dijo: Que semejantes monumentos, si estan escondidos, son
riquezas pobres, como ignoradas; que son gracias dadas en vano, como despre-
ciadas; que son Irutiles riguezas, como sin uso. kn una palabra: que son privile-
gios que carecen de los privilegios. Como pdbulos de las polillus, lirones y carco-
mas. Mas cuando sc cuidan con atencion, o se ponen en buen orden,
entonces lucen y aprovechan a todos 1os que estan en la casa de Dios»

22 Hernandez Olivera, 1989, 6

3 Legipont, Oliver, finerario en que se contiene el modo de hacer con utilidad los Viajes a
Cortés extranjeras, con dos Disertaciones. La primera sobre el modo de ordenar y componer una
Libraria (sic. Bibliotcea). La segunda sobre ef modo de poner en orden un Archive. Escrito todo
cn latin por el P. I, ..., de la Orden de San Benito y traducido en espafol por ¢b dotor Joaquin
Marin, Valencia, por Benito Monfort, 1759 (ejemplar en el AHN, Madrid). (I'n adel. Legipont,
1759.)
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* Para la organizacion de los archivos Legipont propone una division de los
documentos que anuncia el principio de procedencia. Las clases deben estar
separadas en «cajones o armarios», cada uno «con ¢l titulo de los dominios, de-
rechos, campos, facultades y materias de que se trata en ellos». Asi, tanto en un
archivo publico como en uno privado sefiorial, al estar de esta forma separa-
dos los documentos, cada institucién o zona particular de la vida privada de un
propictario estara siempre plenamente identificada, sin mezclarse en absoluto
con otras. Y este archivo ordenado por instituciones da pie a un consiguiente
instrumento de descripcidn, que también separa las diferentes procedencias
organicas o funcionales de los documentos: un Indice Material, «repartido se-
gun el orden de los principales Dominiosy Tradiciones que se contienen en los
papeles». Para mayor profundidad de descripcion, a éste instrumento seguira
un Indice Universal, colocado por orden cronoldgico.

Segun Papritz 24, en las Universidades alemanas s¢ ensefia Diplomatica y
Paleografia principalmente, aunque en el siglo xvn1 especialmente también
aparecen «serios inicios de una formacion de los archiveros». Philipp Ernst
Spiess, en su notabie obra Von Archiven, de 1777, sienta las bases educativas
de la profesién de archivero, dando mayor importancia a la prictica sobre la
teoria y mostrandose partidario de una formacion amplia y no restringida a
una materia. Como los archivos deben ser consultables para los estudios his-
toricos, la Archivistica tiene que ir mas alla de la pura formacién juridica
—que predomina hasta el momento~ destacando la importancia de la ense-
nanza historica. Asi, el archivero debe tencr una preparacion cientifica gene-
ral, juridica, historica y referente ademds a la Administracion, debiendo estar
versado en las ciencias auxiliares de la Historia. Con ello eleva el papel de
fuente de informacion del archivo, considerado mas alla de la acumulacién
de documentos con valor juridico, asignandole una primordial valoracion
historica. La mision utilitaria de los archivos para la investigacion historica,
aungue tan solo limitada y ocasional, se considera nccesaria para evitar las
citas erroneas ¢n las publicaciones cientificas. Para este papel informativo de
los archivos es necesario encontrar la formula de organizacion interna de los
fondos y su descripeion a través de sistemas adecuados de clasificacion.
Como indica Hernandez Olivera 25, Spies es el primero en indicar, en el pla-
no teorico, el servicio que el archivo realiza en la practica a la investigacion
cientifica.Y no hay que olvidar, anadimos, que en esta época ya existe un ar-
chivo creado con plena finalidad investigadora: el Archivo de Indias, de Sevi-
lla. Por otro lado, Spiess estd considerado también por Brenneke como un
precursor del principic de procedencia, al afirmar que el mejor método de
ordenuacion archivistica es el que los mismos documentos sugicren 26,

2 Papritz, 1953, 61-75.
°5 Herpandez Olivera, 1989, 7
2 Brenneke, 1953, 50,
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A pesar de algunos aciertos, en general el siglo xvii, con la Hustracion,
influye negativamente en el campo archivistico, al adoptar los archiveros cri-
terios antiarchivisticos de clasificacion sistematica o de materias, semejantes
a los de las bibliotecas, siguiendo el método enciclopedista, Los documentos
de un archivo se disponen segin la materia tratada, sobre la base de un cua-
dro de clasificion formado por el archivero, sin reparar en la procedencia de
los documentos de una o de otra oficina. Otras veces el método no es tan
traumatico, ya que se ordena por materias en el interior de un solo fondo, sin
mezclar entre si los papeles de procedencias diversas.

Un tratadista francés, Pierre-Camille Le Moine, aparte de considerar la or-
ganizacion y descripcion de archivos como una parte de la Diplomatica, esta-
blece para los archivos una clasificacion metodica alfabética por materias y
otra sistemdtica por tipologia documental 27. Este método se aplica en la
prictica archivistica francesa y austriaca y esta muy relacionado con cl llama-
do principio de perfenencia, considerado como antiarchivistico por toda la
doctrina archivistica posterior. Encuentra su maxima expresion en los cadres
de clasement, con los que son clasificados y reorganizados los documentos de
los archivos sobre la base de su contenido, sin tener en cuenta la oficina de
procedencia.

Para Duchein 2%, «este procedimiento es relativamente benigno cuando
se trata de clasificar los archivos de un solo organismo (es decir, con un mis-
mo origen). Pero se convierte en grave mal cuando en los grandes «depdsitos
de archivor, que se inician en el siglo xviiL, se reunen archivos con diversas
procedencias, Es lo que acontece en Paris, donde la Revolucion Francesa
concentra ¢n un sé6lo depdosito, bautizado con el nombre de Archives Nationa-
les, documentos diversos, como los del Trésor des Chartes Royal, los archivos
del Parlamento de Paris, los de abadias y conventos de la regién parisiense,
los de los Ministerios, los de los principes exiliados..., «a los que bicen pronto
se suman los decumentos provenientes de las nuevas Asambleas y adminis-
traciones creadas por la Revolucions. Los dos primeros directores de este
gran deposito conciben esta gran cantidad de fondos de archivos como un
solo conjunto documental, dividido en cinco «secciones» cronologico-meto6-
dicas: «legislativar, para los documentos de las Asambleas Revolucionarias;
«administrativas, para los documentos de los nuevos Ministerios; de «domi-
nio publicor, para los titulos de propiedades del Estado; «juridica», para los
documentos de Tribunales; ¢ «historicar, para una seleccion de documentos
provenientes de otras secciones, que de manera arbitraria son considerados
de especial interés. Todos cstos documentos de cada seccion, a su vez son

27 Mendo, 1995,

X Duchein, Michel, «El respeto de los fondos en Archivistica. principios tedricos y problemas
prdciicoss, en Gazette des archives, 97, 1977, 71-96, reprodu. y trad, en La Administracion Mo-
derna de Archivas y Ia gestian de Documentos: EI Prontwario RAMP, recop. de Peter Walne, Pa-
ris, 1985, 69-71 (en adel. Duchein, 19835).
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clasificados por lugares, fechas, reinados, ete., de modo que en la mayoria de
los casos es imposible establecer su origen por la mezcla y dispersion en que
se hallan 2%,

Como es natural, algun ilustrado espanol tiene gue hacerse eco de esta
novedad archivistica proveniente de Francia, quizas pensando que con ello
se atienden principios archivisticos plenamente cientificos. Asi, Gaspar Mel-
chor de Jovellanos 39, en su Instruccidn para el arreglo del Archivo del Monas-
terio de S. Spiritus de Salamanca, de 1790, recomienda también para la
«coordinacion de los documentos del archivon, que se dividan «primeramen-
te por materias, segin sus grandes principales objetoss. Después hay que sub-
dividirlos «por clases, segun los objetos subalternos de cada materia», y ulti-
mamente hay que partirlos «por nimero, segin el orden de las fechas de cada
documento perteneciente a estos objetoss,

Duchein #! explica las circunstancias historicas que justifican, en parte, el
disparate archivistico de la clasificacion por materias: «Hay que reconocer
que esta concepcion ideoldgica de clasificacion de archivos contaba entonces
con aceptacion universal, Era la €poca de los grandes sistemas de clasifica-
cion cientifica, como los de Cuvier para la zoologia, de Linneo para la bota-
nica, de Berzelius para la quimica. En la éptica de los historiadores de enton-
ces el documento de archivo era considerado interesante de por si,
independientemente de su contexto, del mismo modo que en las excavacio-
nes arqueoldgicas —en Pompeya, por ejemplo, o en Egipto con la expedicion
de Bonaparte— los objetos de arte exhumados eran mirados como piezas de
coleccion, sin preocuparse de conservarlos en el marco de su descubri-
miento.n

LA ARCHIVISTICA COMO CIENCIA EN LAS OBRAS
DE TROCHE ZUNIGA Y PORRAS HUIDOBRO (1828-1835)

En la tercera década del siglo xix, en Espana, aparece el concepto de Ar-
chivistica como ciencia y desgajada de las demas ciencias auxiliares de la Di-
plomatica y de la Historia. Precisamente se habla de la ciencia de los archi-
vos cuando simultaneamente se esta enunciando por primera vez ¢l principio
de procedencia, ya que, desde los primeros momentos, ambas cosas parecen
inseparables. Esta gloria, atribuida hasta ahora a Francia, quizas corresponde

9 Duchein, 1983, 69-71,

W Jovellanos, Gaspar Melchor de, Instruccion formada por... | del Consejo de 8. M. en el Real
de las Ordenes, para el arreglo del Archivo def Monasterios de 5. Spiritus de Salamanca, en virtud de
contision de dicho Real Consejo. Salamanca, por don Francisco de Toxar, 1790 (ejemplar en el
AHN, Madrid},

1 Duchein, 1985, 71,
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a unos autores totalmente ignorados de este lado de los Pirineos: Froilan
Troche y Zuiliga 32, que publica dos ediciones de su obra en 1828 y 1835, y
Facundo Porras Huidobro 32, que publica en 1830. Ambos bastante anterio-
res a Natalis de Wailly, de 1841.

Antes de explicar sus teorias, es preciso narrar el contexto en que apare-
cen las obras de estos autores espailoles: A principios del siglo xix, ademas
de Ia aparicion de los Archivos Nacionales, aparece la revalorizacion de una
clase de archivos hasta ahora poco estudiados por la doctrina archivistica: los
privados, especialmente de la nobleza y de los grandes hacendados territoria-
les. La preocupacion obedece a motivos politicos y a la convulsion social que
sobrevienc a ralz de la Revolucion Francesa y la instauracion de las nuevas
ideas liberales, que ponen en peligro los derechos seforiales ancestrales de
muchas familias, Surge asi una figura de archivero al servicio de particulares,
con mentalidad practica y juridica totalmente diferente a la de los archiveros
estatales preocupados mas por la historia nacional. La extincidn de los sefio-
rios hace preciso poner en orden las masas documentales de muchas fami-
lias, donde un pergamino o un simple papel presentados a ticmpo en un juz-
gado, pueden ser decisivos para la supervivencia del, poder economico de la
familia a través del disfruie de unos bienes, sobre todo territoriales.

Como hemos visto, esta preocupacion por los archivos particulares ya la
habia anticipado a mediados del siglo xvir el aleman Legipont 7, aconsejan-
do tener bien cuidados los archivos, donde se guardan «las armas legales para
defender los derechos, dominios y sus facultades». «;Pucs para qué las ha-
ciendas, para qué las riquezas, si no usas de cllas? | Y para qué los privilegios
y documentos, si cuando importe los ignoras, 0 no los puedes hacer presen-
tes al que los pide?» En Espafia la obra que pone de moda estos archivos de
particulares entre 1828 y 1835 es la de Froilan Troche y Zufiga, dedicada al
arreglo de los archivos privados, «atil a los hacendados y poseedores de bie-
nes que tienen documentos para conservar sus intereses». La obra coctanea

2 Troche v Zadiga, Froildn, £ Archive cronologico-topogrdfico. [nsiniceion de Archiveros.
Meétodo ficil, sencillo v de poco coste, para el arreglo de los archivos particulares, il a los hacenda-
dos y poseedores de bienes que tienen docrimentos para conservar sus Intereses. Santiago, Imp. de P
Arza, 1828. (Publicada en la Gaceta de 29 de noviembre de 1828, segin Facundo Porrus Hui-
dobro) Enla 2.2 ed., Coruna, lmp. de [guerreta, 1835, cambia en el titulo «Instruccion de Ar-
chiveross por «Arte de Archivos» y «de poco coster por «poco costosos, abadicndo en el tomo
otra obra, donde también sc refiere o la ordenacion del archivo: «Arreglo imterior ¥ economico
de las casas, direccion v muanejo econdmico de eflus», dando consgjos practicos a los hacendados,
y sobre todo a los nobles gue, a raiz de la extineion de los sefiorios, veian en peligro sus casas y
hacicndas. (La edic. de 1835 se conserva en Biblioteca Nacional y Archivo Historico Nacio-
nyl.) (En adel. Troche Ziiga, 1835.)

¥ Porras Huidobro, Facundo de, [isertacion sobre archivos y reglus de su coordinacion, wtif
pura todos los que los tienen o mancian.... Madrid, Imp. de don Ledn Amarita, 1830 (original en
la Biblioteca de la Universidad de Murcia). {En adel. Porras Fluidebro, 1830.)

M legipont, 1759,
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de Facundo Parras Huidobro (1830} camina también por este sentido utilita-
rio, ya que en los archivos «se conservan las propiedades y titulos, por los
cuales cada uno ha procurado elevarse al grado de distincion a que le han he-
cho acreedor sus servicioss. En consecuencia, concede el mismo valor juridi-
co, la fe publica, tanto a los archivos publicos como a los particulares. Y en
este sentido, el archivero de la Casa Real, el mas importante «archivo parti-
cular de Espaia», José de Guemes y Willame , pretende en 1876 que su
obra sobre Organizacicn del Archivo de la Corona sea también aplicada a los
demas archivos particulares.

Por lo tanto a principios del siglo xix existen tres clases distintas de ar-
chiveros: los publicos de los Archivos Historicos Nacionales o Regionales,
los publicos de los Archivos Administrativos, y los privados de Archivos No-
biliarios o Familiares. Cada uno con formacién y mentalidad totalmente dife-
rentes. Porras Huidobro 3¢ hace un panegirico de la profesion: Los archivos
deben confiarse a «sujetos inteligentes destinados a solo este objeto; y no nos
excederiamos en decir que é€stos merecian no sélo mas recompensa de sus
trabajos, sino otras consideraciones de que son bien dignos, porque ;quién
sostiene sus casas? ;quién pone en claro la defensa de sus derechos? ;quien
en fin mas que el Archivero es el que sabe todas las vicisitudes de ella, y el
que vive para dar noticia desde sus primeros progenitores? No han faltado al-
gunos que han sabido dar aprecio a csta clase tan benemérita como instruida;
pero los mas la olvidan, y solo en la necesidad es cuando conocen y se acuer-
dan de su mérito y utilidad».

A pesar de militar en campos tan utilitarios, ambos autores cspanoles son
también archiveros cientificos, que meditan profundamente sobre su profe-
sion. Por estas fechas la cuestion palpitante de los archivos es la formulacion
de principios inalterables de clasificacion que den pie a la instauracion de la
Archivistica como ciencia. Hasta ahora la Archivistica ha sido considerada
como una practica auxiliar de una ciencia que a su vez se considera auxiliar
de la Historia, aunque con una configuracion propia: la Diplomatica. La in-
dependencia total entre Diplomatica v Archivistica y, por consiguiente la
consideracion de esta ultima como auténtica ciencia, sc logra al asumirse y
llevarse a la prictica la teoria de que los documentos han de organizarse de
acuerdo con la estructura de la institucion de donde provienen: el principio
de procedencia.

Ya hemos visto los antecedentes remotos de este principto: su aplicacion
practica cn algunos archivos, a veces institucionalizada en Reglamentos (Ar-
chivo General de Simancas, Archivo de Indias de Sevilla y otros centros eu-
ropeos), e incluso un leve intento de su formulacion teorica por algunos au-

o (Hiemes vy Willame, José., Organizacidn del Archive de la Corona aplicada o los Archivos
particulares, Madrid, Imp. de Aribau y C*, 1876 (original en el AHN Madrid). {En adel. Giie-
mes, 1870.)

W Porras Huidobro, 1830, 69,
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tores, como Legipont y Spiess, en el siglo xvin. Lodolini *7 pone nuevos
¢jemplos de aplicacion de este principio en archivos europeos a comienzos
del siglo xix. Se aplica en los archivos del Estado de Napoles, segiin el Regla-
mento de 1812, Cita también a Guido Pampalini, para quien en la Escuela
Archivistica Toscana, en el «archivo diplomaticos instituido en 1778 son
enunciados los principios gue llevaran hacia 1825 a la ordenacion de algu-
nos archivos florentinos sobre la base de la reconstitucion del orden origina-
rio. Segun Papritz ¥, a partir de 1816 ¢l principio de reconstitucion del or-
den originario es aplicado en algunos archivos alemanes. En 1826 también se¢
prescribe y adopta en algunos archivos de Holanda, como senala Panhuy-
sen *. El simple «respeto de los fondos» es también preceptuado en Roma en
1839, en tiempos del pontifice Gregorio XV. Los fondos de varias oficinas
deben ser reunidos en un tunico edificio, pero dispuestos «de modo que los
de cada dicasterio sean colocados por entero separadamente de los de los
otros.

Vemos, pues, que, aungue algunos paises van a remolque de las teorias
francesas de la clasificacion por materias, el principio de procedencia esta
consolidado en la practica archivistica de otros. Pero el principio aun no esta
formulado de forma tajante y precisa por la doctrina, Y sdlo con su definitiva
enunciacién puede decirse que la Archivistica se independiza de la Diploma-
tica, aunque ambas ciencias, por ¢l momento sigan siendo consideradas por
otros autores como auxiliares de otra ciencia considerada mds importante: la
Historia,

Y ésta es otra cuestion importante: posiblemente sean también los espa-
foles Froilan Troche y Ziniga v Facundo Porras Huidobro los primeros que
hablan de la Archivistica como ciencia, aunque el primero la denomina «Ins-
truccion de Archiveros» (1828) y «Arte de Archiveros» (1835) y el segundo
«Arte de los Archivos»s (1830). También son estos dos autores, posiblemente,
los primeros en formular el principio de procedencia, adelantindose con ello
mas de una década a los franceses. Y ésta es la prueba de que ambas cosas
estaban perfectamente unidas: la Archivistica como disciplina cientifica apa-
rece tan solo cuando se formula tedricamente y se pone en practica el princi-
pio de respeto a la procedencia de los fondos.

Froildan Troche y Zuiiiga, modesto archivero al servicio de particulares,
no vacila en considerarse introductor de una ciencia nueva, experimental:
«No dudo tendreis en consideracion que escribo sobre una materia absoluta-
mente nueva, en (ue no tengo mas guia que la experiencia, la observacion y
profunda reflexion del abandono en que los hombres tienen hace tantos si-
glos esta profesion y la conservacion de la memoria de sus derechos y rique-

37 Lodelini, 1993, 157.

3 Papritz, 1983, v. 111, 8-16.

3 Panhuysen, G. W. A, «Der herziening van de handieiding. De nederlandse oorprong van het
bengisel van herkomst», en Nederland Archievenbiand, 1.X1I, 1957-1958, 28-49.
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zas. En efecto, es muy notable que habiendo escrito y dado al piblico artes
para todos los oficios conocidos, no se haya acordado de éste» 4. Aunque
existian anteriormente métodos para arreglo de los archivos, no constituian
verdadera ciencia por no estar sujetos a reglas: «Creeran algunos que esta sea
una cosa del todo nueva, y les advierto que no es método absolutamente des-
conocido, sino imperfecto hasta ahora por falta de reglas.» Estas reglas son el
principio fundamental de la Archivistica, el respeto a la procedencia de los
fondos, y las restantes reglas de coordinacion o clasificacién de los archivos,
que propone €n su obra.

Troche y Zuiiiga reprocha esta laguna cientifica a la multitud de pateo-
grafos y diplomatistas anteriores, separando la Archivistica de su campo pro-
festonal: «Ninguno de los infinitos autores que hasta el dia tenemos de Anti-
cuaria y Diplomacia sistematizaron ni redujeron a preceptos el arte de
archiveros. Ellos nos ensefiaron a leer y descifrar la escritura antigua de las
naciones conocidas, nos han dejado mucho de archivos y algo de los que los
manejaron, pero no nos dieron reglas para ordenarlos, no nos dijeron como
debiamos coordinarlos ni el método que en ésto se ha seguido en ningun
tiempo, ni el que debemos adoptar para sacar del rincon del olvido nuestros
monumentos historicos» 41,

Troche y Zifiga se opone a las clasificaciones alfabéticas, entonces de
moda a través de Francia, y propone un método de clasificacion de archivos
totalmente natural y organico: Hasta ahora el trabajo en los archivos «ningu-
no lo ejecutd bajo reglas fijas, inalrerables, porque no las conocia ri las hubo
hasta ahora. En el arreglo de papeles. lo mismo que en el de todas las cosas,
debe seguirse el orden que mds andlogo sea a la naturaleza de las mismas, aun-
que metodizado, y este es el unico que puede facilitar la ejecucion e inteligen-
cia de cualquier negocio con ahorro de tiempo y trabajos. Incluso en archivos
privados de personas particulares, propone sicmpre una division organica,
que impida la mezela de los documentos. No dudamos que ésta es una for-
mulacion clarisima del principio de procedencia o de respeto a los fondos, y
muy anterior, por supuesto, a la francesa de 1841: «Los archivos son genera-
les o particulares. Ef archivo general lo constituyen los diversos particulares que
unidos metodicamente en un local forman el generaf de un hacendado que po-
see diversos mayorazgos, o de una comunidad que tiene distintos partidos de
rentas o bienes, por varios titulos y en diferentes provincias. Nunca conviene
formar un archivo general de todos los documentos que tenga una casa con-
cernientes a las diferencias dichas. Aunque el archivo sea general, esta generali-
dad no debe constituirla la mezcla de documentos, sino Ia reunion de los archi-
vos particulares. Los documentos correspondientes a cada mayorazgo, partido

' Troche Ziiniga. 1835, V.
1 Troche Zaniga, 1835, V-VL
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y distincion deben componer un archivo o deben estar arreglados separadamente
de los demds» 42,

Y continia Troche y Ziiiga en su clarisima distincion entre los fondos
de un archivo general, formado por la reunion de varios archivos particula-
res: «Asi como los archivos son generales y particulares, también los documentos
de cada uno se dividen en gencrales v particulares. Los generales son los corres-
pondientes a los poseedores de las casas e inherentes a los sufetos y no a los bie-
nes que poseen v han poseido en particular, sino en general» «Los documentos
de nobleza de todos los poseedores v mas familia de la casa» deben de ser «colo-
cados separadamente los correspondientes a cada individuo» por orden cronold-
gico riguroso 43,

Y para poder aplicar mejor el principio de procedencia, Troche v Ziifiiga se
adelanta también al resto de la doctrina archivistica proponiendo clarisimamen-
te el estudio cientifico de lu institucion que produce orgdnicamente los papeles.
FEste método es sobre rodo imprescindible cuando estén totalmente desorganiza-
dos: «Supongamos que se trate de arreglar o formar de nuevo un archivo, cuyos
papeles estdn con poco orden colocados o revueltos en baules, estantes o alace-
nas, v en este estado se le presentan ol archivero para que los arregle. Antes de
proceder a ello debe pedir al duefio una lista de las provincias, jurisdicciones, pa-
rroquias y pueblos en que tenga sus rentas, o formarla por el cobrador o cobra-
dores que tenga la casa. Se supone tambien que los documenios de locales parti-
culares que no estén en el cobrador o no lo sepa el duerio, se han de separar
igualmente bajo la denominacion de las parroguias a que corresponden» . «Fl
archivero y el perito agrimensor deben criarse sobre el terreno que se les pone en
la mano para graduarlo; v se puede asegurar que para arreglar con perfeccion un
archlivo, se necesita que el archivero lenga tanto conocimiento de los bienes, te-
rrenos y rentas que tratan de los documentos, como el mismo dueno de elfos» +.
No cabe, pues, mayor perfeccionamiento en lu exigencia del estudio de la instiru-
cion por el archivero.

Como colofon de su método archivistico segiin la procedencia orgdnica de
los forndos, veamos la diatriba que Troche y Ziidiiga aplica a quienes siguen el
método contrario, el antiarchivistico de la clasificacion alfabética por ma-
terias: «El sistema u orden alfabético es no solo indtil, sino perjudicial en
los archivos de los hacendados... Es tan antiguo como las mismas letras. Es
el que casi exclusivamente conocieron y usaren fodos los archiveros, y me
atrevo a anadir que fuge, es, v acaso serd, el que causo, causa y causard el ex-
traordinario desorden en que se hallan los archivos voluminosos. Repito
aqui lo que dije en otro lugar, que en el arreglo de los papeles, lo mismo
que en las mas cosas, se debe seguir el orden que mas analogo sea a la

42 Troche Zudiga, 1835, 7
4 Troche Zadiga, 1835, 8
*+ Troche Zudiga, (835,21,
+ Troche Zadiga, E835, 53.
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naturaleza de las mismas..» El método «alfabético es artificial y violento,
pues arrebata los documentos del lugar en que naturalemente deben colo-
carse» 46,

El lector de letras antiguas Facundo Porras Huidobro se refiere a la Archi-
vistica con mas precisién, denomindndola «Arte de los Archivos» en vez de
«Arte de Archiveros» y tiene «como todos los demds, sus principios y reglas,
sin las cuales no puede desempefiarse». Es una ciencia tedrica y practica: El
destino de archivero tiene cierto mecanismo que es necesario saber y haberle
practicado; bien seguro que sin ello, ni puede tenerse el érden y aseo debido,
y los papeles se escaparin de las manos. En una palabra, es un arte que el que
hava de desempenarlo necesita saber sus reglas, y haberlas ejecutado» 47, Mas
tarde se muestra partidario de una gran formacion intelectual de los archive-
ros, que necesitan estar al tanto de las obras que se hayan escrito sobre Ar-
chivos y Archivistica,

Precisamente Porras Huidobro considera ésta, «el arte de fos Archi-
vos», como una de las principales ciencias, y aun mas, «la ciencia de las
cienciass como se dira mas tarde de la Documentacion *6. El archivero
«necesita incesantemente leer y repasar si ha de saber algo, para no incurrir
cn las nulidades a que de lo contrario se halla expuesto; con mas la viva
voz de un maestro que haya sabido dirigirle, y buena practica, como sucede
en todas las demas artes y ciencias, puesto que a ésta no se le puede privar de
la prerrogativa de serlo, y acaso en un grado superior a las demds, pues que eila
nos manifiesta el carmino por donde vinieron las ofras, y sus progresos, de la
mano misma de sus autores originales, y hace permanente y estable la anti-
gliedad en toda su extension, para reglar por ella nuestra vida y nuestras
costumbres» 3%,

Porras Huidobro es otro de los primeros partidarios del principio de
procedencia, no solo por su actividad practica como archivero, sino por las
teorias expresadas en su libro. En cuanto a o primero, trasiada *° ¢l cuadro
de organizacion del centro que dirige: el Archivo de la Inspeccion General
de Instruccion Puablica del Reino, un auténtico archivo administrative creado
recientemente, que clasifica organicamente, por oficinas y funciones. En
cuanto a teorias archivisticas, Porras Huidobro establece unas «Reglas de
coordinacion» que dice son personales y por primera vez expuestas en un li-

4 Troche Zadiga, 1833, 103

7 Porras Huidobro, 1830, 72-73.

# Lopez Yepes, José, Teoria de la Documentacion. Pamplona, 1978, En el prologo, José
Maria Desantes dice: «la documentacion es 1a base de toda ciencia, sea de la estirpe que sear.O
sea, una ciencia de las ciencias, o una «ancille scientiae, un instrumento docil al servicio de las
cienciasn,

#* Porras Huidobro, 1830, 79,

S Porras Huidobro, 183¢), £09-1 10,
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bro espafiol de Archivistica 5'. Estas reglas las aplica en primer lugar a los ar-
chivos administrativos, a «los de las oficinas, que son los que rigorosamente
necesitan mas pronto remedior. Establece «cuatro reglas esenciales de un Ar-
chivo, que son orden, cronologia, clasificacion y simetria. Orden, porque le
guardan los puntos o secciones en que estd dividida. Cronologia, porque todos
sus expedientes marchan respectiva y progresivamente del mds antiguo al
mds moderno. Clasificacion, porque no admiten mezcla unos con otros. Y si-
metria, porque ni en el aspecto ni en el bulto de cada legajo, ni en sus distan-
cias habra diferencia». Parece claro que las reglas referentes al orden y clasifi-
cacion y la explicacién que se da de las mismas, lo que estan proponiendo es
el principio de procedencia, donde cl orden de la documentacion esta guar-
dado en las secciones organicas en que se divide y la clasiicacion de los pape-
les no admite en absoluto mezela de unos con otros,

El método archivistico que propone Porras Huidobro es parecido al ger-
mano de registro y clasificacion de los documentos desde las mismas oficinas
administrativas que los producen: En todas las oficinas y secretarias debe ha-
ber un oficial experto, «cuya obligacion es llevar el registro de cuantas solici-
tudes entran diariamente» 2, Este registro, bien llevado, sigue la pista de
todos los papeles que ingresan o se producen, clasificandolos por sus orga-
nismos y procedencias. El libro registro «da puntual noticia de todos los ex-
pedientes y sus progresoss, «sirve para dar el parte al pablico con toda exacti-
tud, y ademds para hacer cargo al Archivo de todo lo ingresado en él». De
aqui se desprende que el registro, a pesar de ser una dependencia u oficina
administrativa, es también una seccidn del archivo, en tal grado que, si se lie-
vase correctamente, «al Archivero nada le quedaria que hacer, sino poner la
cubierta con su sinopsis o extracto a los expedientes, y darles la colocacion y
numeracion dobles. Porras Huidobro se muestra contrario a dividir los regis-
tros por matcerias, segin las letras del abecedario, «porque se falta a lo princi-
pal, que es levar el orden de entrada de los expedientes» *3. Otra clara regla
del principio de procedencia.

Segun Porras Huidobro, los expedientes de las oficinas se convertirin en
distintas secciones del archivo, una vez clasificados por el archivero, que
deberd hacerlo «en las menos divisiones posibles, segiin los puntos capitales que
se versen en elfar. De cada expediente se hard «un ligero extracto o sinopsis
del contenido, para copiarle en el libro de indice cronolégico clasificado» y
lo mismo en el expediente original. El libro titulado «Indice cronologico cla-
sificadon se hara por secciones. Otro, titulado «Indice alfabéticor, contendra

S «Creemos haber desempenado el sistema de coordinacion hasta el punto de claridad de
que es susceptible, prescribtendo reglas de comodidad y facilidad, que por bien que acaso nin-
guno las ignore, huasta ahora tampoco nadie las ha publicado, y por pequenas que en si parezcan
las cosas, suelen presentarse en la ejecucion demasiado grandes», Porras Huidobro, 1830, 109,

52 Porras Huidobro, 1830, 85,

31 Porras Huidobro, 1830, 86-87.
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las mismas citas y por el mismo estilo, pero dividido por materias. Los lega-
jos salo tendran como indicacion exterior «el establecimiento a que pertenecen
y debajo la seccion» y el nimero de legajo, «de manera que si se trasladasen a
otra parte, nunca puedan envolverse ni cambiarse con ningin otro, »i dudar a
donde han pertenecido, ni buscarse por ellas papel ninguno sin los indices»,

Para la «coordinacidén» de un archivo que no venga ya clasificado desde
la oficina a través del registro, segun Porras Huidobro el archivero procederd
primero a realizar «el extracto o sinopsis de sus expedientes uno por unos.
Una vez realizado esto a través de papeletas, «coordinard» todo el archivo
por secciones, materias, fechas, etc., manejando tan solo las papeletas, «cual
si estuviera jugando un solitario en la baraja». Hara, pues, primero, diferentes
manojos o legajos con las papeletas, y luego buscara los documentos origina-
tes por este mismo 6rden, dividiéndolos en legajos iguales y en simetria, con
la numeracion cierta que han de seguir, asi como la seccion y el legajo. Asi
estard todo el archivo coordinado. Las mismas papeletas le serviran para co-
piarlas en el libro cronologico clasificado. Después, sin mover nunca los pa-
peles originales, sino tan sélo las papeletas, que después seran desechadas,
avolverd a jugar otro solitario» con las mismas, «reduciéndolas a orden alfa-
bético, y se hallard con tantos manojos cuantos son las letras del abecedarios,
Esta es la unica manera de aunar el principio de procedencia, respetando la
estructura organica del fondo, pero al mismo tiempo, tan sélo con las papele-
tas, sacar partido también a la clasificacion por materias.

No hay duda de las novedades de la Archivistica que aportan Troche Z4-
fiiga y Porras Huidobro. La consideracion de la Archivistica como ciencia
{quizds la mads importante de las referidas a los documentos de archivo) es su
mayor aportacion. Una cicncia tedrica y practica, que el archivero debe
conocer a la perfeccion para desempenar correctamente su oficio. Pero csta
ciencia surge porque tiene unas reglas inalterables, hasta ahora no conocidas.
La principal de ellas es seguir, con método, el orden que sea mds analogo a la
naturaleza de los documentos, y no mezclar nunca los diferentes archivos (o
fondos) provenientes de organismos diferentes, aunque se trate de archivos
particulares dc una misma persona y, por tanto, mucho menos en archivos
publicos con oficinas y organismos diferentes. Un archivo general esta cons-
tituido por diversos archivos particulares, unidos metddicamente en un local,
pero sin mezcla, arreglados por separado. Para realizar esta tarea es preciso
antes el estudio cientifico de las instituciones que producen organicamente
los papeles. La clasificacion alfabética por materias es antiarchivistica, artifi-
cial y violenta, pues arrebata los documentos del lugar ¢n que naturalmente
deben colocarse. En cada seccion del archivo, los papeles deben tener las
menos divisiones posibles y debe saberse siempre en los legajos el estableci-
miento a que pertenecen, de manera que si se trasladasen a cualquier parte
nunca puedan cambiarse con ningiin otro ni dudar a dénde han pertenecido.

En definitiva: con ambos autores espanoles, entre 1828 y 18335, 1a Archi-
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vistica mundial empieza a ser verdaderamente ciencia y el principio de pro-
cedencia ya esta formulado plenamente.

LATEORIA DEL RESPETO DE FONDOS EN FRANCIA (1841)

Cita Lodolini 3* la Circular del ministro del Interior de Francia sobre or-
denacidon de los archivos departamentales y municipales de 1841, pero sin
mencionar para nada a Natalis de Wailly, al que se considera por muchos
coma su autor y, por ello, como padre de la Archivistica moderna. Sin duda
que lo hace a propésito, para no colaborar en la fama infundada atribuida al
francés. La explicacion es evidente: el principio de procedencia, desarrollado
sobre todo en Espana (Simancas, Indias) 5%, y en otros paises europeos (Ita-
lia, Dinamarca, Alemania, Holanda) antes de 1841 parece demasiado atri-
buirlo solo a un autor y, encima, de un un pais que aplica precisamente en
sus Archives Nationales las teorias mas opuestas al principio de procedencia:
la organizacion por materias. Tal es asi que incluso aln se sigue preconizan-
do este sistema antiarchivistico en la famosa Circudar, donde se ordena el res-
peto de los fondos archivisticos, pero organizando la documentacion de cada
fondo por materias. Segin Herniandez Olivera 5 1a enunciacidn de este prin-
cipio no se realiza por los franceses con cardcter cientifico, sino por motivos
practicos. Sc deduce del hecho de no haber sido nunca aplicado para la re-
constitucion organica de los fondos, limitindose simplemente a prohibir que
se dividan. Para la organizacion interna de los fondos se contintan prescri-
biendo clasificaciones esquemdticas, sin tener en cuenta la diversidad del
material.

La critica de Lodolini 57 al sistema frances es bastante dura: Las Instruc-
tions francesas ordenan «reunir los diferentes documentos por fondos, es de-
cir, formar coleccion de todos los titulos que proceden de un cuerpo, de un
establecimiento, de una familia o de un individuos. No obstante, en ¢l inte-
rior del fondo se debe modificar la ordenacion originaria, por cuanto inme-
diatamente después las Instructions prescriben «clasificar en cada fondo los
documentos segln las materias» y «coordinar las materias, segun el caso, por
orden cronologico, topografico o simplemente alfabéticor. Por lo que con-
cluye lLodolini en su critica: «Se trataba de un gran paso adelante con respec-
to a la ordenacién por materias, o segun el principio de pertenencia; pero se
cstaba todavia bastante lejos de la reconstitucion del orden originario ya in-

s Lodolini, 1993, 158 y 187,

%5 Lodolini atin no conoce nuestra aportacion sobre los espanoles Troche Zifiga y Porras
Huidobro.

56 Herndander Olivera, 1989, 9

*7 Lodolini, 1993, 187.
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troducida en algunos Archivos espaifioles, daneses, italianos, alemanes y ho-
landeses.»

Como es natural, la glorificacién de Natalis de Wailly y la atribucion al
mismoe de la creacion del principio de procedencia viene de la misma Fran-
cia. Duchein trata ampliamente de este asunto en un articulo de 1977 3,
Siendo jefe de la Seccién Administrativa de los Archivos Departamentales
en ¢l Ministerio del Interior de Francia, Natalis de Wailly redacta o inspira la
famosa Circular firmada por el ministro Duchatel el 24 de abril de 1841 que,
segun Duchein, puede ser considerada como el acta de nacimiento de la no-
cion de fondos de archivo, de donde, dice, surge el principio de procedencia o
de respeto a los fondos, que es la base principal de la Archivistica tedrica y
practica.

Segin Duchein 5 Natalis de Wailly explica de esta manera la nocion de
fondos de archivo: «Reunir los documentos por fondos, es decir, reunir %
todos los titulos (todos los documentos} que provienen de un cuerpo, de un
establecimiento, de una familia o de un individuo, y arreglar estos fondos con
sujeccion a un orden determinado. Los documentos que apenas se relacio-
nan con un establecimiento, un cuerpo o una familia, no deben mezclarse
con el fondo de ese establecimiento, de ese cuerpo, de esa familia.» Y mas
tarde, en otro documento, De Wailly desarrolla asi su concepcién: «La clasi-
ficacion general por fondos es la unica verdaderamente apropiada para asc-
gurar el pronto cumplimiento de un orden regular y uniforme. Si en vez de
este método, del cual puede decirse que se funda en la naturaleza de las
cosas, se propone un orden tedrico, los archivos caeran en un desorden difi-
cif de remediar. En cualquicr clasificacion distinta a ésta se corre ¢l grave
riesgo de no saber donde se encuentra el documento.» (Como ventos, ningu-
no de estos planteamientos ideoldgicos es novedoso: mas de diez afios antes
se encuentra formulado clarisimamente por los espaioles Troche Zuaniga y
Porras Huidobro.)

Duchein se olvida también de hablar del aspecto negativo, ya visto ante-
riormente por Lodolini, de la clasificacion por materias dentro de cada fon-
do. En conclusion: creemos con Lodolini que Natalis de Wailly se pronuncia
a favor del principio de procedencia tan sélo con respecto a los fondos. (Por
ello a lo largo del siglo xix se denomina el principio como de «respect des
Jonds»). Pero sigue manteniendo para la ordenacion de los documentos den-
tro de cada fondo el antiarchivistico principio de clasificacion por materias.
Da una de cal y otra de arena, y por tanto la glorificacion de Natalis de
Wailly como fundador de Ia Archivistica moderna parece un tanto injusta.
Quizas la verdadera enunciacion de la doctrina francesa, més que en Natalis

S Duchein, 1983, 69-92,

5% Duchein, 1985, 92.

o0 Quizas Duchein tacha a propdsito la frase exacta de Natalis de Wailly: «former collec-
tion».
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de Wailly hay que buscarla, unos aios mas tarde de la famosa Circular, ¢n la
obra de Henri Bordier (Les Archives de la France, Paris, 1855), cuya doctrina
archivistica es comentada en Espana por el Cuerpo Facultativo de Archive-
ros o1,

Pero sea quien sea el autor o autores, lo cierto es que el evidente valor
tedrico del principio, asi como su interés practico para la clasificacién de los
archivos, hace que se extienda rapidamente por todos los paises europeos, a
través de las obras francesas, ya que los modestos libros espanoles de Archi-
vistica no se leerian demasiado en Europa 2. En Alemania recibe el nombre
de Provenienzprinzip. En Inglaterra se traduce la expresion «fonds d'archives»
por «archive group» y en Italia y Espana se traduce «fonds» por fondo. Du-
chein % concluye: «Hoy se puede afirmar que, guardados ciertos matices, el
principio del respeto de los fondos, o principio de procedencia es admitido
universalmente como la base de la Archivistica tedrica y practican, y «consti-
tuye una adquisicion definitiva de la Archivistican. Segin Duchein % este
principio «se define en la forma mas simple, como la no separacion de los
documentos provenientes de un organismo, y como la no mezcla de docu-
mentos procedentes de organismos diferentes». No se puede hacer, con estas
palabras atribuidas a Natalis de Wailly, una sintesis mas exacta de las ideas
anteriores en ¢l tiempo de Froilan Troche v Zuniga, verdadere creador del
principio de procedencia y por ello fundador de la Archivistica moderna.

CONSOLIDACION DEL PRINCIPIO DE PROCEDENCIA EN ESPANA

En el caso de Espafia decimos consolidacion y no introduccion del princi-
pio, porque en nuestro pais, afortunadamente, la prdctica ha ido siempre por
delante de la doctring archivistica, y el principio de procedencia es una norma
seguida tradicionalmente, con los cjemplos mas notorios en los Archivos Ge-
nerales de Simancas e Indias, desde el inicio de la Edad Moderna. A pesar de
la influencia cientifica y cultural que a partir del siglo xvin viene de Francia,
en Espana ne se hace caso a la clasificacion por materias %°. Los libros de
Froilan Troche v Zufniga y de Facundo Porras Huidobro, de 1828, 1830 y
1835, son un claro gjemplo de esta primera enunciacion tedrica y aplicacion
practica del principio de procedencia en Espafia antes de la teoria francesa.

81 Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, 1.2 época, ano I, nam. 2, 2R febrero 1871, pp.
26-28.

%2 (uizas tampoco demasiado en Espana, sobre todo porque ambos autores no proceden
del campo oficial y académico, siendo posiblemente menospreciados por el futuro Cuerpo Ifa-
cultativo de Archiveros,

o3 Puchein, 1985, 72,

o4 PDuchein, 1985, 83,

o5 Salvo en casos rarisimos, como ¢l que propone Jovellanos, 1790, ya citado.
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Nada mas crearse en 1858 el Cuerpo Facultativo de Archiveros, como
seccion aparte del mas general de Archiveros, Bibliotecarios y Anticuarios,
se empieza a redactar un Pign de Reglamento para ef Cuerpoy unas Instruccio-
nes 0 Bases para el arreglo vy clasificacion de los Archivos, ya que se piensa que
es prioritaria una uniformidad de actuacion profesional en los diferentes cen-
tros servidos por el Cuerpo %. En esta Instruccion ya se habla de fondos v, lo
que es mas significativo, de procedencias, enunciandose claramente el princi-
pio de procedencia en las reglas generales para el arreglo y clasificacion de
los archivos.

«Como todo archivo, principalmente los que se llaman generales, consta,
con relacidon a sus materiales, de cierto numero de coelecciones ordenadas o
por ordenar, que por otra parte suelen proceder de establecimientos, corpo-
raciones, familias o personas diversas, es indispensable designar con un nom-
bre propio estos grupos generales, que han de ser objeto de la clasificacion.
El nombre que, a pesar de su novedad, parece mds exacto y generico, es el de
procedencias. Por procedencias pues, se entiende toda coleccion existente o
que haya de formarse en un archivo, y en la cual se comprendan los docu-
mentos cuyas materias participen de la misma indole, o los que puedan inte-
resar a un establecimiento, corporacion o familia mas inmediatamente. Para
determinar bien en este dltimo sentido la verdadera procedencia de un docu-
mento debe atenderse a la persona realmente interesada en él.»

L.a doctrina archivistica del Cuerpo Facultativo de Archiveros llega a su
expresion maxima en 1871 a través de su organo de difusion, la Revista de
Archivos, Bibliotecas y Museos. En el nimero 2 José M.* Escudero de la Peria %7
lamenta que aquellas Irstruciones no llegaran a cuajar legislativamente, lo que
ha paralizado muchas tareas técnicas en los archivos «a fin de evitar trabajos
yue pudieran resultar imperfectos o indtiless. Las Insirucciones son impres-
cindibles para lograr uniformidad en los trabajos técnicos, aplicando un cri-
terio comun. Se clama, pues, por la aplicacion en todos los centros, con ca-
racter impositivo, de los principios fundamentales de la Archivistica.

Posiblemente sea de este mismo redactor de la revista, Escudero de la
Peria o4, la definicion de fondo de archivo, en la introduccion de una seccion
fija titulada precisamente «Fondos de los establecimientos»: «Adoptamos el
nombre de fondo, aplicado al caudal o conjunto en general de los documen-
tos, libros u objetos depositados en los archivos, bibliotecas o museos, tanto
porque esta voz castiza espafiola ha sido ya aplicada de antiguo con acepcién

ot «Plan de un reglumento para ¢l cuerpo facultativo de Archiveros-Bibliotecarios», publicado
en la Revista de Instruccion Publica de 3 de mayo a 7 de junio de 1860. «Instruccion y Bases para
el arreglo v clasificacion de los Archivoss (Archivo General de la Administracion, Alcald de He-
nares. leg. 6558-18).

¢7 Escudero de la Pena, I. M2, «lastrucciones Facultativas de Archivos, Bibliotecas y Museos,
en RABM, 1. epaca, ado |, pp. 17-20.

0% «Fundos de los establecminetoss, en RABM, 17 época, ano 1, pp. 26-28.
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semejante, en particular para el ramo de libreria, como porque estd consagra-
da por el uso en la clasificacion de los archivos, particularmente de Francia,
" en los cuales se reunen en un todo homogéneo, y se coordinan por separado,
con dicho nombre, todos los documentos que han pertenecido o se refieren a
una misma corporacion, establecimiento, famifia o individuo. «La clasifica-
cion por fondos, dice Mr. Bordier, es la base esencial de toda organizacién
de archivos; asi que estd recomendada como primera y principal prescrip-
cion a los archiveros de los departamentos.» Es de destacar, cémo el comen-
tarista anonimo hace notar que la palabra fondo es «voz castiza espafiola» y
no mera traduccion francesa, y «que ha sido ya aplicada de antiguo con acep-
cion semejanter, quizas aludiendo a la tradicion practica de los archivos es-
panoles y a las teorias de Troche Ziniga y Porras Huidobro.

En otro numero de la revista ¢ Escudero de la Pefa, delimita las diferen-
cias esenciales entre archivos, bibliotecas y museos, tanto desde el punto de
vista practico como del doctrinal, y todo ello con criterios plenamente cienti-
ficos. En cuanto a los archivos, la leoria no puede ser mas contraria a la clasi-
ficacion sistematica y, por tanto, partidaria del principio de procedencia:
«Pero s1 venimos a la seccion de Archivos, habremos de hallar en ellos casi
imposible toda clasiticacion sistematica hecha a priori, y que no se funde, por
tanto, en ¢l conocimiento claro y distinto de la indole de los grupos o series
principales, cuando menos, que compongan cada depdsito diplomaético.»

En 1875, en la Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos 7¢, Miguel Velasco
¥ Santos sc muestra contrario a adotar un método uniforme en todos los ar-
chivos. «Ni cabe tal uniformidad» ni convendria «hacerla obligatoriar. «Los
principios o bases de la organizacion habran de ser comunes», pero el siste-
ma debe ser muy variado, especifico para cada uno, segin la indole de la ins-
tituctdn de procedencia. Cada archivo «tiene existencia propia, v por consi-
guiente necesita organizacion peculiar».

El método de Velasco se basa en su experiencia como primer organiza-
dor del Archivo General de Valencia, con documentos procedentes de insti-
tuciones muy diversas, y en el mismo enuncia los conceptos de orden natural
y-del archivo como un organismo vive, donde los fondos que provienen de
distintas instituciones deben ser organizados de forma diferente, segun su pe-
culiaridad: «E} principio obligado, la base cardinal en que ha debido descan-
sar el verdadero arreglo y clasificacion de nuestro Archivo es la completa se-
paracion de fondos y su conservacion aislada, independienter 1.0s archivos
histdricos son en cierto modo imagen o representacion viva y cxacta de la vi-
da social de gentes sometidas a instituciones, practicas y usos que tienen con
los nuestros quizds muy poco de comin, dando a conocer «esas mismas insti-

& Escudero de la Pena, T M.¥; «Secciones del Cuerpo de Archiveros, Bibliotecarios y Anticua-
rios», RABM, 1" época, ano I, pp. §1-84.

W Velaseo y Santos, Miguel, «Sebre la Organizacion de archivoss, en RABM, afio V, 1875,
141-146 y 177-185. (En adel. Velasco, 1875.)
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tuciones y costumbres en el espacio y en el tiempo con sus lentas alteraciones
sucesivas». De esta diversidad de instituciones seculares, emuertas hoy..., mas
vivas siempre en el campo de la historia», se deriva la necesidad de la separa-
cion de fondos y la imposibilidad de una clasificacién general por materias:
Si para someter sus manuscritos a un orden arbitrario, aunque profundo o fi-
losotico, se mezclan y confunden las procedencias o los fondos, si se altera
ademas o se prescinde del orden suyo natural, de la genuina agrupacion que
tienen dentro de tales procedencias; si se trueca u omite hasta la nomenclatu-
ra técnica que tenian en su origen y que han conservado, hay que temer que
alli donde habia orden quede tan solo el caos y que aquella imagen de pasa-
das ¢pocas e instituciones olvidadas se borre por completo, o al menos se al-
tere y desnaturalice.

Critica Velasco vivamente el antiguo sistema francés de la division por
materias, seguido atn en la teoria de algunas Escuelas como la francesa de
Chartes y la espanola de Diplomatica 7: «Nada hay mas inuitil, pernicioso y
hasta imposible en prdacticas, que la division en secciones Historica, Seriorial,
Judicial y Legislativa, que establecieron para su Archivo Nacional los france-
ses. Un archivo debe estar organizado de forma que conserve la mds pura, ge-
nuina, clara y perceptible imagen de lo gue representa. 5i se someten sus do-
cumentos a un orden arbitrario, mezclando y confundiendo los de distintas
procedencias «;como han de verse entonces ni la esfera de accidn, ni el orga-
nismo propio de cada cual de aquellos tribunales, ni la ritualidad, la forma o
la manera de proceder que en los negocios sometidos a su especial jurisdic-
cion guardaba cada uno?

Para explicar el concepto organico de la documentacién de archivo,
Velasco se vale de un simil: El material cientifico de un archivo historico es
como el conjunto de piezas de un mecanismo que ha dejado de funcionar y
que es preciso guardar y mostrar a los interesados o curiosos que quigran es-
tudiarlo y conocerlo. El encargado de su conservacion no puede deshacer o
desmontar todas las piezas del aparato, para guardarlas mejor, y agrupar sus
clementos por clases, para que el publico vea agrupados sus elementos mas
afinesn: ejes, cilindros, ruedas dentadas, palancas, poleas y resortes clasti-
C0s..., cada uno en montones diferentes. Este procedimiento «serd sin duda
muy ingenioso», pero no cusena nada de lo que es preciso ver. La obligacion

" En la Asamblea del Cuerpo Facultativo de Archiveros de 1923, ¢l méis antiguo de los
comunicantes, Julian Paz, reconocia: «Mi experiencia de casi veinte afos en uno de nuestros
primeros Archivos (el de Simancas) me ha hecho mirar con temor los planes de clasificacion
hechos a priori y ¢n términos genéricos. Aquellas normas cldsicas que nos dieron en las aulas;
Documentos pontificios, Documentos reales, Documentos particulares, 0 bien: Serie juridica, Serie
historica, Serie Admirnistrativa, ete., etc., creo gue, como otras secuelas de la organizacién y cen-
tralizacidn napolednicas, llegadas hasta nosotros a través de varios prismas y con retraso, si al-
guna veg se aplicaron en la prdctica v no han pasado de meras teorias de cdtedra, que no lo sé, ha-
brd sido con notorio perjuicio del establecimiento donde tal haya sucedido.»
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es mostrar todo eso, «si no ya funcionando porque lo impide su vejez, mo-
viéndose o a lo menos en actitud de funcionar y de moverse». No hay que ol-
vidar que «los documentos de un archivo histdrico representan o se refieren
todos a entidades morales u organismos que, vivos algin dia, funcionaron
con mas 0 menos €xito. Deber del archivero es, no solo conservarlos, sino es-
tudiar v conocer a fondo los organismos ¢ entidades que vienen a represen-
tar, saber su forma, su manera de ser o funcionar, en fin, volviendo al simil,
que el priblico vea montado, si es posible, y en actitud de andar el aparaton.

Un siglo mas tarde, Lodolini 72 se valdra dc un simil semejante para ex-
plicar el «método histdrico», «<método archivisticor o «principio de proceden-
cia»: El archivo se puede comparar a un monumento artistico, para cuya for-
macion no bastan las piedras, ladrillos y acaso preciosos marmoles y
bajorrelieves de que se compone. Sobre todo es esencial la disposicion de
estos materiales en un orden, la idea del autor que ha ideado y realizado el
monumento. Si descompusi¢ramos el Coliseo o la piramide de Keops, dispo-
niendo las piedras que forman estos monumentos en otro orden cualquiera,
ya no tendriamos ni el Coliseo ni la pirdmide, sino simples y anénimos mon-
tones de piedras y quiza alguna estatua para conservar en un museo. «EIl mis-
mo razonamiento vale para un archivo, que es muy diverso de la suma de los
documentos que lo componen, pero es el conjunto organico de aquellos do-
cumentos mas el conjunto organico de todas las relaciones reciprocas que
existen entre los mismos documentos, cada uno de los cuales pucde por esto
asumir un puesto, y s0lo uno, en el conjunto. Antes bien, dos piedras del Co-
liseo pueden quiza cambiarse de sitio, si son semejantes entre si; dos docu-
mentos de un archivo, now»

Curiosa esta semejanza explicativa entre dos autores, uno espanol de
1875 y otro italiano de nuestros dias y que nos demuestra que en aquellas
décadas del siglo xix la Archivistica estd va, por lo menos en Espaiia, a un ni-
vel tedrico semejante al de hoy. El método de Miguel Velasco, continuacién
del de Troche Zuniga y Porras Huidobro, responde plenamente al concepto
de la moderna Archivistica, es irreprochable para sus dias, y prueba palpable
del buen hacer del conjunte de tos archiveros espanoles del xix, ya que la
mayoria comulga con estas ideas cientificas archivisticas, las aprende a través
de las paginas de la Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, y las lleva a la
practica en los archivos donde trabajan.

José de Giiemes y Willame publica en 1876 un libro 7? donde aporta los
conceptos de dos ciencias nucvas: Archivonomia y Archivologia. La primera
se refiere a «la historia general del origen, vicisitudes, importancia y situacion
de los archivos antiguos, de la Edad Media y modernos, asi eclesidsticos
como civiles, publicos y privados, y la particular de Espafia»r. Deriva la etimo-

72 Lodolini, 1993, 173.
73 Giemes, 1876. Ver ficha bibliografica completa en nota 35.
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logia de esta eiencia del griego arche (principio, origen) y de gnomon (indice,
indicador). Asi «la Archivonomia lleva marcada en su propia etimologia la
extension de su significador: «indicacion, el conocimiento del origen ¢ histo-
ria de los archivos, en la que también se comprende su organizacidn cuando
es un hecho». La organizacion de los archivos como cuestion de método tie-
ne dos puntos de vista: uno cientifico, en cuanto a la eleccién de escuelayala
exactitud y precision de las definiciones, y otro fifosdfico, en cuanto a la expo-
sicion logica y razonada de las ideas en que se funda el método de clasifica-
cion. Ambos suponen la practica de la logica, la ciencia de hallar la verdad y
de discurrir con acierto, y de aqui nace la Archivologia, la ciencia que nos
ensefa los principios fundamentales de la clasificacion por el analisis de los
documentos que cada archivo contiene; porque el verbo «legeiny, de donde
sale «iogos», significa también escoger, elegir 74

Y continia: La Archivologia es una ciencia de aplicacion, cuyas reglas
dan ventajosos resultados si se emplean acertada y oportunamente. La clasifi-
cacidon de un archivo sera cientifica si se observan los principios de una es-
cuela determinada, aplicables a todos los archivos 7. Para que los documen-
tos de un archivo estén bien organizados y puedan hallarse con facilidad, es
necesario clasificarlos con acierto, precediendo el reconocimiento y examen
de las materias que contienen, porque la indole de los documentos determina
la clasificacion, a la que no es posible arribar sin el conocimiento previo de
aquelias 79,

Mas adelante define el principio de procedencia, con sus nociones de
fondo propio de un archivo y de procedencias en los archivos generales:
Mientras los documentos forman el archivo particular de un organismo o de-
pendencia, conservan la denominacion de fondo propie, porgue a ¢llos per-
tenecen, en ellos han tenido su origen, de ellos se derivan y en ellos se con-
servan para su servicio particular. Pero si estos archivos particulares pasan a
formar partc del principal, general o central, dejan de ser fondo propio y
toman la denominacion de procedencias; porque al separarse del centro ad-
ministrativo que las produjo, y de la localidad de donde se conservaban para
su servicio, pierden su caracter primitivo 7.

Clarificadas estas nociones el principio de procedencia resulta evidente:
«Las procedencias han de conservarse separadas unas de oiras para que sus
documentos sean el reflejo de la fisonomia local» 7% No porque hayan dejado
de existir los centros administrativos de donde proceden, es permitido con-
fundir su clasificacion, formando con todas ellas un sélo cuerpo o archivo,
porque no todos los patrimonios se administran de la misma manera, ni han

™ Giiemes, 1876, 7-8,
75 Glemes, 1876, 8.
" Giiemes, [876, 9.
" Giliemes, 1876, 70.
® Guemes, 1876, 77.
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tenido el mismo origen los derechos patrimoniales, ni rigen en todas las pro-
vincias de Esparfia las mismas leyes, costumbres y denominaciones, a las que
debemos acomodar el método de clasificacién de los papeles pertenecientes
a diversas procedencias» 7.

Giemes senala la necesidad del estudio profundo de la institucion antes
de la clasificacion de sus documentos: La abundancia y cardcter del material
historico requiere un estudio particular antes de proceder a su clasificacion,
porque ésta debe reflejar la imagen mas pura, clara, exacta y genuina del mo-
do de ser y funcionar de aquellas antiguas instituciones en todos los asuntos
encomendados a su jurisdiccion. En un archivo general historico podria
adoptarse como principio fundamental de clasificacion la segregacion com-
pleta de entidades o autoridades para conocer por los documentos su pecu-
liar organismo y su manera de scr y de funcionar en sus respectivas jurisdic-
ciones. Cuando los documentos procedan de varias autoridades, convienc
establecer su separacion absoluta como base para las secciones. «<En donde {a
entidad sea una, procede como division primordial la de las series o la de las
materias, segun que los grupos resultantes sea la expresion del orden sucesi-
vo de las ideas, o la reunion de varios particulares homogéneos.» En definiti-
va, «el sistema de organizacion en un archivo ha de responder a todas sus ne-
cesidades prdcticas» $0.

Otro archivero del Cuerpo Facultativo, Luis Rodriguez Miguel publica en
1877 un nuevo tratado de Archivistica 8!, donde define el archive como la
«reunion de papeles y expedientes en un sitio seguro y preparado al efecto.
También se da cste nombre al edificio en que se custodian los papeles». A
continuacion explica el principio de procedencia: La Archivistica descansa
fundamentalmente en dos principios obios, conocidos, pero aplicados «siem-
pre de manera imperfecta: uno s relativo a la esencia de la clasificacion, otro
a su forma, pero tan intimamente relacionados que el uno cs auxiliar del otro:
prestandose ambos a la facilidad, brevedad y permanencia, caracteres que
creemos debe llevar todo el sisteman. «El relativo a la esencia es que fa proce-
dencia, 0 sea que la organizacion debe tener como base los diferentes centros ud-
ministrativos que prestan su contingente al Archivo.. Las procedencias,
estando en relacion con las diferentes dependencias, arrancan de principios
mas estables, porque se toma de la organizacion social, que puede alterarse
en su forma, pero nunca en su ¢sencia. La base de clasificacion para todo Ar-
chivo administrativo ha de ser las procedencias, formando grupos, series, clases
y subclases, hasta venir al documento o expediente en particular. Constituye
la clasificacidn una sintesis; los trabajos para formarla un verdadero analisis.»

™ Guemes, 1876, 72.

R Gritemes, 1876, 78-81.

w1 Rodriguez Migucl, Luis, Manual del Archivero o seq teoria y prdactica de arreglo y clasifica-
cion de los Archivos de las Diputaciones, Beneficencia, Gohiernos de provincia, Ayuntamientos y
Administraciones econdmicas, Toledo, Imp. de Cea, 1877,
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El estudio previo de la institucidn es imprescindible: Antes de clasificar
un Archivo debe estudiarse la institucion o instituciones que contribuyeron a
formarle, sus vicisitudes historicas y todo lo que ayude a formar una exacta y
clara idea de lor organismos que originaron los papeles. «De este modo se
hara después la clasificacion, sin que en las divisiones que sea preciso hacer
sc excluyan ninguno de sus miembros. Lo que deciamos del todo es aplicable
a cada una de las partes, y asi s aplicara la l0gica a cada una de las divisiones
parciates, como se aplica en la division general.» El sistema recomendado tie-
ne ademas la ventaja «de que no excluye el riguroso orden alfabético y crono-
logico, sino que pueden apurarse hasta su limite natural dentro de cada gru-
po, serie, clase y demas subdivisiones. Admite también indices especiales de
cada ramo, para quec por ellos s¢ pueda conocer y apreciar sus vicisitudes,
transformaciones, resultados v progresos». «Esta parte esencial de nuestra
clasificacion, deciamos, se hallaba intimamente unida con la forma, y si bien
aseguramos que la parte esencial eran las procedencias, conocidas, aplicadas
alguna vez, pero siempre de una manera imperfecta, no puede decirse otro
tanto de la forma que a esa csencia damos.a

Existe otro Manual ¢spaiol de los afios setenta del siglo xix: el de José
Mordén v Limigna, % para quien Archivistica es «Arguivonomiar, «ley de los
archivos, regla, teoria o ciencia de los archivos». Dice haber inventado este
vocablo en una obra anterior, de 1846, y, por ello, «por virtud del autonomi-
¢o dereche que compete a todo verdadero autors, se atreve a dar una defini-
¢ion de la «Arquivonomian, significando «con ella el orden, el buen gobierno,
el conocimiento, la ciencia de los modos de ser y estar de los archivoss, Elu-
cubra después con otras posibles denominaciones, algunas muy fantasiosas:
«Arquivica, Arquivistica, Arquivomatica, Diplomonomia o Diplonomia, Di-
plomotecnia o Diplotecnia, Diplomatica..», 0 mejor «Metodologia diplomati-
ca o de archivos», «para significar 1a descripcion o relacion historial de la fun-
dacion y demds circunstancias de los archivos, y aidn de su situacion
topografica de uno o mas paises» 53,

Después de hablar de la importancia de los manuscritos comparandola
con la de los impresos y libros, inscripciones y tradicion, asi como de los fun-
damentos filosoficos de la certeza historica o moral, concluye que «Ja gran
importancia de los manuscritos tiene, por consecuencia, la no menos grande
de la ciencia del arreglo y conservacion de los archivos, que a no dudarle,
después de la Paleografia, es la primera de las verdaderas ciencias diplomati-
case. Y por estar incluida dentro de este nicleo de ciencias es por lo que lla-

#2 Moron y Limiana, José, Metodologia diplomdtica o Manual de Arquivonomia. Tratado
tegrico-prictoco del orden que debe observarse en los archivos para su arreglo, conservacion y servi-
cio., Valencia, Imp. de la v. de Ayoldi, 1879; en adel, Mordn, 1879,

** Moron, 1879, 5-7.



70 Francisco Fuster Ruiz

ma a la «Arquivonomia» como «Diplomatica tedrico-practica, ciencia del
arreglo, conservacion y buen servicio de los archivoss 84,

En su concepto, tan solo es archivo ¢l que responde cientificamente a la
metodologia de la ciencia de los archivos: «Los archivos bien ordenados son
el alma de la historia intima y razonada de las naciones» 8. Un archivo de-
sordenado y revuelto no merece tal nombre, cuadrindole solo ¢l de depésito
de papel viejo, «inutilizade por la incuria, el desorden, la falta de método,
hija de la ignorancia de la ciencia metodoldgicar de los archivos. Por eso es-
tudiarla, para poder aplicarla, «es un deber de todo archiveron %6,

Moron Limiana llega al principio de procedencia a través de un método
filosofico general, aplicando el famoso axioma de la division a la clasificacién
de archivos:

«I. Ladivision hagase por los micmbros o partes proximos e inmediatos
del todo u objeto que se haya de dividir; es decir, por los primeros y princi-
pales atributos.

»II.  Un miembro no debe ser contenide o incluido en otro miembro.

«lIl.  Las partes deberan presentar el todo divisor supuesto una recom-
posicion. Ni mas ni menos. Esto es. el conjunto de partes igual al todo, asi
como el todo es igual al conjunto de sus partes.

»1V. La divisién no sea tan prolija que nazca confusion.»

«S1 confundimos los atributos primarios e immediatos (a la entidad) que
forman el todo 16gico, y los mezclamos con las modificaciones o bien con atri-
butos mediatos o sccundarios, infringimos la primera regla referida, y la segun-
da y la tercera, que son sus corolarios. La division sera nula, no pasara de ser ct
totum revolutum, trabajo completamente inuitil, si no perjudicial y atiin punible;
puesto que es una verdadera falsificacion de la verdad y realidad de los obje-
tos, de las obras de Dios o de los hombres. Es un verdadero crimen logico, cri-
men de razon, y en los archivos y bibliotecas. ademas, un verdadero crimen de
falsedad. En el olvido de esta regla se ha incurrido generalmente en los archi-
vos y bibliotecas, embroltando las divisiones con las subdivisiones; unas y
otras con las secciones primarias o principales. Tan horrible confusién haria
inatiles las mas brillantes divisiones» 3. Lo esencial en la division de archivos
es la entidad con atributos y modos. Lo atributivo o esencial son la pertenen-
cia, la materia, ¢l asuntor. «Pertenencia es la relacion que media entre un grupo
de documentos y und entidad, ramo, corporacion, individuo. Materia es la in-
dole del documento y asunto el particular a que el mismo se refiere» 5.

Estd claro, con la doctrina de estos dltimos autores, que en Espafa la Ar-

%4 Moron, 18749, 30.
S Mordn, 1879, 61.
6 Moron, 1879, 32,
7 Mordn, 1879, 47-49.
¢ Moron, 1879, 72,
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chivistica como ciencia estd ya ¢laborada. Precisamente en esta década en la
Escuela Superior de Diplomadtica aparecen dos asignaturas muy relacionadas
con este nuevo concepto doctrinal de la ciencia de los archivos: Archivono-
mia ¢ Historia de las Instituciones de Espafa en la Edad Media.

LA INTRODUCCION DEL PRINCIPIO EN EL RESTO DE EUROPA
ITALIA, ALEMANIA, HOLANDA

Frente a este brillante panorama doctrinal espaiiol, llevando a la Archi-
vistica emergente a sus ultimas consecuencias cientificas y aun filosoficas, el
panorama en el resto de Europa, excluida sin duda Francia, no puede ser
mas desolador. No solo desde el punto de vista teorico, sino del practico,
donde conseguir que los archivos sean clasificados de acuerdo con el princi-
pio de procedencia es una verdadera lucha, que emprenden archiveros jove-
nes frente a viejos anquilosados en férmulas de clasificacion por materias. Se
necesitan muchos afos para conseguir el triunfo de las nuevas corrientes ar-
chivisticas. Los casos de Italia, que nos presenta Lodolini, y de Alemania,
que expone crudamente Posner, son verdaderamente sintomdticos. Compa-
riandolos con Esparia y con Francia, no cabe duda que estos paises estin en
pleno siglo xix a la cabeza de la Archivistica mundial. Sélo en el dltimo tercio
del siglo es cuando el resto de la Archivistica europea, sobre todo germana,
italiana y holandesa, logra salir de su atasco doctrinal y realizar las elabora-
ciones doctrinales derivadas del principio de procedencia que colocan a la
Archivistica como una ciencia plenamente elaborada.

El principio de reconstitucion del orden originario de los papeles como
método de ordenacion de los archivos es calificado a mediados del siglo xix
por el italiano Francesco Bonaini como «método historicon, y «no porque esté
hecho para servir al estudio de la historia, sino porque tenia su fundamento
en la historia», Bonaini resume su propio pensamiento en 1867 #: «De pen-
sar como los Archivos se han venido formando y acrecentando en el curso
de los siglos, emerge el mas seguro criterio para su ordenacion. Toda institu-
cion nace, se transforma, termina de existir; diremos mejor: cede el lugar a
otra, surgida en virtud de un trastorno social, de una necesidad, de una cir-
cunstancia cualguiera. El testimonio de los hechos, la sucesion de las vicisitu-
des, permanece en los documentos; los cuales, mas o menos bien, tuvicron
un urden, una denominacion. Primera regla, pues: respetar el hecho; segunda:
restablecerlo, cuando se encuentre alterado. Esto, naturalmente, excluye el
prejuicio. Mas que las enganosas teorias, por lo menos en nuestro caso, vale
el extenso conocimiento de la historia: en ella el ordenador de los Archivos

5 Publicado en 1936 por Antonio Panella, lo tenemos en extracto en Lodolini, 1993, 158-
159,
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encuentra los verdaderos elementos de su ciencia; ciencia positiva, aplicada
con juicio. Al entrar en un gran Archivo, el hombre que ya sabe no todo lo
que hay, sino cuanto puede haber, empieza a rebuscar no las materias, sino
las instituciones...»

En un informe sobre los archivos romanos de 1871, poco después de la
union de Roma a Italia, Constantino Corvisieri propugna para la ordenacién
de los archivos pontificicios antiguos que «se proceda de manera que se en-
cuentre el tiempo y las clases de su pertenencia originaria». Los documentos
deben ponerse «no solo por orden cronolégico, sine también segin el otro
de las diversas instituciones politicas y administrativas». En definitiva, hay
que ordenar los papeles reconduciéndolos a la «clasificacién y colocacion
primitiva», es decir, reconstituir el orden originario de los papeles sobre la
base de las instituciones politicas y administrativas que los han producido.
Desgraciadamente, como afirma Lodolini 99, 1a sugerencia de Corvisieri no
s seguida, con danos irreparables en la ordenacion de la documentacion det
Archivo de Estado en Roma.

En 1893, refiriéndose a otro Archivo de Estado, el de Bolonia, su direc-
tor Carlo Malagola afirma que un archivo «no debe ser una simple reunién de
muchas series de papeles, cada una estando por si misma, sino un todo orga-
nicor, reproduciendo en la ordenacion de sus scries la de la administracion
antigua y moderna, y dividida, como naturalmente lo fue aquella, en periodos
de tiempo; respondiendo a la diversidad de oficinas y reproduciendo con las
series las varias atribuciones propias de cada oficina. Sostiene también que
«la organizacion de un archivo tiene que corresponder a los conceptos de la
historia y a los de la politica y constitucion administrativa del lugars 1.

El historiador germano Max Lefuman, archivero del Archivo Secreto del
Estado Prusiano, en Berlin, ¢s uno de los principales introductores del prin-
cipio de procedencia en Alemania al considerarsele autor de las Regulaciones
de este archivo de 1881, que prescriben «respeto para cada orden original y
para cada designacion original» ¥2. Pero Lehman no esta sélo en cuanto al
intento de la renovacion ideoldgica archivistica alemana, sino que forma par-
te de un equipo, que, como indica Posner %%, esta encabezade por Heinrich
von Svbel, director del Archivo Secreto del Estado durante el periodo de
1875 a 1895, En estos anos se rcaliza el trayecto que va desde la enunciacion
del respect des fonds francés hasta el principio de procedencia prusiano o Re-

0 Lodoling, 1993, 159,

°! Lodotini, 1993, 160.

92 Posner, Ernst. «Max Lehman y el origen del principio de procedenciur, traducido de su
obra Archives and the Public interesi. Selected Essays, Washington I, C., ed. K. Munden, 1967,
36-44, en La Administracion Moderna de Archivos y la Gestion de Documentos: El Prontuario
RAMP, vecap. de Peter Walne. Paris, Unesco, 1985, 97-103; en adel. Posner, 1985.

9% Posner, 1985, 98
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gistraturprinzip *4. Asi, aunque Ins Regulaciones de 1881 son bosquejadas por
Max Lehman, se adoptan con el consenso de un grupo de archiveros del Ar-
chivo Secreto del Estado, presididos por su director Sybel.

Los documentos del Archivo Secreto del Estado, que proceden sobre
todo del Consejo Secreto de Brandenburg, reciben entre 1807 y 1815 una
organizacion basada en procedimientos tradicionales, dentro de grupos de
archivo llamados Reposituren. Con la reorganizacion del Estado Prusiano, los
archiveros continian colocando los documentos de los nuevos ministerios
en las divisiones del antiguo esquema, sobre la base de la materia o asunto.
Asi, la documentacion de las nuevas oficinas administrativas se agrega contra
toda logica en un sistema disefiado para acomodar material de un periodo
anterior, que esta bien clasificado, pero al que no pueden acumularse nuevos
documentos de procedencias totalmente distintas. Los archiveros tradiciona-
les estan dispuestos a este disparate organizativo, pero la oposicion viene de
archiveros mas jovenes, entre los que se encuentran Sybel, Lehman, Bailieu y
Hegert, que piensan que la clasificacion basada en la procedencia de la ofici-
na productora debe reemplazar la imposible basada en la materia o asunto ¢
insisten «en ordenar los archivos con base en su procedencia histdrica, o sea,
de acuerdo con el orden natural en que se originaron en las oficinas de las
agencias particulares».

La experiencia archivistica, una vez que se puede vencer el inmovilismo
de los viejos archiveros, demuestra claramente las ventajas del nuevo sistema.
Como dice enfaticamente Posner *, logra imponerse gracias al «pensamiento
historico» de una generacion que viene a los archivos procedentes de la ense-
flanza universitaria de Ranke, Droysen, Sybel y otros genios de un gran pe-
riodo de la historiografia alemana %6, «El nuevo principio es mas que un
acierto técnico; significa el respeto por el crecimiento histérico hacia las
fuentes de la investigacion historica que han surgido en el curso de los suce-
s0s historicos». Cuando en 1887 Friedrich Meinecke ingresa en el Archivo Se-
creto del Estado, termina la tarea de rehacer la documentacion de acuerdo
con las nuevas ideas.

El principio de procedencia esta referido al respeto de los fondos proce-
dentes de organismos o de instituciones diversas, que no deben ser mezcla-
dos entre si. Pero, la pregunta subsiguiente es muy simple, tal y como la for-
mula Duchein *7: ;El respeto de los fordos implica el respeto de su

“4 No sc habla para nada de las teorias archivisticas espariolas, sin duda totalmente desco-
nocidas en Europa por nuestro tradicional aislamiento cultural con el continente.

¥* Pogner, 1985, 100,

* En consccuencia, si el prineipio de procedencia logra imponerse al fin en Alemania por-
que la Archivistica estd influida por el gran pensamiento historico de la historiografia alemana,
(que decir del pensamiente historico de 1a historiografia espaiiola, que ha influido en sus archi-
veros para adoptar principios cientificos medio siglo antes?

“* Duchein, 1985, 83.
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clasificacion interna de origen? Porque la 16gica del principio implica que,
tarde o temprano, se intente respetar, no solo la integridad externa del fondo,
sino también, al menos en teoria, su integridad interna. De ahi surge otro
prineipio fundamental de la Archivistica, complemento natural del anterior,
enunciado por archiveros holandeses en 1898, que la Archivistica alemana
bautiza con el nombre de Swrukturprinzip, que puede ser traducido como
Principio de respeto de la estructura de los fondos, o también como Principio de
reconstitucion del orden originario. Este principio, como el de procedencia, se
deriva de la concepcicn orgdnica de los archivos, que es fundamental. Por eso
ambos principios se hallan ligadoes uno a otro y, en buena légica, como afir-
ma Duchein *, no se les puede disociar.

Como senala Duchein, la doctrina francesa del xix no sabe resolver este
problema y, como critica Lodolini %, dentro de cada fondo se sigue haciendo
la antiarchivistica clasificacién por materias. Pero, afiadimos, ambos estudio-
sos, francés e italiano, desconocen la aportacidn archivistica espafola, donde
surge quizas la concepcion organica de los archivos, base de toda esta elabo-
racion doctrinal. Recuérdese el simil de Velasco Santos sobre el archivo
como un todo orginico, igual que las piezas de un aparato mecdnico, que es
imitado posteriormente por Lodolini para explicar la concepcidn organicista
de los archivos. El tema también estd plcnamente resuelto por casi todos los
tratadistas espaiioles: implicito en Troche Ziniga y mas explicito en la doc-
trina general del Cuerpo Facultativo de Archiveros, expresado en la Revista
de Archivos, Bibliotecas y Museos, y concretamente en las obras de Velasco
Santos, Giiemes Willame, Rodriguez Miguel y Morén Limiana.

A fines del siglo xix se publica un Manual que esta considerado como el
antecedente mas cientifico de la nueva Archivistica. En el mismo se recogen
v sistematizan las diversas teorias (espafiolas, francesas, italianas y alemanas)
del respeto de fondos, complementindolas con la elaboracion cientifica de
otros principios fundamentales de la Archivistica, como e/ de la reconstitucion
del orden prearchivistico originario de los papeles. Se trata de la obra de Samuel
Muller, J. A. Feith y Robert Fruin 1, Manual de clasificacion y descripcion de
archivos, redactado por encargo de la Asociacion de Archiveros Holandeses.
En esta obra, considerada por Lodolini 'l como la Biblia de los archiveros,
se sistematizan los principales elementos cientificos del concepto de archivo
y, por tanto, los elementos sustentadores de la Archivistica como ciencia.
Aungque hemos visto que la mayoria de los conceptos estdn ya enunciados
por la doctrina espanola y francesa del siglo x1x, no cabe duda que los holan-

98 Duchein, 1985, 84.

¥¢ Lodolini, 1993, 187.

190 Handletding voor het ordenen en beschrijven van archieven, Groningen, 1898 {en adel Mu-
Her, Feith y Fruin, 1898).

o1 Lodolini, 1993, 75,



Los inicios de la archivistica espa¥iola y europea 75

deses realizan una sintesis muy valiosa y, por tanto, estan en condiciones de
formular principios de forma mas sistematica.

El archivo, segin Muller, Feith y Fruin, se define como «el conjunto de
los documentos —escritos a mano, dibujados o impresos— recibidos o redac-
tados ex officio por una autoridad o por un empleado de ¢sta, mientras que
tales documentos, conforme con su funcion, tengan que permanccer junto a
la misma autoridad o junto a sus empleados». La definicidn se completa poco
mas adelante con la afirmacion de que el archivo es un todo orgdnico 1°2, don-
de el concepto expresado por la palabra «conjunto» es ulteriormente reforza-
do: «Un archivo es un conjunto organico. Este no puede por tanto ser creado
arbitrariamente, del mismo modo que se hace una coleccion de manuscritos.
Cada archivo tiene su propia personalidad, su individualidad, que el archive-
ro debe conocer antes de comenzar a organizarlo. Cada archivo debe ser tra-
tado de conformidad con su naturaleza. El sistema de clasificacion debe ba-
sarse en la estructura original del archivo que, en general, coincide con la
estructura de la Administracion de la que procede el archivo.» Por otro lado,
el archivo ¢s solo el pablico, ya que en esta definicion no se habla para nada
de documentos producidoes por instituciones, empresas o personas privadas.

El sistema de ordenacion de un archivo debe fundarse sobre la organiza-
cion originaria del fondo, que corresponde en grandes lineas a la organiza-
cion de la administracion de procedencia, y «al ordenar un archivo se debe
buscar ante todo el reconstruir en cuanto es posible la ordenacion origina-
ria». Con ello Muller, Feith y Fruin dan su propia version, matizada, del prin-
cipio de respeto a los fondos, que la doctrina espafiola y alemana ya ha bauti-
zado como principio de procedencia, al que los tratadistas holandeses sélo se
refieren tangencialmente: «El principio de procedencia es el principio por el
cual todo documento de archivo debe volver al grupo de archivo desde el
cual se origina y dentro de este grupo, a su sitio original.» Por ello, «el sistema
de clasificacion debe basarse en la organizacion primitiva del fondo de archi-
vo, que en sus grandes lineas concuerda con la organizacion de la administra-
cion de la cual proviene dicho fondoxr 103,

Sin embargo, a pesar del predominio del principio de la reconstitucion
del orden originario, éste puede ser objeto de modificaciones mas o menos
amplias con el fin de mejorar la ordenacion de los papeles, en los casos en
que €sta resulte imperfecta: «Para comenzar, conviene restablecer, en la me-
dida de lo posible, el orden primitivo. Solo mas tarde se podra juzgar si es
deseable, y hasta qué punto, apartarse de ese orden.» «La originaria ordena-
cion de un archivo puede ser cambiada para corregir las desviaciones de la
constitucion general del archivo, tanto si derivan de errores de las direccio-

112 Como hemos visto, una clara aportacion espafiola de mediados de siglo, sobre todo
Velasco Santos con su simil organicista de los fondos de archivo, y subrayada en 1893 por el
italiano Malagola.

9% Muller, Feith y Fruin, 1898, 24,
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nes generales del archivo como si provienen de cambios introducidos en el
sistema de custodia de los documentos archivisticos.» Pevo estas acciones de
mejora del orden originario de los documentos no deben ser realizados con
fines utilitarios, para mejorar la investigacion historica de los fondos, ya que
las exigencias cientificas archivisticas tienen precedencia sobre las historicas.
Al ordenar un archivo s6lo en segundo lugar debe pensarse en los intereses
de las investigaciones histdricas '™.

La definicién de archivo de Muller, Feith y Fruin y los diferentes princi-
pios archivisticos de clasificacién que se desarrolian en el mismo, son ense-
guida adoptados por unanimidad en los Paises Bajos e influye inmediata-
mente en otros paises, ya desde principios del siglo xx, al ser traducido al
aleman (1905), italiano (1908), francés (1910}, ingleés (1940) y portugués
{1960).

Para un gran estudioso del Manual de 1898, el tambi¢n holandés Herman
Hardenberg 195, de la doctrina de Muller, Feith y Fruin se desprenden varios
principios, que han sido expresados en el Manual de Terminofogia Archivisti-
ca Holundesa de 1962, redactado por J. L. van der Gouw, H. Hardenberg, W.
J. van Hoboken, y G. W. A Panhuysen. Segun éstos existen otros diferentes
principios de ordenamiento archivistico, basados sobre todo en los de es-
tructura y reorganizacion de archivo, y donde tanto el principio de proceden-
cia como el antiarchivistico de pertinencia, juegan un papel subordinado.

El Principio de destino se deriva de que no es el contentdo tematico de un
documento, sino su destino, lo que determina el lugar que se le asigne en el
grupo de archivo, La Terminologia Archivistica Holandesa lo define asi: «Prin-
cipio por el cual todo documento debe ser devuelto al grupoe de archivo al
cual se destind de acuerdo con su naturaleza.» Mientras que el destino consti-
tuye una operacion activa, la procedencia se considera una cualidad derivada
o pasiva. Por ¢llo, ambos principios son diferentes.

El Principio de la estructura archivistica es «aquel por el cual un grupo de
archivos es un todo, es la estructura historicamente determinada que no debe
ser altgrada por un sistema de ordenamicnto ajeno 4 este grupe de archivoss.
Segin Hardenberg, «nadie puede discutir que la estructura de un grupo de ar-
chivo estd condicionada historicamente. Pero mantener ¢sta estructura impo-
ne ¢l requisito de restaurarla si se alterd, y deveolver los documentos origina-
les de archivo a sus lugares de origens.

Al requisito de restabler el ordenamiento interno impuesto por la enti-
dad creadora lo laman los holandeses principio de restitucion, «por el
cual.cuando se rcordena un grupo de archivo en primer lugar. se debe resta-

04 Muller, Feith y Fruin, 1898, 30-32.

s Hardenberg, Herman, «Algunas reflexiones sobre los principios para el ordenamiento de ar-
chivoss, en Der Archivar, 16, 1963, 113-118; reproducido y traducido en La Administracion
Moderna de Archivos v la Gestion de Documentos: Ef Proituario RAME, recop. por Peter Walne.
Paris, 1985,93-96.
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blecer el orden que ya existia en ese grupo; después pueden introducirse las
mejoras de acuerdo con las principales ideas subyacentes a ese orden». Este
principio se presenta en el Handleiding de Muller, Feith y Fruin parcialmente
confundido con el de la estructura administrativa. Es el mismo principio que
la doctrina alemana califica como «Regulicrendes Registraturprinzip» ( Princi-
pio regulador del Archivo).

No siempre se da el caso que ¢l ordenamiento de los documentos en el
archivo corresponda, no sélo a las funciones de la oficina que origina el do-
cumento, sino también a su organigrama. Muchas veces el ordenamiento de
los documentos se basa exclusivamente en las funciones, sin tener en cuenta
la organizacidn de los cargos y sus tareas especiales. Por todo ello, los archi-
veros holandeses diferencian entre el principio funcional (functioneelbengin-
sel) y el principio de organizacign (organisatiebelginsel), de los cuales solo el
ultimo traducen como principio de estructura administrativa.

«El principio funcional es el principio por el cual las divisiones, tanto en
la creacion como en el ordenamiento de un grupo de archivo, se determina
por la subdivision de la tarea de la entidad o de la persona que origina o crea
un grupo de archivo.» Por subdivision de tarea, aclara Hardenberg, debe en-
tenderse el descargo de una funcion especifica o 1a indicacidn de un objetivo
cspecifico de la administracion. La aplicacion de este principio a un grupo de
archivo que ya tiene un orden interno establecido por una oficina creadora,
es opucsto al principio de procedencia, si el establecimiento de ese orden
original no nacio del principio funcional.

« Bl principio de organizacion o principio de estructura adminisirativa es el
principio por el cual, tanto en la ¢reacién como en el reordenamiento de un
grupo de archivo, los subgrupos se derivan tanto de la organizacion de la agen-
cia creadora como de la organizacion de la administracion de fa agencia».Y
contintia Hardenberg: «De esta definicion se deriva que el principio de organi-
zacion puede basarse, tanto en la distribucion de responsabilidades como en la
distribucion del trabajo dentro de los cargos. En ambos casos, puede aparecer
un sistema por division organizacional. Cuando se reordena un grupo de archi-
vo, el principio de organizacion no se enfrentard con el principio de la estruc-
tura archivistica y sus principios derivados (principio de procedencia, princi-
pio de pertinencia), permitiendo que la estructura de un grupo de archivos,
histaricamente determinada, esté de acuerdo con la estructura administrativas

Como resume el profesor Herndndez Qlivera 1", con el Manual holandés
de 1898 el principio de procedencia «estaba tedricamente desarrollado. Los
sistemas de organizacion no los crea el archivero, sino que proceden de la es-
tructura de la institucién. No existe ningin esquema de clasificacion univer-
salmente valido, como se esperaba desarrollar en los siglos xvir y xvi El
principio representa s6lo una norma a seguir para los cuadros de clasifica-
cion, los cuales variardan segun cl cardcter del fondo y supone la conquista
mas segura de la doctrina archivistican.



