Las sibilantes sonoras del Oeste de Esparia:
carcaismos o innovaciones fonéticas?

Maximo TORREBLANCA

1.1. El espafiol moderno esta experimentando un proceso general
de lenicién articulatoria que se manifiesta de distintos modos: la
aspiracién o pérdida de las consonantes implosivas, la caida de /b,
d, g/ en posicién intervocilica y la sonorizaciéon de las consonantes
sordas®. La mayoria de estos cambios fonéticos son faciles de reco-
nocer, Nadie puede pensar, por ejemplo, que la dental sonora de
[mada] ‘mata’ sea un arcaismo fonético. No obstante, hay dos sono-
rizaciones en las que cabe la posibilidad de una interpretacién errénea,
las de /s/ y /B/.

En espafiol antiguo la sibilante de la palabra ‘casa’ era sonora;
también lo era la consonanie intervocalica de ‘hace’. Como tales se
conservan en el judeoespanol?. Las sibilantes sonoras medievales
se ensordecieron en el espadol normativo del siglo xvi?, y hoy dia
han vuelto a ser sonoras en varios dialectos modernos . Consecuen-
termmente, la {z] de [kézal ‘casa’ tiene un doble origen en el espafiol
del siglo xx. Puede ser un arcaismo fonético, mantenido desde la Edad
Media; puede ser una innovacién fonética, resultado de la lenicién
moderna.

En el oeste de Espafia se han encontrado realizaciones sonoras
de /s/ y /0/, iniciales de silaba, en cinco provincias: Salamanca, Ca-

I Méaximo ToORREBLANCA, «La sonorizacién de las oclusivas sordas en el habla
toledanas, BRAE, LVI, 1976, 117-145,

* Rafael Laresa, Historia de la lengua espaficla, Madrid, 1980, pp. 526-527,
Alonso ZaMmora, Dialectologia espariola, Madrid, 1967, pp. 335-356.

8 Amado ALoNs0, De la pronunciacion medieval a la moderna en espafiol,
Madrid, 1967, vol. I, pp. 79-369; 1969, vol. 11, pp. 7-30.

4+ Maximo TorreBLANCA, «<El fonema /s/ en la lengua espafiola», Hispania,
LXI, 1978, 498-503.
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ceres, Avila, Badajoz v Toledo. Con relacidon a las dos dltimas, las
consonantes sonoras No parecen S€r arcaisimos, Como Vercmos mais
adelante. Respecto a las sonoras halladas en Salamanca, Caceres y
Avila en la primcra mitad del siglo xx, ningun filélogo ha dudado
de que fueran arcaismos. El contrasic entre las cinco provincias
vecinas es en verdad curioso. Nuestra curiosidad aumenta todavia
cuando encontramos que, en la segunda mitad del siglo xx, las dife
rencias de origen de las sibilantes han desaparecido. En Cdceres y
Avila (carezco de datos recientes sobre Salamanca), como en Badajoz
y Toledo, se practica hoy dia fa sonorizacion sistematica de /s/ v /8/,
sin relacién alguna con la etimologia de las palabras.

Hace mas de cuarenta afios, Aurelio Espinosa pronosticé que las
sibilantes sonoras desaparecerian de Salamanca v Caccres en los pro-
ximos treinta afios ®. Su profecia no se ha cumplido. Por consiguiente,
merece la pena examinar la posibilidad de que las sonoras halladas
en la primera mitad del siglo xx, no fueran en realidad arcaismos,
sino los primeros casos de la sonorizacion moderna de /s/ v /8/. An-
tes de comenzar esta tarea, mencionaré unos cuantos hechos fonélicos
relativos principalmente a Badajoz, Toledo v Avila, los cuales nos
serviran como base de comparacién.

1.2. En los afios treinta, las primeras noticias sobre la pronun-
ciacion de js/ v /B/ cn Badajoz Tueron dadas por Navarro Tomads,
Espinosa v Rodriguez-Castellano. Al parecer, no observaron ningtn
caso de sonorizacion de estos fonemas al principio de silaba® Por
las mismas fechas, Espinosa investigd la posible existencia de s o z
sonoras cn dos pueblos toledanos lindantes con Cdceres: La Calzada
de Oropesa v Caleruela, Tampoco encontrd ningtn caso de sonoriza-
cién’. Espinosa v Rodriguez-Castellano estudiaron la conservacidn
de h- (< f- latina) en varios lugares de Badajoz v Toledo. Entre las
palabras transcritas fonéticamente, aparecen veintinn ejemplos de /s/
o /8/ intervocilicos; en todos ellos, las realizaciones fonéticas son
sordas ®. El ALPT incluye diez pueblos de Badajoz v siete de Toledo.
En cl primer volumen se encucniran trece casos de /s/ o /0/ inter
vocalicos, cinco detras de pausa y dos detras de consonante; no hay
ningin ejemplo de sonorizacion ’,

En los afos cuarenta, M. J. Canellada hizo un analisis quimo-
grafico de la entonacion extremefla, basada en varios hablantes pro-

3 Arcaismos dialectales. La conservacian de s v g sonoras en Cdeeres y Sala-
manca, Madrid, Ancjo XIX de la RFE, 1935, p. X1V,

6 «La trontera del andaluz», RFE, XX, 1833, 227-232,

7 Arcaisimos dialectales, pp. 129 y 199-200.

3 «La aspiracidn de la *h’ en el sur y oeste de Espafia», RFE, XXTTI, 1936,
240-243 v 357-3460.

¥ Atlas lingiiistico de la Peninsula 1bérica, Madrid, 1962, mapas 9, 13, 18, 22,
27, 30, 3844, 47, 49, 62, 71 v 74.
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cedentes del norte de la provincia de Badajoz. Ocurrieron tres casos
de /8/ en posicion intervocalica, uno de /s/ en este mismo contorno
y otro detrds de nasal. Las realizaciones fonéticas fueron siempre
sonioras. De los cuatro casos de sonorizacion de /9/, tres correspon-
den al fonema /ts/ del espanol antiguo; el dnico ejemple de /s/ ocu-
rrio al final de palabra ™. En su estudio del habla de Mérida, Alonso
Zamora incluyé dos quimogramas de /0/, uno entre vocales y otro
detras de nasal. La sonorizacién (antietimoldgica) sucedié tnicamente
en el primer caso. En los dos quimogramas de /s/, que ocurrieron
en posicion intervocdlica, las realizaciones fonéticas fueron sordas !,

Durante los afios 1972 y 1974, realicé varias encuestas en la region
noroeste de la provincia de Toledo. Uno de los fendmenos mas desta-
cables fue la sonorizacidn de los fonemas /p, t, k/. Al estudiar estos
fonemas, indiqué que el mismo cambio fonético ocurria con /s/
v /8/, v ofreci cinco espectrogramas de [7] y [z] iniciales de silaba '
La sonorizacion de las sibilantes es mas frecuente que la de las oclu-
sivas sordas. La maxima intensidad del fendmeno ocurre en los pue-
blos que pertenecieron a la provincia de Avila hasta principios del
siglo x1x ®, En la pronunciacién coloquial de estas localidades, /s/
v /0/ se sonorizan sistemdticamente, sin relacion alguna con la eti
mologia de las palabras, cuando van precedidos de vocal o consonante
no nasal. Detras de conscnante nasal, la sonorizacién es normal 1ini-
camente en unos pocos pueblos lindantes con Avila y Céceres. En la
pronunciacion enldtica predomina totalmente el ensordecimiento. Sin
embargo, he encontrado algunos casos de sonorizacidn intervocalica,
cuando los hablanies pronunciaban con esmero.

Mientras hacifa las primeras encuestas en Toledo, mi residencia
habitual era en Alcorcédn, pueblo situado en las afueras de Madrid.
Fue en Alcorcén donde por primera vez me di cuenta, al oido, de la
sonorizacidn espontdnea de /s/ v /8/ hecha por varios vecinos mios,
nacidos en Alcorcén o en algunas provincias cercanas a Madrid *. La

W «Notas de entonacidon extremeiia», RFE, XXV, 1941, 7991: ldmina IV,
ntm. 3; ldamina VII, mim. 2; ldmina VIII, nams. T y 3; fig. 8.

W El habla de Mérida v sus cercanias, Madrid, Anejo XXIX de la RFE,
1943: 1amina III, figs. I v 4; ldmina 1V, fig, 3; ldmina V, fig. 6.

12 «La sonorizacién de las oclusivas sordas en el habla toledana», péagi-
nas 126, 128 v 138: figs. 3, 7, 9 y 12. En un préximo articulo estudiaré con dete-
nimiente las caracteristicas de la sonorizacidn de /s/ y /0/, en el noroeste tole-
dano. En el presente trabajo me limito a dar un breve resumen de aquellos
hechos qu pucdan servirnos para interpretar, lo més acertadamente posibie, las
sibilantes sonovas de Cdceres v Salamanca.

13 Cf. Maximo ToRREBLANCA, «Estado actual del lleismo v de la /- aspirada en
el noroeste de la provincia de Toledo», RDTradPop, XXX, 1974, 77-78.

M4 Gracias a la inmigracién, la poblacion de Alcorcon ha experimentado un
gran incremento en los ultimos diez afios. La mavoria de los inmigranties proce-
den dc las provincias de Avila, Toledo, Caceres v Badajoz.

Los datos que cxpongo a continuacidn, ¥ en las secciones 15 y 2.6, fueron
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sonorizacién sistemdtica, detras de vocal o consonante, ocurria en
cinco hablantes procedentes de Zalamea de la Serena y Alange (pro-
vincia de Badajoz).

Segun los datos recogidos en Badajoz v Toledo sobre la s y la z
sonoras, estas consonantes no parecen ser herederas directas de los
fonemas medievales /fz/ v /dz/. Cabe la posibilidad remota de gque
la sonorizacién moderna comenzara cuando todavia se conservaba la
distincién fonoldgica de /s/ v /z/, o de /8/ v /z/. Pero no tecnemos
prueba alguna de ello. Desde fines del siglo xvi, no ha habido ningin
gramatico gue haya mencionado la existencia de sibilantes sordas y
sonoras, fonolégicamente opuestas, en Toledo o Badajoz. Navarro To-
mas, Espinosa y Rodriguez-Castellano no percibieron, al parecer, nin-
gin caso de s v z sonoras correspondiente a los fonemas medieva-
les /z/ v /dz/. Por consiguiente, hemos de suponer que las sonoras
actuales tienen siempre el mismo origen: la lenicién articulatoria.

1.3, Dado el mismo estilo de pronunciacién, la tensién articula-
toria con que se realizan los fonemas consonanticos espafoles de-
pende del contorno. La posicién mas débil es la postvocalica, explosiva
o implosiva, v la mas fuerte es la inicial absoluta. La posicién post-
consonantica ocupa un lugar intermedio. La distinta tension se ma-
nifiesta en diferencias de duracion y de grado de abertura ™. Puesto
que la sonorizacién moderna de las consonantes sordas es el resultado
de la lenicién articulatoria, la frecuencia del fendémeno varia sesin
los sonidos precedentes.

En su exhaustivo estudio de las sibilanies espafiolas, Gerald
Dykstra encontré que estas conscnantes, al igual que las oclusivas
sordas, podian sonorizarse al principio de silaba. A juzgar por los
ejernplos ofrecidos, la sonorizacién practicada por sus informadores
se limitaba a la posicion intervocalica ™. Los quimogramas hechos
por Canellada v Zamora del habla de Badajoz, no son suficientes para
determinar con exactitud la frecuencia de la sonorizacion de /s/ y /8/
segun el contorno. En todos los casos en que /8/ ocurrid entre voca-
les, hubo sonorizacién, v detras de nasal alternd la sonorizacién con

obtenidos durante cinco afos, de 1967 a 1972. Mis obscrvaciones son vilidas uni-
camente para los hablantes de edad media y nivel cultural bajo, procedentes de
Badajoz, Caceres y Avila, v que salicron de sus lugares de origen con hdbitos
lingiiisticos bien cnraizados.

15 Cf. Tomas Navarro, «Difercencias de duracion entre las consonantes espa-
ficlas», RFE, V, 1918, 367-393; Manual de pronunciacion espaniola, Madrid, 1967,
pp. 83, 193 vy 204-205. R. MrNENDEZ Pivar, Manual de gramdtica histdrica espariola,
Madrid, 1966, p. 97. Bertil MaLMBERG, Efudes sur la phonétigue de ['espagnol
parlé en Argentine, Lund, 1930, pp. 5963, 70 v 77; «Oclusion y fricacion en el
sistema consonantico espafiols, cn Estudios de fonética hispdnica, Madrid, 1965,

. 51-65.

PP 6 Spectrographic analvsis of Spanish sibilants and its relation fo Navarro's
phvsiological phonetic descriptions, tesis doctoral inédita, Universidad de Mi-
chigan, Estados Unidos, 1935, pp. 47 vy 120-124,
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el ensordecimiento. Un mavor niimero de ejemplos habria mostrado,
probablemente, que la sonorizacién ocurria con la maxima frecuencia
en posicion intervocalica.

Los materiales toledanos son bastante valiosos, por su abundancia
vy gran numero de informadores (ochenta). Al cotejar la sonorizacién
de /p, t, k, s, 8, f, &/ a través de las distintas generaciones, o compa-
rando los datos procedentes de pueblos que se encuenira en etapas
diferentes de sonorizacidn, se ha podido ver claramente que este fe-
némeno ocurre primeramente en posicion intervocalica, luego tras
consonante liquida y, finalmente, tras nasal”. En posicién inicial
absoluta, solamente he recogido un caso, cientificamente comparable,
de sonorizacion de oclusivas sordas. Carezco de pruebas cientificas
de sonorizacién de /s/ v /8/ detras de pausa, pero a juzgar por algu-
nos casos que percibi al oido, creo que puede ocurrir esporadica-
mente .

14. La sonorizacién de /8/ es més frecuente que la de /s/. Este
hecho se apunta en los quimogramas de Badajoz realizados en los
afios cuarenta. En conjunto, Canellada y Zamora presentaron cuatro
casos de /8/ intervocdlico vy tres de /s/ en esta misma posicién. La
sonorizacién de la fricativa interdental ocurrié siempre, mientras que
la alveolar fue sonora en una sola ocasién. En los espectrogramas
ilustrativos de la sonorizacién de /p, t, k/ en Toledo, aparecen dos
casos de /B/ v cinco de /s/ entre vocales. El unico ejemplo de ensor-
decimiento sucedié con la sibilante alveolar (cf. «La sonorizacién de
las oclusivas sordas...», fig. 10). Un examen exhaustivo de los mate-
riales toledanos ha mostrado, inequivocamente, la mayor frecuencia
de la sonorizacién del fonema /8/ ¥,

17 Maximo TORREBLANCA, «La sonorizacidn de las oclusivas sordas en el habla
toledana», BRAE, LVI, 1976, pp. 128-129.

18 En las encuestas toledanas me servi de un magnetdfono, Dado que las
condiciones acusticas en que se realizaron eran muy variables, algunas graba-
ciones sen de escaso valor téenico v no han podido ser analizadas con el espec-
trégrafo. Una mala grabacién es la procedente de Ventas de San Julian, lecalidad
proxima a la provincia de Caceres. En la encuesta intervino un hablante joven,
el cual sonorizd en tres ocasiones el fonema /s/ detris de pausa, al pronunciar
con rapidez. He escuchado esta grabacidn varias veces, para cerciorarme de la
sonoridad. Desconozco si sucede el mismo fendmeno con /¢/, pues no hubo
ningiin caso de este fonema en posicién inicial absoluta. No cbstante, estimo
como muy probable que la consonante interdental pueda sonorizarse detras de
pausa, en pronunciacién relajada.

19 Por ejemplo, un sujeto de edad avanzada procedente de La Iglesuela, po-
hlacién limitrofe con la provincia de Avila, pronuncié los fonemas /8/ v /s/,
entre vocales, en setenta y una ocasiones. La relacidn entre la sonorizacion y el
ensordecimiento fue la siguiente:

Nam. de casos Sonorizacidén Ensordecimientio

8/ 23 21 (913 %) 2 ( 8,7%)
/s/ 48 30 (62,5 %) 18 (37,5 %)
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1.5. Los fendmenos fonéticos suceden en el tiempo. Por lo tanto,
pueden ser progresivos o regresivos en un momento determinado.
Con relacidn a las sibilantes sonoras iniciales de silaba, podemos en-
contrar que eran mas abundantes en el pasado que en el presente,
segin los datos recogidos por dos o més investigadores en un mismo
lugar, pero en épocas distintas. También puede ocurrir la situacion
opuesta. En el primer caso, las sonoras deben ser consideradas como
arcaismos; en el segundo, como innovaciones fonéticas. Teniendo pre-
sente el criterio diacrénico, examinemos la situacion de [B] y [z] en
Avila.

En «Dialectalismos» (RFE, III, 1916, pp. 301-318), Garcia de Diego
ofrecié numerosos datos sobre la pronunciacién avilesa. No hay men-
cién alguna de la existencia de s y z sonoras al principio de silaba,
en los parrafos dedicados a /s/ v /8/ del espafiol normativo (cf. pa-
ginas 303-308). No cabe la menor duda de que Garcia de Diego estaba
interesado en las variaciones de sonoridad. Por ejemplo, indicd que
la s y la z se aspiraban al final de silaba en el sur de la provincia,
y la aspiracién podia ensordecer la consonante siguiente (p. 308). Esta
misma regién era veista, y el sonido [§] podia aparecer en palabras
como ‘llover’ y ‘Hlamar’ (p. 313).

Al final de su largo estudio sobre la aspiracion de la *h’ en Espaiia,
Espinosa y Rodriguez-Castellano manifestaron que habia restos de
la z sonora antigua en e] sur de Avila, en los afos treinta (RFE, XXIII,
1936, p. 375). No dieron ningin ejemplo de ella en el trabajo acabado
de mencionar. Tampoco hay ningin caso de [z] inicial de silaba en
los materiales del ALPI relativos a Avila.

En una encuesta realizada en el afio 1972 en Buenaventura {Tole-
do), intervino un hablante de edad media procedente de Pedro Ber-
nardo (Avila). En «La sonorizacion de Jas oclusivas sordas...», men-
cioné que el informador avilés solia sonorizar estas consonantes, e
inchui una prueba de este fenémeno {(cf. p. 136 y fig. 22). El andlisis
espectrografico de su voz ha revelado una sonorizacion de /s/ v /0/
idéntica a la que ocurre en los vecinos pueblos toledanos. Es decir,
sin relacién alguna con la etimologia de las palabras. Durante mi
estancia en Alcorcén (véase la seccidn 1.2), percibi al oido, en repe-
tidas ocasiones, la sonorizacidn sistematica de s y z hecha por un
hablante avilés procedente de La Adrada y otro de Candeleda.

Como indiqué anteriormente, la mayoria de los pueblos toledanos
de sonorizacién frecuente perienecieron a Avila hasta principios del
siglo x1x. Por ello, al hacer una serie de encucstas en Toledo durante
el verano de 1974, quise ampliar los datos sobre Avila. Dado el escaso
tiempo de que disponia, seleccioné unos pocos temas para preguntar
a los avileses, a fin de observar su pronunciacién cologquial. Visité
los pueblos de La Adrada, Piedralaves, Casavieja, Pedro Bernardo,
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San Esteban del Valle, Arenas de San Pedro y Candeleda, todos ellos
situados en el valle del Tiétar (sur de Avila). Por lo que pude obser-
var al oido, no hay diferencia alguna entre los pueblos avileses y
toledanos del valle del Tiétar, respecto a la sonorizacién de s v z.

Garcia de Diego, Espinosa y Rodriguez-Castellano estudiaron la
misma regién avilesa. Entre las investigaciones del primero y de los
segundos transcurrieron aproximadamente veinte afios. $i los casos
de z sonora escuchados por Espinosa v Rodriguez-Castellano eran
realmente arcaismos, éstos deberian haber sido mas frecuentes, mas
faciles de percibir en tiempos de Garcia de Diego. Sin embargo, pa-
rece que este filologo no los encontrs. Si tenemos en cuenta la situa-
cién de los afios setenta, hemos de suponer que Espinosa y Rodriguez-
Castellano cometieron un error de interpretacion.

La sonorizacién moderna no ha sucedido de la noche a la mafiana.
Este hecho se puede comprobar, facilmente, en los pueblos tradicio-
nalmente toledanos del noroeste de la provincia. Hay diferencias res-
pecto a la frecuencia de la sonorizacion entre sllos mismos, entre los
hablantes de una sola comunidad, y entre las localidades tradicio-
nalmente avilesas y toledanas. Por lo que he podido observar, trans-
curre una generacion de hablantes entre la sonorizacion esporadica
v la sistemdtica, en un misme contorne fonolégico. La sonorizacion
postvocalica antecede, en una generacién, a la que ocurre detras de
consonante. El fenémeno que se limita a la pronunciacién rapida de
unos hablantes, puede suceder en la pronunciacion lenta ¢ esmerada
de otros. La sonorizacién de los pueblos del Tiétar, toledanos o avi-
leses hoy dia, representa el grado mas avanzado.

En sus encuestas, Espinosa v Rodriguez-Castellano dieron priori-
dad a los hablantes de edad avanzada, los que mejor conservaban
la *h’ aspirada BEstos hablantes sonorizarian, de un modo esporadico,
el fonema /8/. Entre los casos de sonorizacion, pudo haber ocurrido
alguno que corresponderfa a /ts/ del espafiol antiguo. Lo Gltimo no
seria sorprendente, pues la sonorizacién antietimoldgica fue registra-
da por todos los dialectélogos que visitaron Salamanca y Céceres
{cf. las secciones 3.1 ¥ 3.2), lo cual no fue ébice para que creyeran
en la existencia de sonoras arcaicas. Para Espinosa y Rodriguez-
Castellano, un par de casos como [4ze] “hace’ y [dize] “dice’ pronun-
ciados por sus informadores viejos, serian herederos directos de las
formas medievales /hadze/ v /didze/. Si hubieran estudiado con de-
tenimiento la pronunciacion de los jovenes, habrian descubierto que
éstos sonorizaban el fonema /9/ sistematicamente, al menos en po-
sicion intervocalica. Esto seria cierto no solamente en Avila, sino tam-
bién en los pueblos toledanos que Espinosa visité, sin encontrar casos
de sonoras arcaicas.
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Los datos sobre Badajoz ilustran muy bien lo que acabo de decir.
Las encuestas del ALPI se llevaron a cabo entre los afios 1932 y 1936,
v Espinosa y Rodriguez-Castellano fueron los investigadores de esta
provincia. Los mismos dialectélogos publicaron el articulo de la ‘h’
aspirada en 1936. Los trabajos de Canellada y Zamora aparecieron
en 1941 y 1943. Espinosa vy Rodriguez-Castellano no percibieron la
sonorizacién de /8/ en posicién intervocalica. En los quimogramas de
los arfios 40, la z intervocdlica se sonorizé siempre. Los distintos re-
sultados pueden ser explicados en funcidon de los diferentes métodos
de investigacidn. Cabe la posibilidad de que los primeros dialectélogos
hubieran cometido errores acusticos, lo cual no podemos probar. Tal
vez sus informadores no sonorizaron, al menos en las respuestas
que les dieron. Los quimogramas de [z] obtenides por Canecllada
y Zamora proceden de hablantes jévenes o de edad media, mientras
que los sujetos de Espinosa v Rodriguez-Castellano eran viejos. La
diferencia de edad pudo ser la causa principal de los distintos datos
obtenidos por los unos y por los otros.

En Avila ocurris algo semejante, excepto que Espinosa y Rodriguez-
Castellano llegaron a captar algunos casos esporddicos de [z]. Des-
afortunadamente, interpretaron como arcaismos los primeros ejem-
plos de la sonorizacion moderna de /8/.

1.6. En las encuestas realizadas en Cdaceres y Salamanca, los in-
vestigadores no encontraron a ningin hablante de lengua espaiiola
que distinguiera las sibilantes sordas de las sonoras de un modo
constante, con relacién a la etimologia de las palabras. Siempre apa-
recieron casos de consonantes sordas que, en espafol antiguo, eran
sonoras. Suponiendo que las sonoras encontradas en el siglo xx eran
arcaismos, el ensordecimiento antietimolégico pudo ser ocasionado
por una de las dos causas siguientes: evolucién fonética interna o
influjo de la lengua oficial. La primera causa es muy poco probable,
pues supondria un aumento de tensién articulatoria. No tenemos
prueba alguna de que en Caceres y Salamanca, haya habido un pro-
ceso general de incremento de la tension articulatoria en la produc-
cién de las consonantes. Precisamente tenemos varios indicios del
fendémeno opuesto: debilitacion de las consonantes finales de silaba,
pérdida o aspiracién de algunas consonantes explosivas, e incluso
la sonorizacién de /k/ y /p/ en posicién intervocalica (cf. la sec-
cién 2.11). Unicamente nos queda la segunda posibilidad.

Cuando un dialecto es influido por la lengua oficial, las palabras
que mejor conservan los rasgos dialectales son las que no tienen
una forma correspondiente en la lengua oficial, o son de escaso uso.
La supervivencia de los fonemas /§/ y /z/ en el judeoespafiol de
Marruecos estudiado por Bénichou, demuestra claramente el modo
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como el idioma normativo actia sobre un dialecto ®. Cuando Espinosa
v Rodriguez-Castellano estudiaron el estado de la ‘h’ aspirada en el
sur y oeste de Espafia, ofrecieron casos de conservacion y pérdida
de esta consonante. Si observamos los ejemplos procedentes de las
zonas de ‘h’ caduca, o de los lugares que ofrecian restos abundantes
o esporadicos, podemos comprobar que la consonante se perdia pri-
meramente en palabras de uso frecuente, como ‘hacer’ o ‘“hierro’, v
se conservaba mejor en términos como ‘hongo’ o ‘helecho’ (confrén-
tese RFE, XXIII, 1936, pp. 226-254). En el habla de Fanzara (Caste-
Nén), Gulsoy encontré a un hablante de noventa y dos afios que con-
servaba el fonema /z/ con bastante regularidad, aunque de vez en
cuando empleaba /s/ en palabras de uso frecuente, como ‘dice’, *hace’
y ‘casa’. Un informador de sesenta y ocho afios ofrecia mas vacilacién
en el uso de /z/ v /s/. No obsiante, utilizaba constantemente la sibi-
lante sonora al final de palabra, en la fonética sintictica, y nunca
articulaba la sorda con palabras de poco uso?.

Si los casos de consonante sorda de Salamanca y Céceres eran
debidos a la presién de la lengua oficial, hemos de suponer que esta
influencia actuaria primeramente sobre las palabras de uso frecuen-
te. Las sonoras se conservarian mejor en los términos dialectales de
poco uso, o en aquellos sin forma equivalente en la lengua oficial.

La s sonora intervocalica, final de palabra, no puede ser utilizada
como base de referencia, por la razdn siguiente: la sonorizacién mo-
derna de /s/ comienza, precisamente, en esta posicién. En su estudio
de las sibilantes espafioclas, Gerald Dykstra observd que la s sonora
ocurria con la maxima frecuencia en la fonética sintactica®. El tnico
caso de sonorizacién de s recogido por Canellada ocurrié al final de
palabra, ante Ia vocal siguiente (ldm. VIII). En el noroeste toledano,
la maxima frecuencia de la sonorizacién de /s/ v /8/ sucede en esta
posicién. En algunos pueblos, los hablantes de edad avanzada sélo
sonorizan estos fonemas en la fonética sintactica. Si en algin lugar
de Salamanca o Caceres encontrasemos que la s sonora ocurre tnica-
mente, ¢ con la maxima frecuencia, en esta posicién, noe podriamos
saber si la sibilante es un arcafsmo o una innovacién fonética, ba-
sandonos exclusivamente en el hecho de su aparicidon. Tendriamos
que servirnos de otros criterios.

Merece la pena mencionar un fenémeno lingliistico de Toledo que,
a pesar de que no podamos aceptarlo a priori como ocurrido en Sa-
lamanca y Céceres, nos puede ayudar a determinar el origen de las

2202;250bservaciones sobre el judeocespafiol de Marruecos», RFH, VII, 1945,

2 ¢La vitalidad de Ia ‘s’ sonora en Bajo Aragdn», XI Congreso Internacional de
Linglig[i;*;ic%sy Filologia Romdnicas, Anejo LXXXVI de la RFE, 1968, vol. IV,
pp- -1738.
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sonoras de estas dos provincias. Dado el mismo contorno fonosin-
tactico, los cambios fonéticos no suceden al mismo tiempo, o con la
misma frecuencia, en todas las palabras. Al estudiar la sonorizacion
de /p, t, k/, indiqué que este fendomeno ocurria con fa maxima fre-
cuencia en las preposiciones y conjunciones, v con la minima en los
nombres vy verbos (cf. «La sonorizacién de las oclusivas sordas...»,
paginas 130-131). En realidad, hay diferencias entre las palabras per-
tenecientes a la misma clase morfoldgica, las cuales he comprobado
recientemente al examinar los materiales relativos a la evolucion
de /s/ y /8/ finales de silaba.

Ante consonante sonora, la s y la z evolucionan en Toledo del
modo siguiente: [z] o [z] > [A] > [R1 > asimilacién a la consonante
siguiente, con posibilidad de ensordecimiento ™ reduccién de la du-
racidon de la conscnante. El proceso total es relativamente lento v,
dentro de la misma clase de palabras, aparecen etapas evolutivas di-
ferentes, Primeramente pensé en la analogia morfologica como el fac-
tor que condicionaba los distintos resuitados. Efectivamente, este
factor opera de un modo bastante regular. Pero quedaron muchos
casos totalmente inexplicables. Las palabras a} resbalar y b) desvarar
son un buen ejemplo. En la mayoria de los pueblos de la regidn, el
grupo bifonematico /sb/ del espafiol normativo se presenta como [A ]
en el caso de af, y como [f] en b).

Para explicar los distintos resultados fonéticos, me he servido de
la vieja teoria de Hugo Schuchardt, la cual especifica que los cambios
fonéticos generales afectan los términos de uso muy frecuente antes
que los términos infrecuentes . He podido comprobar que este prin-
cipio opera en Toledo con notable exactitud, en todos los cambios
fonéticos que estan ocurriendo actualmente. En el caso de resbalar
v desvarar, el primer vocablo es el mas culto, el de menor uso en el
habla diaria. Consecuentemente, su evolucién fonética ha sido mas
lenta, comparada con la del segundo. Entre los nombres v los verbos,
la sonorizacion de /8/ v /s/ sucede primeramente en las palabras
hacer, decir v cosa; en posicion intervocalica, términos como mona-
cillo 0 paraiso son los que mejor conservan la articulacién sorda.

El modo como la lengua oficial influye en un dialecto se comple-
menta con la cronologia relativa del cambio fonético, segin la fre-
cuencia del uso de las palabras. La aplicacién conjunta de estos dos
criterios nos permitira ver si las sonoras de Céceres v Salamanca son
arcaismos o innovaciones fonéticas.

2 Spectrographic analysis of Spanish sibilants and its relation to Navarro's
physiological pharnetic descriptions, pp. 1206-122.

2 Cf. «Uber die Lautgesetze: Gegen die Junggrammatiker», en Theo VENND-
MANN v Terence WIIBURG, Schuchardt, the Neogrammarians, and the Transfor
mational Theory of Phonological Change, Frankfurt, 1972, pp. 7-37.
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El presente estudio se limita a los pueblos cacerefios v salmantinos
de lengua espafola.

Las sibilantes sonoras a través del tiemipo

21. En el afio 1571 nacié en Jaraiz de la Vera de Plasencia, en
la Extremadura castellana, el gramdtico Gonzalo de Correas *. Realizé
sus primeros estudios en su lugar natal o, mas probablemente, en
Plasencia. Fue estudiante de la Universidad de Salamanca, en donde
llegd a ser catedratico de Lenguas. Murié en el afio 1661.

Correas mostrd una gran aficién al estudio del lenguaje popular.
En cierta ocasion, llegé a criticar al mismo Cervantes por usar giros
mas italtanizados que castellanos, proclamando «que la lengua de los
pastores y labriegos, tiene tanto derecho como la de los cortesanos
y los doctos para ser estudiada en una gramética castellana» (con-
fréontese BRAE, VII, 1920, p. 232).

En numerosas ocasiones, Correas negé que las grafias ¢ y z, segtin
se usaban en su época, representasen fonemas distintos en la lengua
castellana ®. Siguiendo el criterio de que un fonema debia estar re-
presentado por una sola letra, y viceversa, propuso que la grafia ¢
fuese eliminada de la ortografia. La doble s era otra letra superflua,
pues no representaba un fonema distinto del simbolizado por la s
sencilla ®, Al describir los fonemas castellanos, Correas no se limité
a mencionar la pronunciacién normativa, sino que en varias ocasiones
recogié algunas pronunciaciones dialectales, especialmente de Extre-
madura. Entre ellas hay un pasaje muy valioso sobre un lugar extre-
mefo vecino del pueblo natal de Correas:

«I se konvenze kon la suavidad del zezeo de las damas sevillanas,
ke hasta jos onbres le imitan por dulze. I aun el nonbre zezeo, i el
verbo zezear, i la boz ze kon ke llamamos, se eskriven kon ella, No
fue natural e] zezear en los primeros, sino afetazion, i en los suzesores
mala kostunbre en ke se krian. Vese klaro en ke lo pierden viniendo a
Kastilla, i en estos dos nonbres kasa en ke se bive, i kaze de monte,
ke los truekan komo de industria, i por la kasa, dizen kaza, i por
kaza, dizen kasa, i ansi otros. Ke maior evidenzia puede aver para
konvenzer, ke no es natural, sino mafia? Este vizio afetan por kuriosi-
dad, no sino nezedad, en la Fuente del Maestre en Estremadura, i en
Malpartida una legua de Plasenzia, lugares mui kortos i bien distantes.

% La mayoria de los datos sobre la vida y obra de Correas han sido sacados
de la Introduccion hecha por Emilio Alarcos al Arie de la lengua castellana
(Madrid, Anejo LVI de la RFE, 1954, pp. IX-XXXVI). En el caso de ser utilizada
otra fuente, serd mencionada explicitamente.

% Cf. Amado ALonso, De la pronunciacion medieval a la moderna en espaiiol,
vol. I, pp. 292-296.

% Arte de la lengua castellana, p. T1.
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I son por ello rreidos de los konvezinos: porke hablando kieren mas
parezer henbras, ¢ serpientes, ke onbres: o ke paloss 7.

2.2. Segin Espinosa, la casi totalidad de la provincia de Caceres
conservaba restos del fonema medieval /dz/, evolucionado a /d/ %. De
ser esto cierto en la primera mitad del siglo xx, la distincion fono-
l6gica /0/ ~ /z/ deberia haber sido la norma de esta regién a fines
del xvi, cuando nacié Correas. Puesto que Jaraiz de la Vera de Pla-
sencia se encuentra dentro de la zona de conservacidn, el gramatico
extremeno tendria que haber practicado la distincion, y deberia haber
sabido que lo mismo ocurria en la Extremadura castellana. Sin em-
bargo, negd en varias ocasiones que las grafias ¢ v z representaran
fonemas distintos. No menciond ninguna excepcion dialectal, ni si-
quiera la de su tierra natal. Es evidente que los daios de Espinosa
y el testimonio de Correas no concuerdan.

Amado Alonso pensé que Correas, al trasladarse a Salamanca,
habia perdido la distincion fonolégica de su nifiez v juventud, hasta
el punto de olvidarse de su existencia. Asi se explica el hecho de que
Correas no hubiera sefialado la conservacion de las sibilantes sonoras
en la Extremadura castellana ®. La explicacion de Alonso no es con-
vincente, pues implica varios hechos muy improbables.

La memoria del gramdtico extremefio era mejor de lo que Alonso
supuso, pues recordaba perfectamente el ceceo de un pequefio lugar
de la Extremadura castellana llamado Malpartida de Plasencia. ¢ Cémo
pudo colvidarse de que las grafias ¢ v z representaban dos fonemas
distintos en la Vera de Plasencia, cuando él mismo procedia de esta
region? Si se molestd en mencionar el rasgo dialectal de una aldea,
¢como pudo desentenderse del relativo a una extensa region? Correas
conocia muy bien los escritos de varios gramaticos espanoles, como
Nebrija, que afirmaban que las grafias ¢ v z indicaban dos fonemas.
Es dificil de entender que Correas negara la distincion, st realmente
Ia habia conocido en su tierra natal. Su testimonio tiene sentido,
unicamente, si ¢l mismo hubicra podido comprobar que la distincion
se habia perdido en Extremadura, durante el primer tercic del si-
glo xvi1, Pero Correas no pudo haberlo hecho, si es cierto que las
sonoras enconiradas en el XX son arcaicas.

La explicacion de Alonso también supone que, una vez salido de
Extremadura para estudiar en Salamanca, Correas perdié todo con-
tacto con hablantes procedentes de las zonas distinguidoras de sibi-
lantes. Parece imposible que esto pueda haber ocurrido. Admitamos
como verdadero lo escrito por los dialectélogos del siglo xx sobre

7 Ortografia kastellana nueva i perfeta, Madrid, 1971, pp. 1112,
% Arcaiswos dialectales, p. 128, mapa.
B De la pronunciacion medieval a le moderna en espanol, vol. 1, pp. 324-326.
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Caceres y Salamanca. Es indudable que la distincién fonoldgica tuvo
que ser mas intensa, y tener una extension geografica mayor, en el
siglo xvir que en el xx. Es probable que comprendiera la casi totali-
dad de la Extremadura castellana y leonesa, y una proporcién con-
siderable de Salamanca. Del mismo modo que Correas fue a estudiar
a Salamanca, otros jovenes extremefios harian lo mismo a principios
del xvii. Entre ellos habria un mimero considerable de estudiantes
procedentes de las zonas distinguidoras. Como alumno o profesor
de Salamanca, Correas tendria la oportunidad de escucharlos. No de-
bemos olvidarnos del hecho de que el gramitico extremefio estaba
muy interesado en las pronunciaciones dialectales, especialmente en
las de su tierra natal. Aunque desconozcamos todos los pormenores
de su vida, no es muy arriesgado pensar que, una vez asentado en
Salamanca, Correas haria algiin viaje a la Extremadura castellana,
por asuntos familiares. De todos modos, parece improbable que las
varias noticias sobre el habla extremefia contenidas en sus obras
procedan exclusivamente de los recuerdos de nifiez v juventud.
Alonso creyd que el gramatico extremefio habia perdido comple-
tamente la distinciom /8/ ~ /z/, tanto en el plano articulatorio como
en el acustico. A juzgar por el modo como se pierde actualmente la
oposicion {/z en el habla toledana moderna®, parece muy poco pro-
bable que los habitos fonolégicos puedan cambiar radicalmente en
el transcurso de una vida. Cuando Correas salié de la Extremadura
castellana tenia seguramente diecinueve afios. A esa edad sus habitos
estaban bien enraizados. Si habia aprendido a distinguir /8/ de /z/ en
Jaraiz, es muy probable que hubiera llegado a perder totalmente esta
facultad en Salamanca. En realidad, siempre habria tenido la opor-
tunidad de usarla, al escuchar y hablar con sus compafieros de es-
tudios, o con sus alumnos, procedentes de las supuestas zonas con-

¥ Cf. «Mdximo ToRREBLANCA, «Estado actual del llefsmo y de la A- aspirada
en ¢l novoeste de la provincia de Toledo», RDTradPop, pp. 80-86. La conso-
nante lateral palatal no desaparece de la noche a la maiiana, sino palabra por
palabra, a través de las generaciones. En Pepino, poblacidn situada al norte
de Talavera, no encontré a ningtn hablante que empleara /l/ en la elocucién
normal. Los viejos y los de edad media articulaban la lateral palatal, espontd-
neamente, en la pronunciacidn enfatica. Los jévenes la producian Unicamente de
un medo consciente. Todos ellos, sin vacilacidn alguna, eran capaces de distin-
guir al coido cudndo un hablante empleaba /l/ o /z/. En algunas poblaciones
yeistas surgian casos esporadicos de [1] enfatica pronunciados espontaneamente;
los hablantes no tenfan problema alguno con la distincidn actistica. Es decir, los
habitos acisticos se conservan meior que los articulatorios.

Respecto a los hablantes que habjan vivido fuera de Toledo durante varios
afios, la distincidn se conservaba bastante bien. Un sujeto procedente de Paredes
de Escalona, poblacion lleista, habia salido del pucblo cuando tenifa veintitn
afios; después de pasar doce afios en Alcorcén (Madrid), distingufa en la con-
versacion /1/ de /z/ con regularidad. Lo mismo ocurria con un hablante oriundo
de Sevilleja de la Jara, de sesenta afios de edad, que habia vivido mas de
treinta afios fuera de Toledo.
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servadoras de /z/, o en algiin probable viaje a su tierra natal. Ade-
mas, siempre tenia la ayuda de la escritura para recordarle el sistema
fonolégico extremenio.

El testimonio de Correas puede ser interpretado de un modo mas
sencillo y convincente. Espinosa se servia casi exclusivamente de ha-
blantes viejos (cf. Ia seccion 2.7); encontrd en Jaraiz unos pocos casos
de consonante sonora, correspondientes al fonema /0/ del espafiol
normativo, y ¢reyd que eran arcaismos. Eran innovaciones fonéticas
modernas, las mismas que aparecen en Badajoz, Toledo y Avila. Cuan-
do nacién Correas, las grafias ¢ v z no representaban fonemas distin-
tos en Jaraiz. El gramatico extremefio basé sus comentarios en su
propia experiencia, exactamente igual que hicieron el sevillano Ne-
brija vy el toledano Valdés, cuando escribieron lo opuesto. No creo
que el gramadtico extremefio nos deba merecer menos confianza que
el sevillano vy el toledano, pues en cuestiones de fonética castellana
Correas estaba mas interesado que los otros dos.

El pasaje sobre el ceceo de Malpartida confirma, indirectamente,
gue Correas nunca distinguio /8/ de /z/. En primer lugar, describié
la confusion fonoldgica de /s/ v /8/ como propia de las damas sevi-
llanas. Como ilustracion, se sirvid de las palabras casa v caza. Final-
mente afiadio que el «vicio» del ceceo ocurria también en Malpartida.
La igualacidn de estas palabras supone que los ceceusos no distin-
guian tampoco /0/ de /z/, pues la sibilante de casa era sonora en
el espafiol medieval, v la de caza era sorda. Es cierto que no dijo
explicitamente que ambas palabras tuvieran la misma pronunciacién
en Malpartida. Pero los lectores del siglo xvui, para quienes escribia
Correas, tendrian que haber llegado a esta conclusién. Si hubiera
verdaderamente distinguido /0/ de /z/, deberia de haber sabido que
este ejemplo de confusion no era valido para Malpartida. Hemos de
suponer que se habria servido de otra pareja de palabras para evitar
que sus lectores pudieran pensar que casa y cazd se pronunciaban
del mismo modo en Sevilla v Malpartida.

La confusion fonoldgica de Jaraiz a fines del siglo xv1 (si el lector
acepta este hecho) no excluye la posibilidad de que la misma situa-
cidn existiera en los pueblos vecines. Para comprender esto, partamos
de la creencia opuesta y supongamos que, en la Vera de Plasencia,
Jaraiz era el Gnico lugar que no distinguia /0/ de /z/. Si la confusion
de /s/ v /8/ de Malpartida provocaba la risa de los habitantes de
los pueblos vecinos, la de Jaraiz produciria la misma reaccidn, y los
jaraicefios tendrian conciencia de ello. Del mismo modo que hoy dia
los toledanos yeistas saben cuales son las poblaciones vecinas que
conservan la distincion de /l/ v /z/ ¥, los extremefios de Jaraiz debe-

3 Comprobé este hecho en varias ocasiones. Los habitantes de Valdeverja
sabian que /l/ se distinguia de¢ /z/ en los pueblos vecinos de Torrico y Cale-
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rian haber sabido que /8/ v /z/ se distinguian en la Vera de Plasen-
cia, aunque ellos mismos no lo hicieran. Por supuesto, el joven Correas
tendria que haber aprendido en la escuela que ¢ y z, s ¥ ss represen-
taban fonemas distintos (as{ lo habia dicho la autoridad maxima, Ne-
brija), y que esta situacién existia en la Vera de Plasencia.

A pesar de todos los datos que Correas deberia haber adquirido
sobre el habla extremeiia, cuando escribio sobre las letras ¢ y 2, 5 ¥ 55,
negé rotundamente que entre ellas hubiese una distincién fonologica,
y no menciond la supuesta excepcion dialectal de la Extremadura
castellana. Probablemente, Ja antigua distincidn de sibilantes sordas
y sonoras no existia en esta regién a fines del siglo xvL

2.3, En el xvir otro extremefio, Gonzalo Bravo Graxera, se opuso
a las reformas ortograficas propuestas por Correas. Aunque admitié
que ¢ y z eran iguales en la pronunciacién, defendié su distincién
en la escritura, segln criterios estrictamente etimologicos, Uno de
los argumentos usados por Bravo fue que, en varias regiones, las
grafias b v v, ¢ v s no representaban fonemas distintos, lo cual no
justificaba que sus habitantes deberian de escribir del mismo modo
que pronunciaban. Desafortunadamente, Bravo no pudo pensar en
ninguna region que distinguiera /8/ de /z/, o /s/ de /z/. A. Alonso
menciond el testimonio de Bravo como prueba inequivoca de que la
antigua distincién fonolégica habia desaparecido en la lengua caste-
Hana: «Bravo era, pues, tan ajeno a la dualidad fonematica de ¢z
como Correas, tanto en su practica personal como en la que ofa
en su alrededor; si hubiera percibido su diferenciacién ‘en castellano’
(aparte su incumplimiento regional o en todas partes [recuente), no
habria dejado de esgrimirlo contra su oponente.» ®

ruela. Situacién semejante ocurria entre Parrillas (poblacién vefsta) y Navalcdn
{lleista), o entre La Jglesuela y Almendral de la Cafada., Aunque ellos mismos
no empleaban normalmente la [ palatal, los habitantes de poblaciones veistas
podian percibiria al oido, e incluso pronunciarla correciamente.

Las distinciones actsticas y articulatorias podian conservarse incluso des-
pués de haber vivido algunos afios fuera de Toledo. Citaré los casos de dos
hablantes de Valdeverja, poblacion limitrofe con la provincia de Céceres v ro-
deada de lugares lleistas. Uno de ellos tenia sesenta afios de edad cuando salid
de Valdeverja para vivir en Alcorcén {(Madrid). Era veista en cualquier modo
de propunciacion espontdnea vy, después de haber pasado cinco afios en Alcor-
con, recordaba cudles eran los pueblos vecinos del suvo que conservaban /i/.
Para comprobar si podia distingnir actsticamente una palatal lateral de una
ceniral, pronuncié las parcjas de palabras ‘polle’ v *pova’, *halla' v “haya'. Sin
vacilacidon ni error alguno, distinguié /I/ de /z/., A peticidn mia, é] mismo ar
ticuld la lateral palatal perfectamente. Me dijo que, por lo que podia recordar,
Valdeverja habfa sido siempre yeista. Al parecer, habia aprendido a distinguir
acusticamente /l/, e incluso a pronunciar este fonema, escuchando durante
anos & los hablantes leistas de las poblaciones vecinas de Torrico y Caleruela.
Su hijo, que habia vivido gquince afos fuera de Valdeverja, conservaba la dis-
tincidn acdstica, pero no podia articular la ; palatal.

3 De la pronunciacicdn medieval a la moderna en espaiiol, vol. 1, p. 297.
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Pocos lectores no estarfan de acuerdo con Alopso en esta ocasion.

Gonzalo Bravo era natural de la villa de Arroyo de San Servando,
lugar perteneciente a Ledn en el siglo xvi1, v hoy dia a la provincia
de Badajoz. Estudi6é en Salamanca y fue obispo de Palencia vy de
Coria. Antes de trasladarse a Coria, escribié el Breve discurso en que
se modera la nueva Orthographia (Madrid, 1634), donde atacé las
reformas de Correas. Varios filélogos han escrito que, en Coria v su
comarca, hay restos de las sonoras antiguas en el siglo xx (cf. la
seccion 2.6). Admitamos gue sea cierto,

Es de suponer que, al llegar a Coria, Bravo no podria distin-
guir /8/ de /z/, /s/ de /z/, pero pudo haberlo hecho con el tiempo.
Por otra parte, no es arriesgado pensar que un hablante coriano, para
congraciarse con el sefior obispo, la dijera que Correas estaba equi-
vocado al pretender que se eliminara la letra ¢ de la escritura, pues
en el obispado de Coria representaba un fonema distinto del simbo-
lizado con la z. Ademds, la pronunciacion coriana de ‘casa’ no em-
pleaba la misma sibilante que en “passo’, lo cual exigia que las gra-
flas s v ss se conservaran en la ortografia. Basdndose en los datos
de Coria, seria de esperar que Bravo hubiera escrito una nueva obra,
o algin documento, atacando las reformas ortogrificas de Correas.
Si lo hizo, no tenemos noticias de ello.

No disponemos de ningtin documento del siglo xvrii, escrito por
un extremefio o salmantino procedente de las supuestas zonas distin-
guidoras de sibilantes, en el que se atague las reformas de Correas
por razones fonoldgicas. Dicho de otro modo, no tenemos prueba his-
térica alguna de que, por aguella época, se distinguieran los fone-
mas /8/ v /z/, /s/ v /z/, en el espafiol hablado en Caceres v Sala-
manca. Los testimonios de Correas y Bravo indican que no existian
estas distinciones.

2.4. No hay una clara y constante distincién fonologica de sibi-
lantes sordas v sonoras, segiin la etimologia de las palabras, en los
textos dialectales escritos a fines del x1x v primera mitad del xx,
procedentes de Cdceres y Salamanca. En realidad, son muy escasos
los textos que ofrecen ejemplos de sonoras.

En documentos procedentes de la sierra de Gata, Oskar Fink en-
contré algunas formas de ‘hacer’ escritas con d intervocdlica *. Diego
Catalan hallé otro ejemplo de este mismo verbo en Serradilla (Cé-
ceres) . Una forma como jadi *hace’ no prueba, por si misma, abso-
lutamente nada. Podria ser un arcaismo, o un caso de sonorizacién
moderna. Los sonidos [z] y [ '] tienen bastante similaridad acistica,
y un escritor dialectal pudo haber utilizado la grafia d para repre-

# Studien tiber Mundarten der Sierra de Gata, Hamburga, 1929, p. 74
3 «Concepto lingiiistico del dialecto ‘chinato’ en una chinato-hablante», RD-
TradPop, X, 1954, p. 13.
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sentar el resultado de la sonorizacién de /8/. Las formas de ‘hacer’
con d intervocilica deben ser interpretadas dentro del contexto en
que aparecieron. En el caso de Serradilla, no sabemos si se trataba
del tnico ejemplo de sonorizacién, pues Catalan no lo comenté. Los
ejemplos de la sierra de Gata eran los unicos que encontré Fink.
Ademas, en el mismo texto en que aparecié ‘hacer’ escrito con d,
ocurrié un caso de jacel, indicando la consonante sorda. Si aplica-
mos los criterios mencionados en la seccién 1.6, sobre el modo cé6mo
la lengua oficial actia sobre un dialecto y la cronologia relativa de
los cambios fonéticos, hemos de considerar los casos de *hacer’ con
interdental sonora como los primeros ejemplos de la sonorazicién
moderna de /8/.

En el afio 1947, Moisés Marcos publicé varios cuentos recitados
por una anciana de ochenta y seis afios procedente de Garrovillas
(Céceres) y recogidos por él mismo (cf. RDTradPop, 111, 86-95). Des-
afortunadamente, no mencioné la fecha de la recogida de materiales.
Aparecen numerosos ejemplos de la grafia d, correspondiente al fo-
nema /0/ del espafiol normativo.

La sonorizacién ocurre sin relacién con la etimologia de las pala-
bras. Los verbos ‘hacer’ y ‘decir’ se sonorizan continuamente, el
primero sin vacilacién alguna. Hay dos casos de ‘mozo’ escritos
con d intervocalica (pp. 87 v 88), y uno de ‘corazén’ (p. 95). Estas
dos palabras se pronunciaban con sibilante sorda en espafiol anti-
guo {cf. DCELC, 111, 463-465, y I, 896-897)%. Hay ocho ejemplos de
consonante sorda correspondiente al fonema medieval /dz/: mona-
cillo (tres casos, p. 88: DCELC, 111, 423); cocer (p. 89: DCELC, 1,
828-829); plazo (cuatro casos, pp. 90-91: DCELC, 111, 818-820); decir
(p. 95: DCELC, 11, 114-115). Si la relajacién articulatoria fue la causa
que produjo la sonorizacion de mozo y corazén, lo cual parece muy
probable a juzgar por lo que ocurre en Badajoz, Toledo y Avila, la
misma causa pudo dar lugar al mismo efecto en todos los casos en
que la grafia d correspondia al fonema /8/ del espafiol normativo.
La gran mayoria de los ejemplos de interdental sonora ocurrieron
con términos de uso muy frecuente, como ‘hacer’ y ‘decir’. Conside-
rados en conjunto, los textos de Garrovillas indican que la sonori-
zacién era moderna, no etimolégica.

En el afio 1954, Diego Catalan dio a conocer unas narraciones y
poemas escritos por una hablante de Malpartida de Plasencia (con-
frontese RDTradPop, X, 15-20). No hay referencia alguna a la fecha
de estos documentos. Cataldn comenté los textos con relacién al
sisterna medieval de sibilantes sordas y sonoras, y llegé a la conclu-

3 DCELC: Juan CoroMmiNas, Diccionario critico-etimoldgico de la lengua cas-
tellana, Berna, 4 vols., 1954,
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sién de que la pronunciacién de la autora, segin se reflejaba en la
escritura, se ajustaba «perfectamente a la etimologia de las pala-
bras» (p. 21). No perfectamente.

Hay once casus de consonante sorda correspondiente a los fone-
mas medievales /z/ v /dz/: rezuelto ‘resuelto’ (p. 16: DCELC, 1, 13-14);
esparcir (p. 191 DCELC, 11, 385); catorce (p. 19: DCELC, 1, 958-959);
guince (p. 19: DCELC, 1, 806-807); goze (ires casos, p. 19: DCELC, 11,
759-760); zagal (p. 191 DCELC, 1V, 795-796); zorro (tres casos, p. 19:
DCELC, 1V, 865-867). Catalan incluyé la forma intereda “interesa’
entre los cjemplos de sonoras etimologicas (cf. p. 21). No hay prueba
alguna de que el verbo ‘interesar’ se pronunciara con sibilante so-
nora en espafiol antiguo. Este término proviene de la forma interesse
(siglo xv), que a su vez se deriva del latin interesse ‘estar interesado,
interesar’ {DCEIC, IV, 865-867). La antigua gralia indica que se ar-
ticulaba con sibilante sorda, del mismo modo que el francés ‘inté-
resser’, el catalan ‘interessar’ y ¢l portugués ‘interessar’.

Casi {odos los ejemplos de sonorizacién escritos por la informa-
dora de Malpartida ocurricron con términos de uso muy frecuente,
como ‘hacer’, “decir’, ‘casa’ y ‘cosa’. Con estos textos, es imposible
probar que los casos de sonorizacién eran etimoldgicos.

25. En la gran mayoria de los textos dialectales, no aparece
ningin caso de consonante sonora correspondiente a los fonemas
medievales /z/ v /dz/. No ocurre en la casi totalidad de las obras
consultadas por Oskar Fink *, Antonio Ilorente ¥, Alonso Zamora
v Manuel Alvar®. Puesto que siempre se ha creido que las sonoras
de Salamanca y Cdceres descendian directamente de los antiguos
fonemas /z/ y /dz/, la carencia de testimonios grafices de ellas en
la literatura dialectal ha llamado la atencion de los filélogos. Llorente
crevé que la ausencia de las sonoras era debida a la falta de
«los actuales conocimientos fonéticos» en los escritores dialectales
(0. c., p. 62). Alvar pensd en «la escasez de... dotes observado-
ras» (0. ¢, p. 24).

Las distinciones fonoldgicas v las variaciones alofdnicas no son
la misma cosa. Todos los hablantes de una lengua perciben las pri-
meras, pucs son imprescindibles para la comunicacion. Las segundas
pasan desapercibidas a la mavoria de los hablantes, aunque no son
absolutamente necesarios los «actuales conocimientos fonéticos» para
poder observarlas. En el siglo xv, Enrique de Villena percibio las
variaciones fonétlicas condicionadas por la parte de la diccién en

% Studien iiber Mundarten der Sierra de Gata, pp. VITT v 74.

3 Esiudio sobre ¢l habla de ld Ribera, Salamanca, 1947, pp. 3840 v 62,

# «FEl dialectalismo de José Maria Gabriel v Galans, Filologia, 11, 1950,
p. 114

¥ Poesia espafiola dialecial, Madrid, 1965, pp. 17-24.
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que ocurrian los fonemas (cf. RFE, VI, 1919, p. 174). En el xvir, Gon-
zalo de Correas observé las variaciones condicionadas por el contorno
fonolégico ®. Los autores de los textos dialectales procedentes de la
sierra de Gata, que observaron la sonorizacién moderna de /8/ en
el verbo ‘hacer’ (los datos recogidos por los dialectdélogos indican
lo mismo), demostraron poseer una buena capacidad de observacién.
No obstante, es bien cierto que los hechos fonéticos que no alteran
el sistema fonoldgico son dificiles de percibir.

Los cultivadores de la literatura dialectal se dividen en tres gru-
pos. Unos son oriundos de la misma regién cuya habla tratan de
reflejar en sus escritos; otros nacieron en un lugar distinto, pero
pasaron varios afios en ella, hasta el punto de familiarizarse con su
sistema fonoldgico; finalmente, otros tienen un conocirmiento imper-
fecto de Ia fonologia de la regién. Desconozeo el Tugar de nacimiento
de cada uno de los autores salmantinos v extremefos, pero no es
arriesgado pensar que haya habido algunos pertenecientes a los dos
primeros grupos. Por ejemplo, Llorente dijo que José Gonzalez, un
médico de Aldeadavila, «supo deseribir con exactitud el habla y cos-
tumbres de la Ribera» salmantina {(Estudio sobre el habla de la
Ribera, p. 39), aunque aparentemente no pudo percibir las supuestas
sibilantes sonoras etimolégicas.

El poeta José Maria Gabriel v Galan es un ejemplo excelente.
Nacio en el siglo x1x en Frades de la Sierra, partido judicial de Se-
queros. Al parecer, ningun dialectélogo ha visitado todavia el pueblo
natal de Gabriel y Galan. No obstante, Espinosa hallé varios casos
de consonante sonora correspondiente al fonema /8/ del espafiol nor-
mativo en algunos pueblos del partido de Sequeros v de la comarca
vecina de Béjar (Arcaismos dialectales, pp. 144-145). Anteriormente,
Sanchez Sevilla encontréd en Cespedosa de Tormes, localidad situada
al nordeste de Frades de la Sierra®. Lamano localizo la forma dagal
‘zagal’ en la sierra de Francia ®: Frades se encuentra precisamente
en esta regién. Menéndez Pidal® v Federico de Onis* dijeron que
la z sonora etimolégica existia, a principios del siglo xx, en el sur
de fa provincia de Salamanca. Con relacion a los resultados del fo-
nema medieval /dz/, no es muy arriesgado pensar que el habla de
Frades fuera semejante a la de otros pueblos del sur de Salamanca
en el primer tercio del siglo xX. Por supuesto, los casos de la sonora

# Cf. Emilio Acvarcos, Introduccidn al Arte de la lengua castellana, pagi-
na XXVIII.

4«1 habla de Cespedosa de Tormes», RFE, XV, 1928, p. 150.

22 L1 dialecto vulgar salmantino, Salamanca, 1915, p. 378.

B Ll dialecto leonés, Oviedo, 1962, p. 77.

+# «Notas sobre el dialecto de San Martin de Trevejos, en Todd Memorial
Volures. Philological Studies, Freeport v Nueva York, 1968, vol. 1II, p. 68.
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etimolégica serian mas abundantes a fines del x1x, cuando Gabriel
y Galan vivia en Frades.

«8i Galdn fue castellano por su nacimiento, fue extremefio por
adopcidn», como sefialé un bicgrafo ®. En Caceres vivié varios afios;
sus abuelos maternos, sus tios, su esposa y sus hijos eran cacerefios.
No cabe la menor duda de que Galdn estaba bien familiarizado con
el habla del norte de Caceres.

He comparado los trabajos de tres dialectélogos que estudiaron
la provincia de Céceres, Kriiger, Fink y Cumnmins, con el analisis
lingiiistico hecho por Alonso Zamora de la poesia dialectal de Ga-
briel y Galén {o. ¢.). En el plano fonolégico, el poeta mostrd ser tan
buen observador como los dialectdlogos, si exceptuamos el caso de
las supuestas sonoras etimoldgicas. En las Extremerias de Galan, la
palabra ‘hace’ de la lengua oficial aparece escrita como jaci. Mediante
la grafia j se indicaba la conservacidon del fonema consondntico int-
cial; la letra { sefialaba el paso /e/ > /i/ caracteristico del dialecto
leonés. Si la forma dialectal era */hadi/, como han escrito algunos
filélogos (cf. la seccion 3.5), ¢por qué Galan no empled la letra d en
esta palabra? (la pregunta es valida para todos los escritores dialec-
tales). Galan, como hablante de la lengua espafiola, no tendria difi-
cultad alguna en percibir el fonema /d/. Si se molesté en reflejar
dos rasgos fonoldgicos dialectales, ;por qué no hizo lo mismo con
un tercero? Siguiendo la teoria de Espinosa (Arcaismos dialectales,
paginas 150-151), podriamos suponer que el paso */z/ > /d/ no se
habfa cumplide en tiempos del poeta. Pero hubo otros autores dia-
lectales que escribieron al mismo tiempo que los lingliistas hacfan
sus encuestas en Salamanca y Cdceres.

El problema sigue siendo el mismo, aunque partamos de la for-
ma */hdzi/. Si Galdn, o cualquier otro escritor dialectal, conocia esta
forma, ¢ por qué utilizaba la gralia propia del fonema /0/, escribiendo
jaci? Dada la similaridad actistica existente entre [z] y [:], podria
haberse servido de la letra d para destacar el hecho de que esta
palabra no se pronunciaba con /8/, como en la lengua oficial. No
encuentro ninguna razén por la que un escritor dialectal hubiera
deseado ocultar este rasgo lingiiistico. La supuesta oposicion fonols-
gica */z/ ~ /s/ presentaria un problema ortografico mas dificil. Pero
si el escritor dialectal hubiera querido destacarla, habria encontrado
algin medio de hacerlo.

La casi total ausencia de sonoras en los textos dialectales tiene
una explicaciéon muy sencilla. El fonema medieval /dz/ no ha evolu-
cionado a /d/ en esta region (cf. la seccion 3.6). Las sonoras encon-
tradas por los lingiiistas no son arcaismos, sino innovaciones fonéti-

45 Valeriano GUTIERREZ, Biografia de Gabriel vy Galdn, Madrid, 19536, p. 45.
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cas modernas. La sonorizacién comenzdé en unos lugares antes que
en otros. La mayoria de los escritores dialectales fueron incapaces
de observar un cambio fonético que no alteraba el sistema fonolégico
del dialecto. No obstante, hubo alguno que llegé a percibir que, en
algunas palabras, ¢l fonema /0/ podia tener una realizacion fonética
actisticamente similar a la de la d fricativa. Consecuentemente, se
sirvié de la grafia d para sefalar este fenémeno. El buen oido no
es patrimonio exclusivo de los dialectdlogos.

2.6. Menéndez Pidal fue el primer lingiiista que dic noticias de
realizaciones sonoras de los fonemas /8/ v /s/ del espafiol normativo,
el principio de silaba, en Cdceres v Salamanca (E! dialecto leonés,
pagina 77). La mayoria de los ejemplos ofrecidos ocurrieron en pa-
labras que tenfan sibilantes sonoras en el espafiol antiguo. No obs-
tante, hubo algunos casos de consonantes sordas y sonoras no etimo-
légicas. Los datos de Menéndez Pidal provenian, al parecer, de segunda
mano *.

En su estudio del habla portuguesa de San Martin de Trevejo,
Onis menciond que las s v z sonoras existian en varios pueblos del
sur de Salamanca v del noroeste de Caceres (0. ¢., p. 68). No presenté
ningin ejemplo de ellas, ni especificé el modo cémo habia conse-
guido tal informacidn.

En El dialecto vulgar salmantino de Lamano aparecen tres pala-
bras en las que la grafia d corresponde al fonema /6/ de la lengua
oficial: bardino (p. 276: sin localizar), dagal y jader (pp. 378 y 501:
sur de la provincia). La obra de Lamano se basa, principalmente,
en los datos proporcionados por los parrocos de los pueblos de
Salamanca.

Las primeras encuestas sistemdticas de Caceres fueron llevadas
a cabo por Fritz Kriiger. Encontré la s sonora dnicamente en dos
pueblos. La z sonora tenfa mayor extension geografica®.

De los afios veinte tenemos tres trabajos dialectoldgicos. Sanchez
Sevilla estudio ¢l habla de Cespedosa de Tormes {Salamanca), donde
encontré unos pocos casos de z sonora ‘. Dos discipulos de Kriiger,
Wilhem Bierhenke v Oskar Fink, visitaron al mismo tiempo la sierra
de Gata. El primero estudié dnicamente la vida material de la regién:
entre sus transcripciones fonéticas aparece un caso de s sonora, pro-

4 Deduzco este hecho de dos comentarios de Menéndez Pidal. Al estudiar el
resultado del fonema medieval /dz/ en Extremadura, indicé que era [z]. Como
tnica prueba cité la observacion hecha por una hablante cacerefia (p. 76).
Si Menéndez Pidal hubiera escuchado personalmente la pronunciacidon de pata-
bras como ‘hacer’, nos habria dicho cual era, segtin su propia experiencia, el
resultado cacerefic de /dz/. Al comentar dos casos de sonorizacién antietimold-
gica, Menéndez Pidal puso en duda la existencia real de esta sonorizacién (p. 77).
Si los hubiera oido €] mismo, no habria dudado de ellos.

7 Studien zur Lautgeschichte westpanischer Mundarten, Hamburgo, 1914,
pp. 203-204 y 279-282.
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cedente de Villamiel (Caceres)®. El interés principal de Fink fue el
lingliistico: la z sonora existia en casi todos los pueblos de la region,
perc la s sonora ocurria solamente en el ceste®,

El analisis mas exhaustivo de los resultados de los fonemas me-
dievales /z/ v /dz/, en Caceres y Salamanca, es el realizado por Aure-
lio Espinosa en los afios treinta (Arcaismos dialectales, o, c.). Co-
mentaré varios aspectos de su trabajo en las secciones siguientes.

Entre los trabajos mas recientes se encuentran los de Antonio
Llorente, que estudid la comarca de la Ribera salmantina ®, J. J. Velo
Nieto, que se ocupé de Las Hurdes ¥, v John Cummins, que investigo
la regién de Coria ¥

Durante mi estancia en Alcorcén, provincia de Madrid, tuve la
oportunidad de escuchar en repetidas ocasiones a varios hablantes
cacerefios (véase la seccion 1.2). Todos ellos sonorizaban sistemdti-
camente los fonemas /0/ v /s/ detrdas de vocal o consonante, sin
relacidon alguna con la etimologia de las palabras. Los lugares de
procedencia eran los siguientes: El Gordo, Navalmoral de la Mata,
Coria v Garrovillas. Durante ¢l verano de 1974 tuve la oportunidad
de ampliar los datos sobre Caceres, utilizando el mismo procedimien-
to que en Avila (véase la seccidn 1.5). Recorri los pueblos cacerefios
de Madrigal de la Vera, Villanueva de la Vera, Valverde de la Vera,
Losar de la Vera v Jarandilla, todos ellos en ¢l valle del Tiétar, v
Navalmoral de la Mata, El Gordo v Berrocalejo. Exactamente igual
que en el sur de Avila vy en el noroeste de Toledo, todos los hablantes
cacerefios que escuché sonorizaban de un modo constante la s y la z
iniciales de silaba.

27. Segin Kriger, Fink, Espinosa, Llorente, Velo y Cummins,
las sibilantes sonoras que encontraron eran mids frecuentes en las
generaciones viejas que en las jovenes, u ocurrian tnicamente en los
hablantes de edad avanzada®. Si esto fuera cierto, seria una prueba
de que las sonoras descendian directamente de los fonemas medie-
vales /z/ v /dz/, de que eran arcaismos. No obstante, del dicho al
hecho hay un gran trecho. Para probar lo que dijeron, deberian haber
estudiado la pronunciacién de los jovenes con la misma atencién
dedicada a los viejos. En cada generacion, tendrian que haber obser-

# Lindliche Gewerbe der Sierra de Gata, Hamburgo, 1932, p. 142

4 Studien iiber Mundarten der Sierra de Gata, pp. 50-51 y 72-73.

0 Estudio sobre el habla de la Ribera, pp. 61-64 v 101-103.

;1‘3 «F]l habla de Las Hurdes», Revista de Estudios Extremefrios, XX, 1956,
p. 35.

52 El habla de Coria vy sus cercanias, Londres, 1974, pp. 66-69.

3 B, KRUGER, Studien zur Lautgeschichie westipanischer Mundarten, pp. 203-
204 y 279-286; O. Fink, Studien iiber Mundarten der Sierra de Gata, p. 50, n. 1,
y pp. 7273, A, Esrinosa, Avcaismos dialectales, pp. XIV v 121; A LLORENTE,
Estudio sobre el habla de la Ribera, pp. 63 v 101-103; J. ViLo, «El habla de Las
Hurdess, p. 35; J. CummMmixs, El habla de Coria y sus cercanias, p. 68.
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vado a personas de diferentes niveles culturales, sin olvidarse de los
modos de pronunciacidn, pues unos informadores pueden hablar con
mas naturalidad que otros. Para hacer tales cosas hubiera sido ne-
cesario que los dialectdlogos dudaran del caracter arcaico de las
sibilantes sonoras. Al parecer, ninguno dudé. Por consiguiente, dieron
prioridad a los informadores viejos, quienes mejor deberfan mante-
ner los rasgos dialectales. Veamos el caso de Espinosa, autor del
estudio mas exhaustivo de las sibilantes sonoras.

En la introduccién de Arcaismos dialectales, Espinosa indicé que
habia visitado 110 pueblos de Caceres v Salamanca (p. XVI). Figuran,
ademas, cinco lugares toledanos (p. XXV). De este conjunto, registrd
los nombres de los hablantes en 58 puntos, manifestando que en los
restantes se habia servido exclusivamente de sujetos de edad avan-
zada (p. XXIV). De los lugares cuyos informadores son conocidos,
casi todos cllos tiemen mas de cincuenta afios. Ademds, solamente
en 14 localidades entrevisté a mas de un sujeto. Dificilmente podia
comprobar Espinosa que las sonoras eran mas frecuentes en los viejos
que en los jovenes.

Serraditla es el Tugar con el mavor numero de informadores.
Ordenados por edad, fueron los siguientes (Espinosa empleé un orden
distinto; cf. pp. XVII-XVIII): a) Labrador, setenta y seis afios, anal-
fabeto; ») labrador y guarda municipal, setenta afios, analfabeto;
¢} jornalero, cuarenta v dos afios, sabia leer y escribir; d) encargado
de una finca, freinta y cinco afios, sabia leer y escribir; e) adminis-
trador de una imprenta, treinta y dos afios, era el mas culto de los
informadores; f} chico de unos doce afios, que sirvié de guia al dia-
lectélogo. En Arcaismos dialectales, Espinosa primeramente estudis
los resultados de los fonemas medievales /ts/ y /dz/ palabra por
palabra, reuniendo las pronunciaciones registradas en las encuestas
0 en la conversacién espontanea. A continuacién agrupé todos los
casos de cowsonante sonora procedentes de cada localidad. Repitid
el mismo procedimiento con /s/ v /z/. De los dos capitulos que se
ocupan de la vitalidad de las sonoras en cada punto estudiado he
hecho un recuento de los casos de sonora procedentes de los sujetos
de Serradilla (cf. pp. 125-127 y 203-205):

Esp. ant. /dz/ Esp. ant. /z/
(resultados sonoros) (resultados sonaraos)
a) 1 0
b) 12 15
c) 2 3
d) 1 1
e) o7 72
b)) ? 3
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A primera vista, las cantidades son inexplicables. La teorfa ar-
caista exige que el hablante mds viejo de Serradilla sea el que pre-
sente el mayor numero de ejemplos. Inversamente, si las sonoras
fueran modernas, el sujeto [} deberia ofrecer més casos de sonoriza-
cién gue ningin otro. Para poder comprender la causa de la frecuen-
cia de las sonoras en cada informador, he revisado en las partes
primeras correspondientes a los fonemas /dz/ y /z/, donde Espincsa
recogid las respuestas obtenidas para cada palabra, todos los casos
de pronunciaciones sordas o sonoras (cf. pp. 54106 vy 172-197):

Jdzf /zf
Sorda Sonora Sorda  Sonora
a) 3 1 5 0
b) 30 16 41 15
<) 0 1 3
d) 0 1 1 }
e) 24 131 4 119
) 0 0 0 3

Las cantidades correspondientes a los sujetos b) v e) difieren de
las anteriores, en cuanto a las sonoras, debido al hecho de que en
los capitulos que tratan de la vitalidad en cada localidad, Espinosa
no incluyé todas las formas de los verbos 'hacer’ y “decir’, ni todos
los derivados nominales que contienen el sufijo -oso o todos los ca-
sos de s y z intervocdlicas finales de palabra.

Espinosa tinicamente hizo nueve preguntas al sujeto a¢). La razdn
fue que no empleaba el sonido [z] al principio de silaba, vy sélo so-
norizo el fonema /8/ del espafiol normative en una ocasion (p. 126).
De este informador Espinosa hizo el comentario siguiente: «En el
deseo de encontrar un sujeto que conservase mejor la distincion
[de sordas v sonoras, segin la etimologia], abandoné a [este infor-
mador] antes de terminar la investigacién» (p. 126). Es evidente que
el dialectélogo no fue muy exhaustivo en esta ocasién, y que su
método de investigacién dejaba algo que desear. Por su edad v nivel
cultural, el sujeto a) deberia haber sido ideal, si las sonoras de Se-
rradilla eran arcaismos.,

El sujeto b) presenté mds casos de sonorizacion. No obstante,
Espinosa no se quedd completamente satisfecho de él, pues indicé
que trataba «de disimular sus dialectalismos imitando el habla cul-
ta» (p. XVIII). ¢Le ocurrio lo mismo al sujeto @)? Es dificil de en-
tender que dos hablantes analfabetos, de setenta y seis y setenta
afios de edad, tuvieran iales afanes cultistas.
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El informador e) fue perfecto para Espinosa, pues sonorizaba
continuamente, Tenia treinta y dos afos; habia pasado tres afios fuera
del pueblo; era el mds culto de todos. No obstante, conservaba «en
su pronunciacién rasgos populares» (p. XVIII).

Los sujetos restantes no fueron sometidos a una encuesta. Los
casos de sonorizacién proceden principalmente del discurso espon-
tdneo o de la respuesta a una pregunta aislada (cf. pp. 127 y 205).

En Serradilla Espinosa sélo hizo dos encuestas completas, a un
sujeto de setenta v a otro de treinta y dos afios. Con relacién al
fonema /dz/ del espafiol antiguo, el primero sonorizé €l 35 por 100
de las palabras preguntadas; el segundo, el 84 por 100. Con relacién
a /z/, el sujeto viejo sonorizé el 25 por 100; el sujeto joven, el 95
por 100. No es cierto que en Serradilla las sonoras fueran mas fre-
cuentes en los viejos que en los jévenes.

Después de Serradilla, el lugar con el mayor ntimero de informa-
dores es Malpartida de Plasencia. Solamente dos de ellos fueron so-
metidos a una encuesta completa: el primero tenia setenta afios, habia
vivido siempre en el pueblo vy lefa y escribia con dificultad; el segundo
tenia treinta v nueve afios, habia vivido mads de cuatro afios fuera
del pueblo y leia y escribia con soltura (p. XVII). Segun los datos
recogidos por Espinosa, la frecuencia de las sordas vy sonoras en los
dos informadores fue la siguiente (cf. pp. 123-125 y 201-203):

Esp. ant. /dz/ Esp. ant. [z/

Sorda Sonoia Sorda Sonora
Sujeto viejo ... ... ... 37 100 ] 83
Sujeto joven ... ... ... 19 105 6 2

Con relacién al fonema /dz/, el informador de edad avanzada
sonorizé el 73 por 100 de las palabras preguntadas; el joven, el 83
por 100. Con relacién a /z/, el primer sujeto sonorizé el 92 por 100;
el segundo, el 94 por 100.

En Cafaveral hubo dos informadores, de sesenta v uno y cincuen-
ta y cinco afios. Espinosa indicé que en este pueblo no se encontraban
personas que distinguieran /s/ de /z/ con regularidad, aunque apa-
recian «¢jemplos esporadicos de la s sonora en el lenguaje ordinario
de las generaciones vicjas» (p. 206). Recogié tres casos de sonoriza-
cién procedentes del sujeto mas viejo: [karkdza], [terézal v [méza)
{p. 206). En realidad, Espinosa desconocia la pronunciacién del ha-
blante de cincuenta y cinco afios en estas mismas palabras, pues no
se las pregunté (cf. pp. 183, 184 y 185). Por supuesto, no tenia modo
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alguno de saber si los jévenes sonorizaban, pues no los sometié a
una encuesta.

Por lo que he podido observar, Espinosa no probé que las sonoras
fueran més frecuentes en los hablantes viejos que en los jovencs
en ninguno de los lugares visitados. Al parecer, se vio obligado a re-
petir alge que Kriiger habia dicho por primera vez, el cual se habia
servido casi exclusivamente de hablantes de edad avanzada ¥, Una
vez sentado este principio, los dialectdlogos posteriores lo tomaron
como cosa cierta que no necesitaba comprobacion.

2.8. Varios lugares de Salamanca y Cdceres fueron visitados por
dos o mas dialectélogos en anos distintos. La comparacion de los
materiales obtenidos deberia proporcionar datos valiosos para deter-
minar el origen de las sonoras. Sin embargo, el cotejo es dificil, pues
ningun dialectélogo estudis las sibilantes con la misma exhaustividad
que Espinosa. Su cuestionario de palabras era muchisimo mds com-
pleto que el de sus antecesores. Por lo tanto, nada tiene de extirafio
que encontrara mds casos de sonorizacién que Kriiger y Fink. Ade-
mas, los ejemplos de sonorizacion recogidos por estos dos dialecto-
logos suelen repetirse en los sujetos de Espinosa. Las excepciones
5011 escasas,

Comparando sus datos con los de Kritger, Espinosa observé que,
en Guijo de Galisteo, las palabras ‘jueces’ v ‘encina’ fueron pronun-
ciadas con dental sonora en ¢l afic 1912, pero con sorda en los afios
treinta. Con la palabra *placer’ ocurrit lo contrario ( Arcaisnios dia-
lectales, po 1307 Es imposible que estas difereéncias prueben que las
sonoras eran o no arcaicas. La ocurrencia de las articulaciones sorda
¢ sonora, en una misma palabra, pudo depender de variaciones del
modo de pronunciacién. El hablante pudo expresarse con mds o me-
NOs CSmero, con mayor o menor énfasis.

Espinosa registré la sonorizacion de la s intervocalica final de
palabra en Garrovillas, Campo v Pozuelo (pp. 205-206). Veinte anos
antes, Kriiger habia recogido el mismo fendmeno en los dos primeros
pueblos, pero no en el tltimo ®. Si [a s sonora era un arcaismo, de-
beria haber sido mds frecuente, mas facil de percibir en tiempos
de Kriiger. ;Por qué no observd la sonorizacién de Pozuclo el dialec-
tologo aleman? Es cierlio que el cucstionario de Kriiger era limitado,
pero estudié con detenimiento la evolucion de /s/ final de palabra
para comprobar si se aspiraba o si se mantenia como sibilante. Cabe
la posibilidad de un error acastico por parte de Kriiger, o de un
énfasis especial por parte de sus informadores de Pozuelo (la pro-
nunciaciéon enfatica no ocurria con el Tonema /8/ del espafiol nor-

3 Studien zur Lautgeschichie wesipawnischer Mundarten, pp. 15-16.
55 Studien zur Lautgeschichte wesipanischer Mundarien, pp. 203-204.
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mativo). Pero también es posible que la s sonora no existiera en Po-
zuelo en los afios diez entre los hablantes de edad avanzada. La
sonorizacién moderna de /s/ comienza, precisamente, en la fonética
sintactica (véase la seccion 1.6). Tal vez recogid Espinosa las primeras
manifestaciones de la sonorizacién de /s/ por debilitamiento articu-
latorio.

En los afios veinte, Fink no percibié ningin caso de sonorizacién
de /8/ o /s/ en Cilleros®* En los afos treinta, Espinosa encontré
varios ejemplos de z y s sonoras en Cilleros (cf. pp. 140 y 209-210).
Cabe la posibilidad de que Fink tuviera mala suerte con sus dos
sujetos de Cilleros, ambos analfabetos. No obstante, también es po-
sible que las sonoras fueran mas frecuentes en tiempos de Espinosa.

29. La comparacién es mas fructifera enire Espinosa y los dia-
lectdlogos posteriores.

Segtin Espinosa, la s sonora tenia muy escasa vitalidad en Villa-
rino de los Aires (Salamanca): «Quedan algunos restos aislados en
el lenguaje ordinario de las generaciones viejas, pero no se encuen-
tran ya personas que la practiquen regularmente» (Arcaismos dialec-
tales, p. 213). Doce afios mas tarde, Llorente indicé que esta conso-
nante era mads frecuente de lo que habia sefialado Espinosa, v que
ocurria en el lenguaje de los hablantes viejos o de edad media ™.

Lo dicho por Espinosa sobre Villarino tiene una facil explicacién.
En esta poblacion solo se sirvidé de un sujeto de edad avanzada,
Las noticias de Llorente representan un cierto «progreso» en cuanto
a la vitalidad de la s sonora. Sin embargo, ofrecen un problema di-
ficil, pues manifesté que la sonora no ocurria en los sujetos meno-
res de treinta y cinco afios. Llorente dijo que habia escuchado a
hablantes de todas las edades®. Espinosa también habia expresado
lo mismo {Arcaismos dialectales, p. XIV), v en realidad apenas se
ocupd de los hablantes jovenes. (Hizo Llorente lo mismo? Es dificil
de comprobarlo, pues no ofrecié una lista de sujetos, como Espinosa,
fue muy parco con los ejemplos de sonorizacién y no sabemos exac-
tamente cudles fueron las palabras que sus informadores pronuncia-
ron con sibilante sorda. Llorente estudié todos los aspectos lingiiis-
ticos de una comarca extensa en un tiempo bastante corto (pégi-
nas 45-46). Abundan los rasgos dialectales arcaicos, que fueron pro-
bablemente obtenidos de los informadores viejos. Hay ademads dos
hechos que parecen indicar que prestd poca atencién a los jovenes
0 que cometid errores acusticos.

Llorente mencicond la existencia de una s intervocdlica relajada,
surgida por evolucion fonética de [z]: [kézo] > [kéo] > [kéo] (pa-
% Studien iiber Mundarten der Sierra de Gata, pp. 8, 5051 y 72.73.

5 Estudio sobre el habla de la Ribera, pp. 62-63 y 101-103,
% Estudio sobre el habla de la Ribera, pp. 45-46.
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gina 65). La s sorda relajada era el paso previo a la aspiracion:
nolzlotros ™ no[*lotros >> nolhlotros (p. 102). Para Llorente, la s
sonora era menos tensa que la sorda (pp. 65 y 102). Si esto es cierto, la
evolucion fonética [z] > [*] > [k] es incomprensible. La aspiracion
es el resultado de un debilitamiento articulatorio de la sibilante. Me-
diante los simbolos [?] v [*], Llorente indicaba una disminucién de
Ia duracién de la sibilante en relacién con la etapa primera [z], lo
cual es indicio de una menor tension. Es sencillamente imposible
que en el transcurso de la evolucién [z] ™ [R], con aspiracién sonora,
pueda haber surgido una s relajada sorda.

La s v z soncras de Villarino sucedian sin relacién alguna con
la etimologia de las palabras, segin Llorente (pp. 62-63 v 101.103).
La sonorizacidn antietimoldgica es un [endmeno histéricamente re-
ciente, ocasionado por la relajacion articulatoria (cl. las seccio-
nes 3.1-3.4). Es muy poco probable que las sonoras de Villarino fue-
ran mas frecuentes en los viejos que en los jovenes, a menos que
éstos hubieran generalizado la aspiracion de la s intervocélica en
todas las palabras, lo cual no indic6é Llorente.

Lo que el dialectélogo ove depende, en parte, de lo que espera
oir, como acertadamente ha sefialado Manuel Alvar®. Dado el pre-
juicio de que las sonoras eran etimoldgicas, propias de las genera-
ciones viejas, Llorente debid prestar muy poca atencién a la pronun-
ciacion de los hablantes jovenes. Carezco de datos recientes sobre la
comarca de Villarino de los Aires. No obstante, hay algo que consi-
dero muy probable, si es cierto que la sonorizacion antietimologica
existia en los anos cuarenta (el mismo fenéomeno fue observado por
todos los dialectélogos que visitaron Salamanca y Céceres): hoy dia,
esta comarca salmantina debe sonorizar la s y la z con la misma
frecuencia que en Badajoz, Toledo y Avila, a menos que estas con-
sonantes se aspiren siempre.

2.10. Sepdan Espinosa, la 7 sonora se limitaba a unas pocas pa-
labras en varios pueblos cacercinos cercanos a Toledo (Arcaiswios
dialectales, pp. 128-129). De todos ellos, sdlo Jarandilla fue estudiado
con algo de detalle®. En las localidades restantes, los dalos son muy
escasos. He revisado todas las palabras del cuestionario de Espinosa
para ver cudles fueron Jos términos que pregunté o escuchd en estos
puntos (ct. pp. 54-106):

Aldea decl Obispo, Animas, Jaraicejo y Casas del Puerto: barzon
(sonora, p. 80), hocezar v acezar (sordas, p. 94). La Cumbre y Naval-

% Estructuralismo, geografia lingiliistica vy dialectologia actual, Madrid,
1969, p. 81,

& Espinosa rccogid en Jarandilla 47 palabras correspondientes al fonema
mcdieval /dz/. Esta cantidad es pequefia, si la comparamos con los 124 casos
que obtuvo de un sujeto de Serradilla.
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moral de la Mata: barzdn (sonora) vy bocezar (sorda). Trujillo: harzdn
(sonora), bostezar y acezar (sordas, p. 94). Fresnedoso: barzdn (so-
nora), zorzal y borcegui (sonoras, p. 98). Bobhonal de Tbor: barzon
{sorda) y zorzal (sonora, p. 98). El Gordo: barzén (sorda), bocezal
(sorda), arzolla (sorda, p. 95), zorzal (sonora, p. 98) y borcegui (sor-
da, p. 98). Talavera la Vieja, Castanar de Ibor y Guadalupe: barzdn
(sorda). Peraleda de San Romén, Navalvillar de Ibor v Alia: barzon y
zorzal (sordas), Jaraiz: barzon (sonora), arcillon (sonora, p. 79) v bar-
cina (sonora, p. 102). Cuacos: barzon (sonora), arcillon (sonora), bo-
cezar (sorda), zorzal (sonora), borcegui v barcina (sonoras).

Las investigaciones de Espinosa se llevaron a cabo en nueve se-
manas (cf, p. X), v visité 110 pueblos pertenecientes a dos provincias
de bastante extension geografica, ademas de cinco localidades tole-
danas. En los afios treinta, los modos de transporte eran pobres.
Espinosa mencioné gue, en algunas localidades, sélo habia «caminos
de herradura» (p. 115). El cuestionario de Espinosa comprendia cen-
tenares de palabras. Para hacer una encuesta compieta, como Ja del
sujeto joven de Serradilla, necesitaria un dia. Es evidente que no
podia hacer lo mismo en todos los puntos visitados. En varios de
ellos se limitd a encuestas parciales; en otros, a unas pocas pregun-
tas. Los lugares cacerefios arriba mencionados apenas fueron inves-
tigados. No obstante, fueron incluidos entre los que conservaban
restos esporiddicos de z sonora. En yealidad, Espinosa nunca supo
cual era la frecuencia de esta consonante en los pueblos cacerefios
lindantes con Toledo.

Con relacién a la s sonora, Espinosa indicé que no habia encon-
trado ningiin caso en el este de la provincia de Céceres (p. 205). A
juzgar por las transcripciones fonéticas correspondientes a cada pa-
labra del cuestionario {cf. pp. 172-197), Espinosa hizo 33 pregunias
en Jarandilla. En los restantes lugares no pregunté ni una sola pa-
labra.

Por lo que pude observar en el verano de 1974, todos los pueblos
cacerefios lindantes con Toledo sonorizan de un modo intenso /s/
y 78/, sin relacidn alguna con la etimologia de las palabras,

2.11. Recientemente, John Cummins ha enconirado algunos casos
de s sonora intervocalica en cuatro punios de la comarca de Coria:
Caizadilla, Casillas de Coria, Montehermoso y Portaje . Cuarenta afios
antes, Espinosa hizo una encuesta completa a un hablante de setenta
afios procedente de Montehermoso {p. XXI), sin encontrar ningin
caso de [z) inicial de silaba (p. 207). En 1912 Kriiger tampoco re-
gistré esta consonante en Montehermoso ®. Si la [z] hallada en los

SU El habla de Coria y sus cercanias, pp. 67-6%.
6 Studien zur Lautgeschichie westpanischer Mundarten, p. 204,
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afios setenta fuera arcaica deberia haber sido méds abundante, mis
facil de percibir en tiempos de Espinosa y Kriiger. Por consiguiente,
hemos de suponer que se trata de una innovacién fonética moderna.
No obstante, Cummins ha dicho que las s y z sonoras se encuentran
en un estado muy caduco (pp. 67-69). No creo que esto sea cierto.

Segun las descripciones lingliisticas hechas por Cummins de Co-
ria, el habla de esta regidn se caracteriza por un relajamiento general
de las consonantes. Los fonemas /b, d, g/ pueden perderse detras
de pausa (pp. 55-56). A juzgar por las transcripciones fonéticas de
los didlogos (cf. pp. 167-192}, cuando estos fonemas se conservan
al principio de discurso se realizan como consonantes fricativas so-
noras en vez de oclusivas, como ocurre en el espanol normativo. La
fricatizacién es el resultade de la disminucién de la tensién articu-
latoria. La d intervocalica cae con mucha frecuencia: mas raramente
ocurre lo mismo con la b y la g (pp. 56-57). La pérdida de las con-
sonantes implosivas sucede constantemente (pp. 64 v 69-76). El veismo
se va imponiendo en las generaciones jévenes (pp. 77-79). Finalmente,
la oclusiva sorda [k] evoluciona a [-], [p] a [!], en el habla rapida,
especialmente en posicion intervocalica. Cummins indica que la sono-
rizacion vy fricatizacion de las oclusivas sordas sucede «a veces» (pé-
gina 80). No menciona las etapas [g] (<7 [k])} v [b] (<< [pl), pero es
seguro que tienen que ocurrir. Ambos fendmenos, sonorizacién y fri-
catizacion, son el resultade de la relajacion articulatoria. La fricati-
zacién representa el grado mdés avanzado. Por consiguiente, la simple
snoorizacién debe suceder también, y con mayor frecuencia que la
fricatizacién ®. Al oido, es mas facil de percibir la sonoridad de [ 1}
que la de {b], pues con la primera consonante las vibraciones larin-
geas son mas frecuentes e intensas.

Seria extraordinario que los fonemas /s/ y /8/, iniciales de silaba,
se escaparan de la relajacién general de las consonantes. He revisado
todos los casos de sonorizacidn de s v z presentados por Cumimins.
Hay cinco ejemplos claros de sonorizacion antietimoldgica (cf. la sec-
cién 3.1}. Son casos evidentes de relajacidn articulatoria. Por supuesto,
es imposible probar que las supuestas sonoras etimolégicas no tengan
esta misma causa.

Aungue Cummins haya dicho que las s y z sonoras son mas fre-
cuentes en las generaciones viejas gue en las jovenes, el sujeto que
ofrecié el mayor numero de ejernplo tenfa veintinueve afios. En reali-
dad no sabemos si este sujeto, y otros de edad media o jovenes, em-
pleaban las consonantes sordas en palabras que tenian sibilantes so-
noras en espaiol antiguo. Todos los ejemplos de sordas presentados

& M. TorRREBLANCA, «La sonorizacidn de las oclusivas sordas en el habla tole-
dana», pp. 126-129 v 132.
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por Cummins proceden de hablantes de edad avanzada. La sonoriza-
cién ocurre con la maxima frecuencia con los verbos ‘hacer’ y *decir’
(p. 68), indicio clarisimo de que es causada por la relajacién articu-
latoria (cf. la seccién 1.6). Como indicé Alvar, lo que el dialectélogo
encuentra depende de lo que espera encontrar. Dado el gran presti-
gio de los lingiiistas que anteriormente habian dicho que las sonoras de
Céceres eran arcaismos, ha sido muy dificil para Cummins estudiar
objetivamente estas consonantes. Por mi parte debo anadir que, de
no haber dispuesto de pruebas cientificas relativas a la sonorizacién
moderna de /s/ v /8/ en Badajoz, Toledo y Avila, es muy posible que
hubiera dudado de mi capacidad auditiva.

Sibilantes sordas y sonoras no etimoldgicas

3.1. Desde las primeras encuestas aparecieron casos de sonoriza-
cion antietimolégica. Veamos los ejemplos recogidos por cada dialec-
télogo, dejando a Espinosa para dltimo lugar.

Kriiger: yo [zu] ‘yo sudo’ (p. 204); hol le y ho[:]i *hoz’ (p. 280:
DCELC, 11, 960).

Sanchez Sevilla: quil lds y quil 1ids (p. 150: DCELC, III, 965-
966).

Fink: amalzlar (p. 51: DCELC, 111, 281); palz]ld (p. 51: DCELC,
ITI, 681-682); gro[zlero (p. 51: DCELC, 11, 793); fo{z]er (p. 31: DCELC,
IV, 514); huel[z]o (p. 51: DCELC, 11, 970-971); col Jes {p. 73: DCELC:
T, 933.934); hol '1i v ho[ le (p. 73: DCELC, II, 960); prilzla (p. 95:
DCELC, TIT, 887-888).

Liorente: Fue muy parco con ejemplos, pero indicé que la s v la z
sonorizaban esporadicamente, procedieran de sorda ¢ sonora antiguas
(pp. 62-63 v 101-103).

Velo Nieto: qui[ Jds y qui[ lids (p. 35: DCELC, III, 965-966).
DCELC, III, 965-966); [ "leniza (dos casos, p. 69: DCELC, 1, 762-763);
col Juelo “granza’ (p. 69: del esp. ant. cueco: DCELC, 1, 796).

Cummins: pie[ la (p. 68: DCELC, III, 784); qui[ 1d (p. 68:
DCELC, 11, 965-966); [ ]eniza (dos casos, p. 69: DCELC, 1, 762-763);
co[ Nuelo "granza’ (p. 69: del esp. ant. cuegco: DCELC, I, 796).

Espinosa hizo una distincién entre la sonorizacién antietimoldgica
ocurrida en el habla normal y la exclusiva del habla réapida o relajada.
En la primera, sélo admitié cinco casos probables.

ho[ Tico y hol Jiquera (p. 25: DCELC, 1I, 961-962). Espinosa se-
flalé que en San Martin de Trevejo, localidad de habla portuguesa,
Onis habia recogido la forma fo[zlico, insinuando la posibilidad de
una evolucién anémala en esta palabra. Pero como él mismo indicé,
en la vecina aldea portuguesa de Eljas se pronunciaba con [0], y no
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tenemos prueba alguna de que este término tuviera una sibilante so-
nora en portugués antiguo. Onis pudo cometer un error aclstico {¢por
qué no lo comprobé Espinosa?), o tal vez el habla portuguesa de San
Martin estaba experimentando el mismo proceso de relajamiento que
en los pueblos vecinos de lengua espafiola.

guil Tids (p. 100: DCELC, III, 963-966). Espinosa indicé que la
palabra ‘quizads’ también se sonorizaba en Cespedosa de Tormes y Ca-
labor, segun Sanchez Sevilla v Kriiger. Ningiin lugar de Espafia tiene
un monopolio del debilitamiento articulatorio de las consonantes.

tara[ 1dn (dos casos, p. 106: DCELC, T, 314-315).

En Malpartida de Plasencia, lugar de ceceo, Espinosa recogié la
forma de[ lejar "deshojar’. Pensé que la interdental sonora interior
de palabra era etimolégica, v que la sonorizaciéon deberia de haber
ocurride con ‘desollar’, que en este msimo pueblo se pronunciaba
con [B} intervocilica (p. 180). El primer término es un derivado de
thoja’ (< lat. folia: DCELC, 11, 929); el segundo proviene de *exfollare
(DCELC, 11, 151). Al principio de morfema, el fonema latino /f/ pasé
a /h/ en espafiol antiguo, y finalmente se perdi6. Espinosa debié supo-
ner que la caida de /h/ fue anterior a la época de la sonorizacion de s
latina intervocalica. No tenemos prueba alguna de ello. El verbo
‘desollar’ se pronunciaba con s sorda en espafiol antiguo (DCELC,
T, 15), v lo mismo debemos suponer de formas similares como ‘des-
hojar’ v "deshacer’.

3.2. Segin Espinosa, ¢n la zona que conservaba las «sonoras anti-
guas», se sonorizaba toda s de cualquier origen en la pronunciacién
relajada. El fenomeno ocurria detras de pausa o en posicién intervo-
calica (p. 244). Fink v Llorente registraron la sonorizacion, sistemiética
o esporadica, de s intervocalica en la pronunciacion normal. El dialec-
télogo alemén incluso especificé que la sonorizacién antietimoldgica
sucedia en las respuestas del cuestionario, de un modo constante %,
En palabras aisladas, es muy improbable que los informadores pro-
nuncien de un modo relajado. A Fink le sorprendié tanto este fené-
meno, que pensd que sus informadores lo hacian a propésito, para
destacar los rasgos dialectales (ibid.).

Esta explicacién es muy poco convincente. El rasgo mas sobresa-
liente del leonés meridional es la conservacion del! fonema /h/, al
principio de palabra: el que no diga jumo, jigo, jiguera no es de mi
tierra, es un dicho popular de Extremadura %, v probablemente tam-
bién del sudoeste de Salamanca. Por lo que he podido observar en el
estudio de Fink sobre la sierra de Gata, no hubo ningtin sujeto que
colocara el fonema /h/ antietimolégicamente, al principic de palabras

6 Studien iiber Mundarten der Sierra de Gata, p. 66.
8 Alonso ZaMmogra, Dialectologia espariola, pp. 333-334.
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que tenfan vocal inicial en el espafiol antiguo (cf. pp. 24-26). En su
exhaustivo trabajo sobre la conservacién de /h/ en el siglo xX, Espi-
nosa tampocd registré este fenémeno en ningin punto de Espafa®.
Si los informadores de Fink no se molestaron en destacar, antietimo-
I6gicamente, el rasgo fonoldgico méas sobresaliente del dialecto, es
muy poco probable que lo hicieran con las supuestas sonoras arcaicas.

Espinosa menciond la posibilidad de una «confusién», como la
causa de la sonorizacién antietimolégica de s {p. 213). Supongo que
pensaria en la confusién fonoldgica, aunque no fue muy explicito en
esta ocasidn. Si los informadores no distinguian fonolégicamente [s]
de [z], ¢como sabia Espinosa que la sonora era etimolégica? Por su-
puesto, no podemos pensar que la sonorizacién antietimolégica de z
sea el efecto de la confusidon fonoldgica. Segun Espinosa, el fonema
medieval /dz/ evoluciond a /d/ en Cdceres v Salamanca (Arcaismos
dialectales, pp. 150-151). Los casos de sonorizacién no etimoldgica
aparecen transcritos con [ '], aléfono de /d/. La supuesta confusién
fonoldgica seria, por lo tanto, entre /8/ v /d/. En este caso, deberian
haber encontrado numerosos ejemplos de /8/, en palabras como dar,
conde, andar, cuerda, etc. Nadie ha registrado este fenémeno, por una
razén muy sencilla. El que no distinga /0/ de /d/ no es un hablante
nativo del dialecto leonés o del castellano. Los informadores de Sala-
manca y Caceres hablaban la lengua espafiola. La tnica posibilidad
seria la ultracorreccidn, pero ésta no podria ocurrir con el supuesto
fonema /z/, pues no existe en la lengua oficial moderna. Al parecer,
tampoco ocurrié con /d/. De todos modos, la ultracorreccién podria
haber ocasionado algtin caso de ensordecimiento antietimoldgico, pero
no de sonarizacién,

La causa de la sonorizacion en palabras como paso (< esp. ant.
/péso/) o quizd (< esp. ant. /kits4a/) es, indudablemente, 1a relajacion
articulatoria. Naturalmente, esta causa puede producir ¢l mismo efecto
en palabras como casa (< esp. ant. /kaza/) o cocer (< esp. ant. /kod-
zér/), en cuyo caso las sonoras son siempre innovaciones fonéiicas.

3.3, Los datos de Fink y Llorente no concuerdan con los de Espi-
nosa, respecto a la frecuencia de la sonorizacién de /s/. O bien los
primeros cometieron errores acusticos, o el ultimo presentdé como
exclusivo del discurso relajado un fendmeno que ocurria normalmente,
con tensién articulatoria media.

Espinosa era muy consciente del problema planteado por los
materiales de Fink. Sin duda alguna comprendi¢ que, basdndose en
ellos, la teoria arcaista era muy poco convincente. En Arcaismos dia-
lectales aparecen varias referencias a Fink, en las que Espinosa insi-

% «La aspiracion de la *h’' en el sur y ceste de Rspafia», AFE, XXI1II, 1926,
pp. 225254 y 337-378.
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nuaba que el dialectélogo aleman habia cometido errores actusticos.
En Navasfrias Fink habia encontrado cinco casos de sonorizacion anti-
etimoldgica de s, v sélo uno de z. ;Por qué la tendencia a sonorizar
antietimoldogicamente no habia afectado con la misma frecuencia a
las dos consonantes?, pregunté Espinosa (p. 212). Ademas, la sono-
rizacién moderna de /s/ v /8/ suele ocurrir con mayor frecuencia en
la consonante interdental, al menos en Badajoz y Toledo {véase la
seccion 1.4),

Fink compartia con Espinosa el prejuicio del origen arcaico de
las sonoras, v su oido estaba mejor dispuesto a percibir la sonoridad
en las palabras que tenian sibilantes sonoras en el espaiiol antiguo,
que en las que procedian de sordas. Por otro lado, la capacidad audi-
tiva del lingiiista depende de su propio idiolecto. En la lengua alemana
no existen consonantes fricativas interdentales, sordas o sonoras. En
cambio, [s] se distingue foncldgicamente de [7]. Fink era un hablante
nativo de la lengua alemana. Esto no quiere decir que fuera incapaz de
de cometer un error acustico con la s. Un prejuicio puede ocasionar
errores en cualquier dialectélogo. De todos modos, es indudable que
Fink podia percibir la sonorizacién de s con mayor facilidad que Ia de z.

En realidad, Espinosa dio la mejor prueba de que Fink no se equi-
voco con relacion a la frecuencia de la s sonora, inicial de silaba. Se-
gun el dialectélogo espanol, sus informadores sonorizaban antietimo-
l6gicamente detrdas de pausa, si bien en el habla relajada. En esta
posicidn, las consonantes espaiolas se producen con la maxima ten-
sion articulatovia. El hablante que sonorice detras de pausa, en la
pronunciacidn relajada, es indudable que también sonorizara en el
interior de palabra, con tensidn media o incluso alge elevada (cf, Ja
seccion 1.3),

Con los datos de Fink v Espinosa podemos pensar una de las
dos cosas sigutentes. El primer dialectdlogo estaba en lo cierto res-
pecto a la frecuencia de la sonorizacion de la s; por consiguiente, Es-
pinosa cometié un error en fa exposicién de los datos. La sonorizacion
antietimolégica, interior de palabra, sdlo sucedia en el discurso rela-
jado; por lo tanto, Fink v Espinosa cometieron errores acusticos, el
primera al decir que sus dos sujetos sonorizaban en las respuestas al
cuestionaric de palabras, antietimologicamente; el segundo respecto
a la sonorizacién detrds de pausa. Es muy dificil probar que Fink
pudiera equivocarse, en el caso de la s. Respecto a Espinosa, si des-
confiamos de su capacidad auditiva en una posicién fonoldgica, debe-
mos hacer lo mismo en otras. Tendriamos que prescindir de sus trans-
cripciones fonéticas. Sin Espinosa, la teoria arcaista de las sonoras
deja de existir. Hemos de tener en cuenta que todos los dialectdlogos
registraron la sonorizacion antietimolégica de /s/ o de /8/, desde
Kriiger a Cummins. Si Espinosa dijo no haberla encontrado con tanta
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frecuencia como los demas, se debe al hecho de que fue el Unico que
se dio cuenta de que la sonorizaciéon antietimolégica, con tensién ar-
ticulatoria media, eliminaba la posibilidad de la distincion fonoldgica
de sordas v sonoras. Sin esta distincién, era muy dificil probar que las
sonoras fueran arcaismos, aunque ocurrieran en palabras que tenfan
sibilantes sonoras en espafiol antiguo.

3.4. Segiin Espinosa, varios nifios de Garrovillas «usaron espon-
taneamente las formas [aza], [kdza], [mézal, y admitian que la sonora
les era mas natural que la sorda en estas voces» (Arcaismos dialec-
tales, p. 206). En Navasfrias, un sujeto rechazé la pronunciacién de
grosero con s sonora (p. 164); lo mismo hizo con pasd y toser (p. 165).
Un informador de Villarino de los Aires le indicé a Espinosa que hacia
veinte o treinta afios que habian desaparecido las tltimas personas
que observaban la distincién corrientemente, de s sorda y s sonora;
«como formas anticuadas... recordaba [kaza}, [réza], [rozarjo], [azal
y [pézal» (p. 213).

Si lo escrito por Espinosa fuera cierto, tendriamos que suponer
que sus informadores eran capaces de distinguir actsticamente, fono-
I6gicamente, la sibilante sorda de la sonora. Por consiguiente, la sono-
rizacion moderna comenzd en una época en que se conservaban las
sonoras antiguas, etimologicas. No obstante, hay dos hechos que nos
obligan a rechazar esta suposicion.

Antes de Espinosa, Kriiger v Fink visitaron Garrovillas y Na-
vasfrias. Doce afios despuds de Espinosa, Llorente investigd el habla
de Villarino. Kriiger, Fink v Llorente no dijeron que sus sujetos fueran
capaces de distinguir, al oido, una sibilante sorda de una sonora. De
haber comprobado la distincién actstica en sus informadores, es se-
guro que habrian hecho constar este fenémeno. Resulta sorprendente
que los sujetos de Espinosa fueran tan diferentes, o que hubieran sido
los tnicos que hacian comentarios sobre la distincion fonoldgica.

Kriiger registrd la sonorizacién antietimolégica de s en Garrovillas,
en 1912; Fink hize lo mismo en Navasfrias, en 1928. Es decir, antes
de que Espinosa visitara estos lugares, la s sonora ocurria indistinta-
mente, sin relacién alguna con la etimologia de las palabras. Espinosa
también registro este fendmeno, como acabamos de ver. Si los sujetos
de Espinosa eran verdaderamente capaces de apreciar la diferencia
actistica existente entre una s sorda vy una sonora, es seguro que sabian
gue la ultima podia suceder en palabras como paso o yeso (sordas en
espanol antiguo). En estas circunstancias, le tendr{an que haber dicho
gque la distincién fonolégica estaba a punio de desaparecer, o que
habia desaparecido ya, por sonorizacion del antiguo fonema /s/. No
le dijeron nada de esto, lo cual prueba que no distinguian actstica-
mente la sibilante sorda de la sonora. Es posible que Espinosa inter-
pretara erréneamente algo mencionado por sus informadores.
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3.5. En casi todos los estudios dialectoldgicos hechos en Sala-
manca y Caceres, las realizaciones sonoras del fonema /8/ del espafiol
normativo son {dj y { 1. Estas consonantes aparecen tanto en pala-
bras que tenian /dz/ en espafiol antiguo, como en las que procedian
de /ts/. Las excepciones son raras. La informadora de Menéndez Pidal
v Diego Catalan indicd que se trataza de una consonante distinta, se-
guramente [z}, el correlato sonoro de [0} ¥, Onis registré {z] en Sa-
lamanca y Cdceres ®. En el afio 1974, vo también percibi [z]. Induda-
blemente, algunos han o hemos cometido un error acastico.

Las transcripciones fonéticas tomadas al oido son, frecuentemente,
meras idealizaciones. En todos los manuales de pronunciacién espa-
fiola se dice que los fonemas /b, d, g/ se realizan como consonantes
oclusivas sonoras detras de pausa y nasal, y como fricativas en cual-
quier ofra posicidn, salvo /d/ que se manifiesta fonéticamente como
[d] tras consonante lateral. Los autores de los manuales siempre in-
cluyen numerosos ejemplos de estas distribuciones alofénicas, v a
veces afiaden textos fonéticos en los que las consonantes oclusivas
y fricativas se suceden con total regularidad.

En el lenguaje real, la situacién es mds compleja. Malmberg, Quilis
y vo mismo hemos probado cientificamente que los fonemas /b, d, g/
pueden tener realizaciones oclusivas en posicidn intervocdlica, o de-
tras de consonanie no nasal. Detras de pausa, las manifestaciones foné-
ticas pueden ser fricativas o semifricativas . Por supuesto, también
existen las posibilidades mencionadas en los manuales de pronuncia-
cion. Lo que condiciona la variacion del grado de apertura es prin-
cipalmente la tensidn articulatoria, aunque unas posiciones son mas
fuertes que otras. Las variaciones de tensioén ocurren en cualquier es-
tilo de discurso, lo mismo cuando el hablante lee unas frases prepara-
das por el investigador que cuando pronuncia espontaneamente. Con
todo esto quierc decir que cuando Fink v Espinosa usaban constan-
temente los simbolos [d] y [ “1, detrds de pausa y en posicién inter-
vocalica como «deberia de ser», sus transcripciones fonéticas no son
prueba de que los fonemas medievales /dz/ v /ts/ hubieran evolu-
cionado a /d/ en Caceres y Salarmanca. Simplemente, estaban «idea-
lizando» lo que ofan.

%% «Notas sobre el dialecto de San Martin de Trevcjos, p. 68.

% MENENDEZ PIpAL, El dialecto leonés, p. 76; D. CataLin, «Concepto lingliistico
del dialecto ‘chinato’ en una chinato-hablantes, pp. 21-22.

9 B. MALMBERG, «Oclusién y fricatizacion en el sistema consonantico espafiol»,
en Estudios de fonética hispdnica, Madrid, 1965, pp. 51-65; id., Eiudes sur la
phouétigue de lUespagnol parlé en Argentine, Lund, 1950, pp. 5963, 70, 77, v
figs. 2, 21 ¥ 57; A, Quiuts, Estructure del encabalgamiento en la métrica espasiola,
Madrid, Anejo LXXVII de la RFE, 1964, laminas 4, 10, 1315 vy 17-20; M. ToRRE-
BLaNCA, #La sonorizacidm de las oclusivas sordas en e} habla toledanas», pp. 133-
135, y figs. 17 y 20.
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En Arcaismos dialectales, Espinosa presenté dos palatogramas
(p. 151). El primero refleja el lugar de la articulacién de una conso-
nante fricativa dental, cuya constriccién se produce en el borde de
los dientes; el segundo también indica una consonante dental, dife-
rencidndose del primero en gue la construccién se extiende algo mas
atras, contra la parte interna de los dientes, Segtin Espinosa, el pala-
tograma segundo pertenece a la consonante [ ']. Deberia haber esco-
gido otro ejemplo, pues este palatograma es idéntico al empleado por
Tomds Navarro para ilustrar Ia articulacién de las consonantes [t]
vy [d1™ En la figura de Espinosa se advierte claramente que hubo
un contacto completo de la lengua con los dientes superiores. Espi-
nosa afiadié que la figura segunda no indicaba realmente una conso-
nante oclusiva, a pesar de las apariencias, v advirtié que en la impre-
sién de los palatogramas la pronunciacién fue «mds esmerada que la
norma en la conversacién corriente» {(p. 151). No se puede esperar
de un sujeto, al que se coloca el paladar artificial en la boca, que pro-
nuncie normalmente. Inequivocamente, el palatograma segundo re-
fleja una consonante dental oclusiva. No comprendo la razén por la
que Espinosa tuvo que decir que represeniaba el sonido [ J: una d
fricativa intervocdlica, pronunciada con énfasis, puede hacerse oclusiva.

Segtin Espinosa, el primer palatograma ilustra la produccién de
la [0 en la palabra ‘masa’, pronunciada por un hablante de Malpartida
de Plasencia (el ceceo es un rasgo caracterfstico de esta poblacidn);
el segundo indica la articulacién de la consonante intervocadlica de
‘asa’, ‘beso’ y ‘dice’. La dltima palabra merece un comentario especial.

En las formas del verbo ‘decir’, los informadores de Malpartida
podian perder el fonema /d/ inicial de palabra, pero Unicamente en
la fonética sintActica, cuando el término precedente terminaba en
vocal {Arcaismos dialectales, p. 56). En Caceres, este fenémeno no era
ni es un hecho sistemitico. En los textos dialectales de Malpartida
publicados por Diego Cataldn, la d inicial del verbo ‘decir’ no se pierde
nunica ™. Cummins ha estudiado el habla de Coria recientemente, sir-
viéndose de un magnetéfono con el que ha recogido 1a pronunciacion
coriana en didlogos espontineos. Indudablemente, la pronunciacion ha
debido de ser mucho mds natural que la que ocurre con el cuestio-
nario de palabras. Al final de su monografia dialectal, Cummins trans-
cribe fonéticamente los didlogos. Por lo que he podido observar en
ellos, raramente se pierde la d inicial del verbo *decir’ en la fonética
sintactica. Como ilustraciéon mencionaré la pagina 180, donde aparecen
cinco casos precedidos de vocal: la caida de la consonante inicial
ocurre una sola vez. Es decir, la pérdida de la d esta condicionada por

" Manual de pronunciacion espafiola, Madrid, 1967, p. 96.
" «Concepto lingiiistico del dialecto *chinato’ en una chinato-hablante», pa-
ginas 15-20.
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el modo de pronunciacién, y sucede unicamente cuando el hablante
articula con relajacién.

Si en el supuesto palatograma de dice, procedente de Malpartida,
el hablante pronuncié la palabra aisladamente, es seguro que la im-
presién correspondio a la d inicial. Por lo tanto, hemos de suponer
que hubo otra palabra: ‘y dice...’. Segin Espinosa, la pronunciacion
fue esmerada, enfatica. En estas circunstancias, con el paladar arti-
ficial en la boca, es muy dudoso que el hablante hubiera dejado de
articular el fonema /d/ inicial. Probablemente, habria producido
una d oclusiva.

Las otras dos palabras son asa y beso. Técnicamente, el palato-
grama de la consonante intervocalica pudo ser conseguido sin interfe-
rencia alguna de los sonidos precedentes. Puesto que la figura muestra
una articulacién linguodental, no interdental, deberiamos de suponer
que se trataba del fonema /d/. Esto no quiere decir que la sonora
intervocalica descendiera directamente de un fonema medieval sonoro,
pues desde Kriiger a Cummins, los dialectélogos han encontrado casos
de sonorizacién del antiguo fonema /ts/, transcritos con [ 1. Es de-
cir, no solamente /dz/, sino también /ts/ en algunas palabras, apa-
rentemente evolucionaron a /d/. Sin embargo, hay hechos fonéticos
que prueban lo opuesto.

3.6. Al comentar el resultado del fonema /dz/ en Céceres y Sala-
manca, Espinosa dijo que pocas veces se articulaba de una manera
débil y relajada, v casi nunca se perdia por completo (Arcaismos dia-
lectales, p. 151). Por lo que he podido observar en las transcripciones
fonéticas del libro de Espinosa, no hay ni un solo caso de pérdida.
Lo mismo ocurre en los demas estudios dialectolégicos.

Si el fonema /dz/ evoluciondé a /d/, la transcripcion fonologica
de la palabra *dice’ deberia ser, en esta region, */didi/. En el mismo
contorno, /d/ deberia seguir la misma regla fonoldgica. Sin embargo,
cuando la palabra precedente termina en vocal, el fonema /d/ sola-
mente cae al principio de */didi/, no en el interior. Fonosintactica-
mente la posicién es distinta, lo cual equivaldria a decir que el prin-
cipio de palabra es mas débil que el interior. Esto seria un hecho muy
nuevo en Ja lengua espaiiola, pues siempre ha ocurrido lo opuesto.

Espinosa observé que en Caceres v Salamanca los fonemas me-
dievales /d/ y /dz/ no habian tenido el mismo tratamiento en posicién
intervocalica. El primero podia perderse con bastante frecuencia,
mientras que el segundc se conservaba (Arcaismos dialectales, pp. 152
y 156-157). He examinado las transcripciones fonéticas de Espinosa
correspondientes a las palabras ‘ciudad’ (p. 4), “agradecer’ (p. 7}, ‘co-
dicia’ y ‘demudacion’ (p. 21), ‘pedazo’ (p. 23), ‘adivinanza’ (p. 29), ‘te-
jedor’ (p. 48), "acedo’ y ‘acedera’ (p. 54), "bendecido’ (p. 58), ‘tra-
ducir’ (p. 64), ‘codorniz’ {p. 66), ‘romadizo’ (p. 86), ‘compradizo’ (p. 87,
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‘pasadizo’ (p. 87) y ‘adelgazar’ (p. 91). En conjunto, hay 126 casos de
pérdida y 48 de conservacién del fonema /d/ del espafiol normativo.
La mayoria de estas palabras no ofrecieron vacilacién alguna; en unas
pocas alternaron el mantenimiento y la caida de la d intervocilica.

Un cotejo de los textos fonéticos de Coria, transcritos por Cum-
mins, ha dado los resultados siguientes. Pérdida de /d/: 97 casos;
conservacién: 147 casos. La discrepancia entre Espinosa y Cummins
se debe, principalmente, a que el segundo recogié muchas formas de
verbos como ‘quedar’ y ‘poder’, que generalmente mantienen la con-
sonante dental. En los materiales de Cummins se observan vacilacio-
nes en ciertas palabras v morfemas. Los términos ‘todo’ 'toda’, ‘cada’,
‘nada’ v ‘rueda’ pueden conservar o perder la d. Aunque las termina-
ciones del participio verbal suelen perder la consonante intervocilica,
aparecen 13 casos de conservacién: molida y querido (p. 186), seguido
y terminada (p. 187), cogido {dos veces, p. 189), dejado (dos veces),
confesado, desgraciada y marchado (p. 190), querido y sido (p. 191).
Hay un ejemplo de pérdida en puedo (p. 178). En el gerundio del verbo
guedar, alternan la conservacién y la cailda de la interdental intervo-
célica (pp. 182 v 186). Estas vacilaciones dependen, indudablemente, del
srado de tensién articulatoria con que se produce una palabra o mor-
fema determinado. ¢Por qué no ocurren las mismas vacilaciones con
los resultados modernos del antiguo fonema /dz/? La dnica respuesta
posible es la siguiente: se trata de un sonido distinto, més tenso que
fa [ 7 del espafiol normativo.

3.6. En Arcaismos dialectales, Espinosa hizo una descripcién bas-
tante acertada del resultado cacerefic v salmantino del fonema me-
dieval /dz/ (o de /ts/, pues también se han recogido casos de sonori-
zacion de este fonema): «Aunque en la conversaciéon familiar esta [ ]
se reduce un poco, en general su sonido es comparable al de una
[ ] fricativa de pronunciacién relativamente esmeradas (p. 151). Asi se
explica que esta consonante dental no siga las mismas reglas fonols-
gicas que la perteneciente al fonema espafiol /d/.

Tomas Navarro sefialé que [z} se produce con una corriente
espirada mds fuerte que la de { | (RFE, XXI, 1934, p. 276). En el
plano articulatorio, [z] tiene una presidn aérea oral mayor que [ 1,
la cual da lugar a una turbulencia aciistica mas intensa, con frecuen-
cias mas altas. Pero la presidon aérea con que se articula un fonema
puede variar. Coando una d intervocdlica se pronuncia con énfasis,
ocurre un aumento de la presion aérea oral. El mayor esfuerzo muscu-
lar hace Ja constriccién mas estrecha. Cuanto mas cerrada es la cons-
triccién, mayor es la presion aérea. Al mismo tiempo, existe la posi-
bilidad de que el volumen de aire que pasa por la glotis sea mayor
por unidad de tiempo. El resultado final es que una d enfatica se
produce con una presion oral reiativamente elevada, que a su vez
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ocasiona una impresién acdstica muy similar a la de [z], a menos de
que el énfasis lleve a la oclusién completa del fonema /d/. Dicho de
otre modo, lo gue Espinosa oia generalmente, como resultado de los
fonemas medievales /dz/ v /ts/, era la consonante [2]. Por supuesto,
junto a esta consonante existia también la interdental [ ] del espafiol
normativo, gue podia perderse sepun la tensién articulatoria con que
se articulaba una palabra o un morfema determinado. No es cierto
que, en Céceres y Salamanca, los fonemas medievales /dz/ v /ts/ ha-
van evolucionado a /d/ en algunas palabras, La situacidn es idéntica
a la de las provincias vecinas de Badajoz, Toledo y Avila.

Espinosa postulé la evolucién /dz/ > /d/ por una razén muy
sencilla, Kriiger no habia prestado atencidn alguna al hecho de que
en la lengua espanola hay dos fricativas interdentales sonoras. Se sir-
vio de | ] sin discusidn alguna. Como hablante nativo de la lengua
alemana, tal vez le era dificil de percibir la sutil diferencia existente
entre §zJ y [ 1. Fink repiti¢ el mismo error que su maestro. Mas
Espinosa si que estaba en disposicién de apreciar que el resultado del
fonema /dz/ no era una [ ] normal. Al fin y al cabo, Espinosa era un
hablante nativo de la lengua espafola, y en este idioma [z} v [ ]
pertenecen a fonemas distintos. Espinosa sabia que otro lingiliista es-
pafnol, Federico de Onis, se habia servido del simbolo [z, en oposi-
cidn a Kriiger v Fink. En esta situacion, Espinosa opté por seguir
a los dialectélogos alemanes, a pesar de saber muy bien que el resul-
tado de /dz/ no era una d fricativa normal. Lo hizo para resolver un
problema que, de otro modo, no habria tenido solucién alguna en el
marco de la teoria arcaista de las sonoras de Caceres v Salamanca.

Espinosa partid de la base de que los fonemas medievales /dz/
v /z/ habian conservado 1a sonoridad en Caceres v parte de Salamanca.
En los afos treinta, encontré muchas palabras que, a pesar de pro-
ceder de sibilante sonora, ofrecian una articulacién sorda, Lo dltimo
ocurria generalmente con la s. Pensd que los casos de ensordecimiento
se debian a «influencias externass (la lengua oficial: <f. Arcaismos
dialectales, p. 199). ¢Por qué las supuestas influencias fueron mds
efectivas en el caso de la 5? La respuesta es, segtin Espinosa, la si-
guiente:

«Por haberse identificado con un sonide conocido del idioma mo-
derno (la d), 1a z sonora ha podido subsistir abundantemente en voces
cuyas formas modernas son poco conecidas... La s sonora, en cambio,
no ha tenido apoyo de esta naturaleza, v siendo un sonido extrafio a la
fonética actual, su eliminacidén ha sido mas facil y uniforme» (p. 199).

Esta explicacion es menos convincente de lo que Espinosa creyo,
como veremos mas adelante. De todos modos ha tenido bastante éxito,
pues los filélogos la han considerado como valida.
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3.7. En los textos dialectales de Malpartida de Plasencia, la pala-
bra ‘precisa’ aparece bajo la forma precida ™. Si la letra d representa
el resultado de la sonorizacién moderna del fonema /8/, ;por qué este
fendmeno no ocurrié en los dos casos en los que z sucede en posicién
intervocilica, dentro de una misma palabra? Sin duda alguna, esta
cuestién es un argumento muy importante en contra de la teoria in-
novadora, pues precida no es el nico caso.

Fink: [perebézu) {p. 50).

Espinosa: [prebizu] v [prefi o] (p. 19); [a aribjézu] y [a a-
rifié o] (p. 20); [bobe "4l] ‘bocezar’v [afe al1 ‘acezar’ (p. 94); [grabjo-
zu] y [gra@jé o} (p. 178); [bifjd ol y [vi8jbézal (p. 179).

Cummins: {a ofe al] v [ ofé ul (p. 69).

En una palabra compuesta por dos morfemas puede ocurrir que
uno de ellos se produzca con menor tensién articulatoria que el otro.
El caso mejor conocido es el del fonema espafiol /d/ en posicién
intervocalica, que suele articularse de un modo bastante relajado o
perderse completamente, cuando forma parte de un morfema inflec-
tivo o derivativo, pero se pronuncia con mayor tensién en los morfe-
mas lexicales. En el noroeste toledano he podido comprobar que los
sufijos -0so y -0sa, -izo e -iza se sonorizan con mucha frecuencia. A juz-
gar por los numerosos casos de sonorizacién de estos sufijos recogi-
dos por Fink v Espinosa ¥, lo mismo ha ocurrido en Salamanca y Ca-
ceres. En el habla de Malpartida, los sufijos -izo e -iza se sonorizan
continuamente (Arcaismos dialectales, pp. 85- 87). Estos sufijos sono-
rizados pueden haber influido en las formas precida v [prebi o}, pro-
cedentes de Malpartida.

Independientemente de la clase de morfemas, la tensién articula-
toria puede variar entre los fonemas de una palabra. Por ejemplo,
A. Quilis hizo varios espectrogramas de la palabra ‘floridas’ en el grupo
‘y de floridas vicletas’. En la lamina 12, la realizacién fonética fue
[flori "asi; en la ldmina 14, [floridaz] ®. En el segundo caso, el fo-
nema /d/ se articuld con tensidén articulatoria elevada, dando como
resultado una dental oclusiva; sin embargo, el énfasis estuvo ausente
en /s/, pues se sonorizé ante la consonante sonora siguiente. En el
primer caso ocurrio lo opuesto. Estas variaciones de tensién son debi-
das, probablemente, a la actuacién del acento enfatico o del acento
ritmico . Tal vez algo semejante ocurrié en alguno de los ejemplos
anteriores.

7 D. CataLiN, «Concepto lingiifstico det dialecto ‘chinato’ en una chinato-
hablante», p. 17.

% Fing, Studien iiber Mundarien der Sierra de Gata, p. 50; Bspinosa, Arcafs-
mos dialectales, pp. 8587 v 177179,

M Estructura del encabalgamiento en la miétrica espafioln, pp. 154 v 160.

S Tomds Navarro, Manual de pronunciacidn espariola, pp. 194-196; A. QuiLls
vy J. FERNANDEZ, Curso de fonética y fonologia espafiolas, Madrid, 1973, p. 140;
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Finalmente cabe la posibilidad del error actistico. La sonoridad no
es una propiedad fonética facil de percibir al oido. Por ejemplo, tres
lingiiistas investigaron el resuliado de la ] geminada latina en el habla
de Sisterna, Asturias. Dos de ellos, Menéndez Pidal y Menéndez Gar-
cia, dijeron que se trataba de una consonante oclusiva postalveolar
sorda; el tercero, Rodriguez-Castellano, la oyé como sonora (cf. RFE,
XXXVITI, 1954, pp. 89). Un andlisis espectrografico posterior demos-
tré que era sonora ™, Con relacién a la *h’ aspirada de la provincia
de Badajoz, Espinosa v Rodriguez-Castellano dijeron que era general-
mente sorda, aunque podia hacerse semisonora en posicién intervocd-
lica (RFE, XXI1¥, 1936, pp. 359-360). Pocos afios después, M. J. Cane-
llada v A. Zamora demostraron, por medio del quimoégrafo, que era
siempre sonora, en cualquier contorno fonolégico v con hablantes de
todas las edades 7. 8i la sonoridad fuera un rasgo facil de percibir al
oido, Menéndez Pidal y Menéndez Garcia no se habrian equivocado
en Sisterna, ni Espinosa y Rodriguez-Castellano en Badajoz. Por otro
lado, lo que el dialectdlogo oye depende de lo que espera oir. Una
vez que Menéndez Pidal, basandose en datos conseguidos de segunda
mano, habia escrito que las sonoras de Cdceres v Salamanca eran
etimoldgicas, los dialectdlogos que posteriormente visitaron estas pro-
vincias tenian una idea fija de lo que iban a encontrar. Su oido estaba
mas dispuesto a captar la sonoridad en fonemas descendientes de
sibilantes sonoras medievales, que en los que provenian de sordas. En
los casos anteriores recogidos por Espinosa y Cummins, [#] siempre
corresponde al fonema medieval /ts/; [z] v [ ] a dos fonemas sono-
TOS antiguos,

3.8. En todos los lugares de lengua espafiola de Salamanca y Ca-
ceres, los dialectologos han encontrado casos, mas 0 menos numero-
sos, de consonantes sordas descendientes de los fonemas medievales
/dz/ v /z/. En muchos pueblos, los tnicos ejemplos de sonora ocurrfan
con el fonema /8/ del espafiol normativo moderno. Para explicar la
ausencia de la s sonora, Espinosa ided la explicacion mencionada en
lu seccidn 3.6. Al evolucionar /dz/ a /d/, hubo posibilidad de que aquel
fonema conservara mejor la sonoridad que el antiguo /z/. A largo
plazo, Espinosa tenia probablemente razén. A corto plazo, habria ocu-
rrido lo contrario.

En el dialecto judevespafiol de Marruecos estudiado por Bénichou,
el fonema /z/ se comservaba sin vacilacién alguna. Sin embargo, los

E. WaLLis v W. BuLL, «Spanish Adjective Position: Phonetic Stress and Empha-
sis», Hispania, XXXIT1, 1950, 221-229,

% Joseph A. FernANDEz, E! habla de Sisterna, Madrid, Anejo LXXIV de la
RFE, 1960, pp. 23, 41-43, v 1aminas VI-VIIL

7 M. J. Canerrapa, «Notas de entonacidén extremefia», laminas VIT-VIT; A, Za-
MORA, El habla de Mérida, pp. 2-24 y lamina III.
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fonemas /§/ y /2/ eran sustituidos por /x/ en muchas palabras ® Es
decir, mientras que /GZo/ y [de$ar/ eran reemplazados por J6xo/
y /dexar/, /kaza/ v /kéza/ no sufrian la influencia de la lengua ofi-
cial. La razén de esta diferencia radica en la funcién primordial del
lenguaje: la comunicacién. Si un hablante del dialecto judeoespatiol
utilizaba la forma /6éi0/ ‘ojo’, un sujeto venido de Espafia no podia
asociar esta pronunciacién con la suya propia, /6xo/. Probablemente
entenderfa /6¢o/. Por otro lado, {s} v [z] no pertenccen a fonemas
distintos en el espafiol peninsular. La pronunciacién /kaza/ del judeo-
espafiol seria oida, por el hablante peninsular, como /kasa/. Sin duda
alguna, los judeoespafioles percibian estas diferencias, y tendrian que
hacer un esfuerzo especial en aprender el empleo del fonema /x/ en
palabras de uso frecuente en la lengua oficial espafiola. El fonema /z/
no presentaba ningln problema de pronunciacién.

Si un hablante de Malpartida, lugar de ceceo, hubiera pronunciado
las palabras espafiolas *puso’ y ‘casa’ como */pido/ y */kada/ al diri-
girse a un forastero, habrfa habido un malentendido. Asimismo, la
pronunciacién */kada/ en vez de /kaba/, o */p6do/ en vez de /pdbo/,
habria creado el mismo problema de comunicacién. Por supuesto, las
pronunciaciones */puzo/ y */kaza/, en vez de /ptiso/ v /kasa/, serian
completamente correctas para un forastero que no distinguiera /z/
de /s/. Si el fonema medieval /dz/ hubiera realmente evolucionado
a /d/, la gran mayoria de las formas procedentes de /dz/ habrian
desaparecido antes de que una sola forma con /z/ hubiera sido sus-
tituida por otra con /s/.. No vale Ia pena extenderse demasiado en esta
especulacidn, pues la evolucién /dz/ > /d/ no ha ocurrido ni en Ca-
ceres ni en Salamanca, como vimos anteriormente.,

La razén por la que los dialectélogos han encontrado mas casos
de sonorizacién de z que de s es sencilla. En las provincias vecinas
de Badajoz, Toledo y Avila, la sonorizacién moderna de /0/ es miés
frecuente que la de /s/ (cf. la seccién 14). En Céceres y Salamanca
ha ocurrido lo mismo.

3.9. En espafol antiguo las palabras *hacer’, ‘huso’ y ‘dehesa’ se
pronunciaban /hadzér/, /hdzo/ v /dehéza/. La conservacidn actual
del fonema /h/, en estos vocablos, es un rasgo arcaico del habla de
Salamanca v Caceres. En las investigaciones hechas en estas dos pro-
vincias, los dialectdlogos han encontrado numerosas formas en que
/h/ se mantiene, frente a la norma oficial, pero la sibilante sonora
antigua ofrece una realizacidn fonética sorda:

Kriiger: hacer (diez casos; p. 279).
Fink: hacer (cuatro casos; pp. 26, 28, 57 y 122-123)}, huso (un caso;
p. 50), dehesa (dos casos; pp. 25-26).

# «Observaciones sobre el judeoespafiol de Marruecosw, pp. 220-223.
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Bierhenke ™: huso (tres casos; pp. 74 v 114).

Espinosa: hacer (trece casos; pp. 58-60), huso (siete casos; p. 174),
dehesa (tres casos; p. 185).

Llorente: hacer (dos casos; p. 93), dehesa (dos casos: p. 100).

Cummins: hacer (quince casos; pp. 52, 68, 168, 169 y 186).

Segiin la teoria arcaista de las sibilantes sonoras, la forma dialectal
correspondiente a la palabra *hacia’ debe ser */hazia/, la cual cambia
a /habia/ por influjo de la forma oficial espafiola /aBia/. spor qué
este influjo ha podido ocasionar la sustitucién de */z/ por /8/, pero
no ha eliminado el fonema /h/ inicial? El uso de [z] en lugar de {03
no origina ningin problema de comunicacién, pues se trata de reali-
zaciones fonéticas de un mismo fonema de la lengua oficial. Inversa-
mente /h/, la equivalencia dialectal de /x/ en Salamanca y Caceres,
se opone al cero fonolégico. No es lo mismo /hira/ que /ira/, /héro/
que /aro/. Para un hablante que conozca unicamente el espafiol nor-
mativo, formas como /himo/ o /higo/ son inteligibles, al menos la
primera vez que las escuche.

Con relacion a las palabras ‘hacer’, ‘huso’ v *‘dehesa’, se han reco-
gido muchos casos de pérdida del fonema /h/. En Kriiger, Fink, Bier-
henke, Espinosa y Cummins, he podido contar 273 ejemplos de este
fendmeno. Con sélo dos excepciones, la ausencia de /h/ v el ensor-
decimiento de s o z son simultdneos. Las excepciones son la forma
[a élul ‘hacerlo’, recogida por Kriger (op. cit., p. 279), el caso de
[é:za] ‘dehesa’, registrado por Espinosa (op. ¢ft., p. 185). No creo que
sélo dos ejemplos nos permitan pensar que la forma oficial /adérlo/
pudo haber eliminado el fonema /h/ inicial, y dejado intacto /d/ o jz/
interiores de palabra. Necesitariamos muchos més casos semejantes
a los anteriores. Deberia haber habido una total vacilacién entre las
formas [habia] y [azia]. Frente a los dos ejemplos de /h/ perdida y
consonante intervocalica sonora, hay sesenta v dos de /h/ conservada
y consonante intervocalica sorda. Ha de haber una explicacion para
estos resultados tan diferentes.

En el trabajo de Espinosa y Rodriguez-Castellano sobre el estado
del fonema /h/ en los afios treinta, la casi totalidad de la provincia de
Caceres conservaba muy frecuentemente este fonema. Lo mismo ocu-
rria en las partes de Salamanca que, por las mismas fechas, presen-
taban casos de sonorizacidén de /8/ v /s/ (cf. RFE, XX111, 1936, pp. 225-
233 y 236-241). Pese a la vitalidad del fonema /h/, podia perderse en
palabras de uso muy frecuente, como ‘hacer’. De este verbo, Espinosa
recogié en Arcaismos dialecrales 196 formas (cf. pp. 5860). Cuando
sus informadores pronunciaban con cierta espontaneidad, emplea-

" Lindliche Gewerbe der Sierra de Gata, Hamburgo, 1932.
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ban /h/. En este caso, predominaba la sonorizacién de /8/ (89 por
100). Si pronunciaban con esmero, eliminaban el fonema consonéntico
inicial (52 casos), v el énfasis impedia la sonorizacion de /8/ (100
por 100). En un texto fonético transcrito por Cummins, cuyo titulo es
«La emigracién y los estudiantes» {(pp. 177-178), aparecen cuatro for-
mas del verbo ‘hacer’. En tres se conserva /h/ y se sonoriza la z.
Cuando se pierde el fonema consonantico inicial, la consonante inte-
rior es [08]. El texto procede de un solo sujeto .

3.10. Las formas ‘pezufia’ y ‘pesufia’, que se pronunciaban con
sibilante sonora en la lengua antigua (DCELC, I1I, 779), alternan en
el espafiol moderno. La primera es la forma propia de la lengua ofi-
cial, y es general en los pueblos cacerefios y salmantinos. Serradiila
y Madrofiera, en la provincia de Caceres, eran al parecer las dos tinicas
poblaciones de habla espafiola que, en tiempos de Espinosa, conser-
vaban la forma ‘pesufia’. Estos dos pueblos estén situados a bastante
distancia el uno del otro.

De Serradilla, Espinosa presenté dos transcripciones fonéticas,
[peztinal y [pestnal (p. 179). La primera procedia de un sujeto de
treinta y dos afios, relativamente culto; la segunda, de uno de setenta
afios, analfabeto. La tdnica forma recogida en Madrofiera, [pesunal,
provenia de un hablante de sesenta y nueve afios, que lefa con difi-
cultad y no sabia escribir {p. 179). Segiin la teoria arcaista, la forma
dialectal primitiva habria de ser */pezina/. ;Cual es el origen de
[pestnal ?

En primer lugar, resulta algo extrafio que el sujeto serradillano de
setenta aflos pronunciara la s sorda, cuando el de treinta y dos afos,
de nivel cultural superior, usé la sonora. Deberfa de haber sido lo
opuesto. En segundo lugar, se trata de un términe relative a la vida

¥ En Castilla la Vieja el fonema /h/, procedente de f inicial latina, se perdid
antes de gue /(d)z/ y /§/ evolucionaran a /x/. En algunas provincias del oeste
v sur de Espafia, estos dos fonemas palataies se confundieron con /h/. Por
otro lado, el ensordecimiento de las sibilantes sonoras medievales ocurrié prime-
ramente en el norte de la Peninsula. Se ha supuesto que, una vez que el dialecto
castellano viejo se impuse como norma oficial de la corte madrileia, el ensorde-
cimiento de las sibilantes se extendid al sur (cf. André MarTINET, 2The Unvoi-
cing of Old Spanish Sibilants», Romance Philology, V, 1951, 133-156). A juzgar
por las provincias meridionales que conservaban perfectamente el fonema /h/
(< f- latina) a principios del siglo xx, la supuesta influencia de la modalidad
fonolégica septentrional ha sido poco efectiva.

Si la forma castellana vieja era /iso/ “hise’ y la meridional /hizo/, no es
nada facil de comprender que un hablante del sur se molestara en sustituir /z/
por /s/, sin consecuencia alguna en e! plano de la comunicacién, y dejara intacto
el fonema /h/ inicial, para que el hablante castellano viejo no pudiera enten-
derle. El hecho de que una palabra de uso tan frecuente como ‘hacer’ haya con-
servado el fonema /h/ en el habla cacerefia del siglo xx, prueba el escaso influjo
de la lengua oficial en los medios rurales de esta regién. El ensordecimiento
de las sibilantes sonoras medievales ocurrid en Céceres, v en otras provincias
espafiolas, independientemente de lo sucedido en el dialecto castellano viejo.



106 Mdximo Torreblanca

agricola, dificil de ser influido por la lengua oficial. Merece la pena
mencionar que el sujeto de edad avanzada habia pronunciado con s
sonora palabras de uso frecuente, como °‘casa’ y ‘mesa’ (Arcaismos
dialectales, p. 203). Si */peziina/ hubiera sido la forma autdctona de
Serradilla, la sibilante sonora deberia haberse conservado mds tiempo
que en */kaza/ y */méza/. Finalmente, tanto en Serradilla come en
Madrofiera se distinguen los fonemas /s/ y /8/.

La pronunciacion [pestina)l no pudo haber sido aprendida de los
pueblos circundantes, ni tampoco de la lengua oficial. Si los habi-
tantes viejos de Serradilia y Madrofiera quérian’ imitar- la- pronuncia-
cidn «correcta» de esta palabra, perfectamente podian articular
{pefuina]. Solamente nos queda una explicacién posible. La forma
autdctona de Serradilla y Madrofiera era /pesina/. Es decir, en estas
dos poblaciones el fonema medieval /z/ habia evoluzionade a /s/,
con total independencia de la lengua oficial. La pronunciacién [pe-
zimal del joven serradillano, con s sonora, era el resultado de la
lenicién articulatoria.

3.11.  E] ceceo de Malpartida de Plasencia ofrece un problema es-
pecial, en €l marco de la teoria arcaista, con el cual finalizo el examen
de las sordas antietimoldgicas. En el capitulo relativo a la vitalidad
de la s sonora, Espinosa agrupd todos los casos de sonorizacién y en-
sordecimiento procedentes de esta poblacién. Los ejemplos de ensor-
decimiento antietimologico son los siguientes:

~ “Sujeto w): Dionit8)io, Teodo[0io, re[8]olver, ull]urero, Ddmalslo
(p. 201). Espinosa incluy6 el caso de de[8lollar, creyendo errénea-
mente que esta palabra tenia sibilante sonora en espafiol antiguo (cf. la
seccion 3.1). Por otro lado, se olvidé del caso de ensordecimiento de
confu[0lo (p. 180).

Sujeto ¢} valBlija (p. 201).

Sujeto d): Espinosa olvidé de mencionar el caso de blu[01a, que
altrenaba en este sujeto con blul la (p. 195).

Sujeto e): Los mismos casos que el informador a), ademas de
parai[8io (p. 203).

En Malpartida, Espinosa sélo hizo dos encuestas completas, a las
sujetos a) v ¢) {cf. la seccién 2.7). Respecto a las formas sonorizadas,
habia bastante vacilacién entre ellas y las oficiales espafiolas, pronun-
ciadas con /s/ {cf. p, 261). Es decir, un mismo sujeto podia emplear
[ka a] o {kdsal. Esta alternancia se explica por la situacidén geogra-
fica de Malpartida. Rodeada de poblaciones que distinguen /s/ de /0/,
sus habitantes siempre han estado expuestos a la norma lingiifstica
castellana. Probablemente, nunca han tenido problema alguno en dis-
tinguir acusticamente /s/ de /0/, ni en pronunciar correctamente /s/.



Las sibilantes sonoras del Qeste de Espaiia. .. 107

Espinosa traté de explicar el origen de algunas formas ensordeci-
das. Las pronunciadas por el sujeto a), se debfan a la influencia culta
o eran advenedizas en la regién (p. 201). El habla de Malpartida se
diferencia de las de las poblaciones vecinas por el ceceo. Por consi-
guiente, todas Jas formas con /s/ son advenedizas. Mediante este sis-
tema, podemos eliminar el caso de Ddmaf8]o pero no los restantes.
Los hablantes de Malpartida no pueden haber aprendido las pronun-
ciaciones [oBuréro] ‘usurero’ y [blufia] ‘blusa’ de sus vecinos, o de la
lengua oficial.

El caracter culto no es decisivo, en el supuesto de que las sonoras
fueran arciasmos. En primer lugar, *vasija’ y 'blusa’ no son cultismos;
‘paraiso’ es un término patrimonial, aunque sea de uso poco frecnente.
Hemos de rechazar la influencia del lenguaje eclesidstico en la dltima
palabra, pues los informadores de Espinosa pronunciaban el mismo
vocablo ‘iglesia’ con z sonora (cf. p. 184). Por otro lado, el vocalismo
de algunas de estas formas demuestra qgue se habian vulgarizado:
[doni%jo] ‘Dionisio’, {te "dbjo] ‘Teodosio’, [oburéro] ‘usurero’ (p. 201).
En segundo lugar, el caracter culto no deberia favorecer el ensorde-
cimiento. Mas bien lo contrario. Cuanto méas culta es una palabra,
menor es su uso en los medios rurales, v menor es la posibilidad de
que el hablante pueda oirla pronunciada de un modo distinto. En rea-
lidad, el ceceo de estas palabras prueba claramente que los hablantes
de Malpartida apenas habian tenide la oportunidad de oirlas en boca
de un forastero. De otro modo, las habrian pronunciado con /s/, no
con /8/, como hacfan con ‘casa’, ‘peseta’, etc. (cf. p. 201).

Todas estas formas con [8] deriada del fonema medieval /z/ prue-
ban que en Malpartida se ensordecié este fonema, sin influjo alguno
de la lengua oficial. Respecto a la vacilacién [brii "a] (Espinosa debe-
ria haber transcrito fbriza}; véase la seccidn 3.5} y [bruda] ‘blusa’,
ocurrida en un mismo sujeto, fue el resultado de una variacién de
tension articulatoria. La primera realizacién fonética se produjo con
relajacién; la segunda con énfasis.

Conclusidn.

En las paginas precedentes he tratado de estudiar el origen de las
sibilantes sonoras de Caceres y Salamanca, desde todos los aspectos
posibles. Si ha habido una omisién de algiin aspecto importante, ha
sido completamente involuntaria,

Los fonemas medievales /dz/ v /z/ presentan, en el siglo xx, resul-
tados sonoros en estas dos provincias, Puede haber ocurrido una
evolucién directa, [dz} > [z] v 1z] > fz] o [z] (el ceceo de Malpar-
tida), o las sonoras modernas pueden haber surgido a partir de [0]
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y [s], por relajamiento articulatorio, tal como ha sucedido en las pro-
vincias vecinas de Badajoz, Toledo y Avila. Existen varios argumentos
en favor de ambas posibilidades. En apoyo de la teoria arcaista se han
mencionado los hechos siguientes:

a) Las sonoras eran mds frecuentes en los hablantes viejos que
en los jévenes (seccién 2.7).

b} Segun Espinosa, algunos hablantes eran capaces de distinguir
al ofdo una sibilante sorda de una sonora (seccion 3.4).

Estos hechos son dificiles de probar. Los dialectdlogos que han
visitado Céceres y Salamanca raramente se han ocupado de los ha-
blantes jévenes, v cuando lo han hecho la sonorizacidn ha ocurrido
con la misma o con mayor frecuencia en los jévenes (secciones 2.7, 2.10
y 2.11). A pesar de lo dicho por Espinosa en el punto b}, él mismo
presenté algunos datos que lo refutaban {secciones 3.1-3.4).

La teorfa opuesta tiene mds argumentos en su favor:

a) Los testimonios de los gramaticos exiremefios Correas y Bravo
sefialan que no habia distinciones fonolégicas de sibilantes sordas y
sonoras, en el siglo xvit (secciones 2.1-2.3).

b) Los textos dialectales escritos a fines del xix y primera mitad
del xx indican también la ausencia de distinciones fonolégicas (seccio-
nes 2.4 y 2.5). Combinados con los escritos de Correas y Bravo, los
textos dialectales eliminan la posibilidad de que la sonorizacién mo-
derna, antietimoldgica, pueda haber comenzado cuando todavia se
conservaban las sonoras antiguas.

¢ La frecuencia de las sonoras ha ide en aumento, desde prin-
cipios del siglo xx hasta el momento presente {secciones 2.6 v 2.8-2.10).

d) FEn los textos dialectales v en las encuestas lingiiisticas han
aparecido casos de sonorizacidn correspondientes a los fonemas /ts/
y /s/. Su causa es el debilitamiento articulatorio, que forzosamente
ha de actuar sobre cualgquier s o z iniciales de silaba, no importa su
procedencia (secciones 2.4 y 3.1-3.3).

e} En los textos dialectales y en las encuestas linglifsticas ha
habido ejemplos abundantes de consonantes sordas correspondientes
a los fonemas /dz/ v /z/ del espaficl antiguo. La mayoria de estas
formas son autéctonas de la regidn (secciones 2.4 y 3.8-3.11).

Basindonos en estos hechos, resulia evidente que las sonoras de
Ciceres y Salamanca tienen el mismo origen que las de Badajoz, To-
ledo v Avila: la lenicién articulatoria. A juzgar por los datos que dis-
ponemos, los primeros casos histéricos de la sonorizacién moderna
de /s/ y /%/, iniciales de silaba, ocurrieron en Caceres a fines del xix
y principios del xx.



