La lengua espariola, hoy "

JESUS SANCHEZ LOBATO

La lengua espafiola se halla hoy mas viva y pujante que en cualquier época
anterior; su reconocida proyeccién creativa en plurales formas literarias y su ace-
lerada expansion demografica lo atestiguan. Recordemos que la lengua espafio-
la es el sistema de comunicacion, por excelencia, de un reino {(Espaiia), de die-
ciocho republicas americanas (México, Guatemala, Honduras, Nicaragua, El
Salvador, Costa Rica, Cuba, Republica Dominicana, Panamd, Venezuela, Colom-
bia, Ecuador, Perd, Bolivia, Chile, Argentina, Uruguay y Paragay), y de un pais
asociado a Estados Unidos (Puerto Rico); recordemos, ademds, que también
hablan espafiol la minoria de origen hispano en Estados Unidos, una minoria en
el estado de Filipinas como asimismo en la Republica de Guinea Ecuatorial ',
aparte de los enclaves africanos. Las posibilidades que ofrece el sistema desde su

* Ei titulo del articulo responde a 1a ponencia que se pronuncié en el I Simpaosio Internacio-
nal de Diddctica de la Lengua v Literatura L1 y 1.2 en la Universidad de Cérdoba y que se ha
publicado en las Actays de dicho Congreso, Cordoba, 1997.

' Antonio Quilis {1995): «La lengua cspafiola en Filipinas y en Guinea Ecuatorial», Le lengua
espaiola, hoy, Fundacion Juan March, Madrid, pp. 105 y 193,

La lengua espaniola no legd a ser nunca la lengua general de Filipinas, su lejania, la
escasez de maestros, de escuelas, las dificultades, tanto topogrdficas de las islas como de
comunicacion y, sobre todo, el reducido mimero de inmigrantes hispanohablantes, gue pudie-
sen haber hecho posible un mestizaje como el de Hispanoamérica, fueron, creemos, obstdcn-
{os importantes que dificultaron la expansion del espasiol.

{...) La fragmentacion geogrdfica del territorvio corre paralelu a su sitwacion lingiifstica.
En Guinea se hablan siete lenguas autdctonas de la familia banti, un criollo portugués, un
pidgin inglés, y el espafiol, como lengua general y de koiné.

Revista de Filologic Romdnica, ﬁ." 14, vol. [, 1997, pz’lgs.-583-596. Servicio de Publicaciones.
Universidad Complutense. Madrid, 1997
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variedad son inmensas. Es la lengua de comunicacidn de unos trescientos cin-
cuenta millones de habitantes °.

Heoy —dice Emilio Alarcos— si bien perdura entre ciertas clases en Iuy Islas
Filipinas, la vitalidad del espaiiol es alli excasa. Pervive asimismo en las comuni-
dades sefurdies. El Judeo-espaiol, conservado tuntos siglos por el cardeter apar-
tadizo de lus comunidades hebreas v apovado por el hecho de estar sus libros con-
sagrados redactados en ladine. ha vivido enguistado en territorios alolingiies del
antigue imperio turco v en Marruecos. En Israel, el influjo de sefardies proceden-
tes de América, y en el norte de Africa los contactos con gentes peninsulares,
han difuminado lo arcaizante del dialecto. En fin, la inmigracion ha creado fuer-
tes comunidades de hubla expaiiola en Nueva York v otrox puntos de Norteaméri-
ce. Tan ancha extension geogrdfica fuvorece las variedades dentro del espaiiol
hablado. Pero lu lengua culta. I lengua eserita en iodos esox paises, manticae wna
recia unided .

En una situacién lingiiistica como la anteriormente descrita vale exponer, al
igual que en todas, que existen divergencias, que hemos de tener en cuenta sus
aspectos diatdpicos y diastraticos; a saber: la lengua espafiola desde la diatopia,
presenta diferencias geogrificas (Espafia frente a Hispanoamérica para exponer
las més Hlamativas por extension, st bien no son las dnicas), y, desde la diastratia,
existen diferencias de registro {culto, coloquial, popular, vulgar. estudiantil, de
argot...), que se reparten por igual, con sus rasgos peculiares, en ambos mundos.
La escuela ofrece siempre su accion miveladora.

Cuando pretendemos escribir o hablar, nos atenemos a un sistema linglifstico con-
creto, con la esperanza, en nuestro caso, de ser comprendidos en todos los territo-
rios donde la lengua espaiiold es nutural desde la cuna. Mas es evidente gue buajo
esta normea general o la que casi todos nos aiustamos, late wia jerarguic de normas
varigs, particulares a sectores mds resteingfdos. Cualguicer hablante, v cuanio mds
culto cor mayor fucilidad, munefa. segin la situacion de habla, rormeas distintas: lu
norma literaria, la norma cologuial, la norma fomiliar la norma valgar, fa norma
Jergal de cada profesion u oficio, ere, Tumbién puede ocurrir gue se entremezclen
varias novmds en circunstahcias propicias. Nuda de esto, sin embargo, afecia al
huen funcionamiento del insirumenio lingiiistico *.

* En la actualidad. ef censo demogratico de los paises de habla hispana es el siguiente: Gua-
ternala: 9.200.000: El Salvador: 5.200.000; Honduras: 4.500.000; Nicaragua: 3.100.000; Costa
Riea: 3.100.00; Ecvador: 11.000.000; Pert: 22.000.000; Filipinas: 2.900.000; Estados Unidos;
22.500.000; Espafia: 39.500.000; Méxiceo: 80.000.000; Cuba: 10.800.000: Repablica Dominicana:
7.300.000; Puerto Rico: 3.500.000; Panami: 2.100.000; Venesuela: 18.000.000; Colombia:
33.600.000; Guinea Ecuatortal: 300.000; Bolivia: 6.90(.000; Paraguay: 4.500.000; Argentina:
32.500.000; Chile: 13.600.000; Uruguay: 3.150,000.

' Emilio Alarcos (1994): «Balance del espaiiol», V Congreso de escritores de Esparia, Valla-
dolid, diciembre.

4 Emilio Alarcos (1994): «Bulance del espafiol», V Congreso de escritores de Espafia, Valla-
dolid, diciembre.
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UN SISTEMA LINGUISTICO PARA TRESCIENTOS CINCUENTA
MILLONES DE PERSONAS

Hablar en el mundo actual de un sistema de comunicacion como el que
representa la lengua espafiola supone, de inmediato, pensar en un sistema lin-
giiistico en el que conviven més de trescientos cincuenta millones de hablantes,
es decir, implica describir una lengua que proporciona el cauce adecuado para la
expresion del llanto, de las alegrias y gritos de libertad de unos hombres y
mujeres que se han establecido en una vasta extension geografica: Europa, Amé-
rica, Africa y Filipinas.

Pese a que las diferencias apuntadas anteriormente —diastraticas y diat6pi-
cas—- en la comunidad hispana, inclusive teniendo en cuenta que tales diferen-
cias son mds reconocibles en la manifestacion oral —no s6lo en el plano del idio-
lecto, sino en el del subsisterna: la norma castellana frente a la andaluza, por
gjemplo— en la norma culta, digo, en 1a norma que sirve de pauta para la escri-
tura artistica, para la literatura de los hombres que la hacen posible desde la len-
gua espaiiola, encontramos una cierta nivelacién del idioma, que no significa
empobrecimienta, sino que resalta una realidad: estarnos, con nuestras diferencias
geograficas, politicas y culturales, participando de un mismo sistema lingiifstico.

Sistema lingiiistico que, a pesar de su ya larga andadura y pese a sus dilata-
dos vaivenes politicos por mor de su ajetreada pero apasionante trayectoria
vital, se nos ofrece dia a dia renaciendo, revitalizdandose, aprendiendo a convivir
en sociedades muy diversas entre si,

La transformacion del casteflano medieval en el espafiol moderno —dice Emilio
Alarcos— se consolida en el siglo xvii. El prurito racionalista de la época, apoyado
er la dinastia borbdnica, lleva a lu creacion de lu Real Academia Espaiioly, que desde
entonces da normas para estabilizar la lengua escrita wnto en la ortografia como en
la gramdtica y el léxico. En la actuglidad, su preocupacion mavor consiste en qunar
las variedades cultas del espaiiol peninsular v atldntico, especialmente en el voca-
bularin, evitando o disgregacion de la lergua comiin a tantas naciones, peligro gue
presentiv hace un siglo Cuerve af imaginar que volveriu a suceder lo ocurrido con el
latin. Oscuro vaticinio gue hoy parece improbable por la facilidad de las comunica-
ciones v el interés por mantener vive un vinculo tan prdctico como ex el espafiol .

{...) Espaiia -—escribe Anel Lapez Gurela— no hize nada por propagar el espariol en
América, fuera de la obvia aportacion de hablantes en yucesivas oleadas migrato-
rias; de otro, quienes han alzado el expaiiol como simbolo de unidad son justa-
mente las nuevas naciones americanas, quienes le concedieron cardeter de lengua
nacional en sus constituciones y desarrollaron todo lpo de programas instituciona-
fes para garantizar su pureza, asi come su omnipresencia en todos los riveles edu-
cativos, una ve: separadas de tu metrdpoli v no antes. 5i en el origen el espufiol
podria haber sido mds la lengua de los vascones bilingiies que la de los habitantes
romanizados del Alto Ebro, v st luego la sintieron méds suya los judios que todos los

* Emilio Alarcos (1994): «Balance del espafiol». V Congreso de escritores de Espaiia, Valla-
delid, diciembre.
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demds pueblos del centro peninsular, ahora nos encontramos con la paradoja de que
su defensa, y no digamos su reinvindicacion, corren a cargo de México o de Ecuador,
de Cuba o de Urupuay, pero escasamente del Estado Espaiiol. Ver para creer ®.

Hablar de la lengua espafiola en los albores del siglo xX1 presupone recono-
cer, por lo anteriormente apuntado, un sistema lingiiistico relevante no sélo por
lo que pueda significar desde la optica politica y econémica en el concierto
mundial de las naciones, sino por lo que representa para su propia identidad lin-
giifstica. La lengua espafiola transmite signos inequivocos de su enorme creati-
vidad y prayeccion. Implica, en fin, afirmar que el idioma espaitol ocupa un lugar
de privilegio como sistema de comunicacion entre los diferentes pueblos que
habitan nuestro planeta.

LA FUERZA DE LA VARIEDAD

La lengua espafiola actual, por diferentes y variadas razones historicas, res-
ponde a una keind lingiifstica muy diferente de la que con seguridad se dio en la
Castilla medieval que 1a vio crecer. La lengua espaiiola no pertenece a ninguna
nacion concreta en exclusiva —ni siquiera a Espaiia—, es lengua que aona y
posibilita la comunicacién entre los Estados Soberanos que la conservan como
vehiculo de comunicacion. La lengua espafiola -——preferimos la denominacion de
espafiola a castellana 7 por mejor representar la actual koiné, razones histdricas
internas y externas lo avalan—, decfa que la lengua espafiola es, no fo olvidemos,
la lengua de comunicacién de mds de trescientos cincucnta millones de hablan-
tes. Las posibilidades que ofrece el sistema desde su variedad son inmensas.,

Reconocer que el espaiiol de América, por ejemplo, agrupa matices muy
diversos (no es igual el habla cubana que la argentina, ni la de un mejicano es
igual a fa de un boliviano, etc.), no significa no reconocer una misma comunidad
idiomitica: las variedades lingiiisticas (aquéllas que se separan de la norma
culta, tanto desde la perspectiva diastrdtica como desde la perspectiva diatopica),
son menos divergentes entre si en Hispanoamérica, por ejemplo, que los dialec-
talismos peninsulares (leonés, aragonés, andaluz...). y, por supuesto, poseen en
relacton con éstos un menor arraigo histérico.

{..) En fo que toca a América —dice José G. Moreno de Alba-—. es imposible
hablar ni de aislamiento ni de poco cultivo de ld lengua lteraria: en todo caso, pre-
cisamente de o contrario, habida cuenta del progrese de las comunicaciones y del
florecimiento de la mejor literaiura.

& Angel Lépez Garefa (1995): «La unidad del espafiol: historia y actualidad de un problemas,
Lat lengua espaiiola, hov, Fundacion Juan March, Madrid, pp. 99-100.

" La Real Academiu espafiola define el térming «espuiiols como lengua comin de Espafia v de
muchays nuciones de América, hobladu tambion como propia en oiras partes del rusdo. Asintisao,
define el término «castellano» como la lengua espaiiola, especiclmente cuando se gquiere buroductr
wha distinciean respecto d otrds fenguas habladas tambicn como propias en Expaia,
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{...) No debemos vacilar en afirmur gue a lo largo y ancho de América hay una uni-
dad cultural bdsica, una misma lengua, que conserva prdcticamente uniforme, en
casi todo el territorio, el sistema fonoldgico y el morfosintdctico... (...). Esa unidad
esencial no impide, sin emburgo, una variedad accidental riguisima en matices. Sin
perder su esencia unitaria, la lengua espaiiola en Américu, sobre todo en los nive-
les léxicos v fondtico, se muestra nuiltiple v rica. Esta condicion, unidad y variedad,
se conservard, sin duda, por mucho tiempo. Se fortalecerd cada vez mds la unidad
bdsica v se vigorizard asimismo la pluralidad léxica regional ®,

Igual que en ef Siglo de Oro —dice Cristina Peri Rossi— el siglo xx serd recorda-
do, en literatura, por el auge y la expansion de una lengua: la espafiola, y por la
culidad y variedud de las obras escritas en esta lengua, tanto en la metrapoli como
allende el océano (...). El lector de Buenos Aires o de Salamanca no se preocupa
por lu procedencia geogrdfica del escritor: le importa sélo aguello gue dice y
como lo dice *»

No nos cabe la mas minima duda de que razones de tipo politico y econo-
mico han de interpretarse como tundamentales en la enorme difusién que, como
sistema de comunicacidn, presenta el espaiol. La paulatina presencia de los
estados de lengua espafiola en los foros internacionales, sus posiciones y opcio-
nes ideoldgicas, asi como el gigantesco mercado econdmico que representan los
pafses de habla hispana para las naciones mds industrializadas de 1a Tierra son
aspectos que, a nuestro juicio, ademds de los puramente culturales, han incidido
de manera eficaz en la propagacién de lo hispdnico en el mundo actual.

UN SISTEMA DE COMUNICACION DEL FUTURO

Vale afiadir que, a lo largo de 1a historia, siempre ha existido en el hombre
una necesidad —mds acentuada en ¢l tiempo presente por las técnicas que han
desarrollado les medios de comunicacion— y un deseo de intercomunicacion
que forzosamente se acentia al acercarse a culturas-lenguas diferentes. La his-
toria de la Humanidad, por interpretaciones diversas que de ella se sustenten, nos
lo resalia.

La soctedad actual, con sus técnicas y habitos de vida, ha posibilitado el
conocimiento reciproco de diferentes culturas con mayor fluidez que en épocas
pretéritas, y ha posibilitado que la lengua espafiola, por su privilegiada situacion
en el mundo, se convierta en un sistema de comunicacién anhelado por los hom-
bres quc no la poseen como lengua materna. La literatura en lengua espaiiola,
tanto del pasado como del presente, por el bagage cultural que conlicva es un
aspecto de primerisimo orden en la proyeccion de nuestro sistema lingiiistico.

¥ José G. Moreno de Alba (1995): «El espafiol americano», La lengua espaniala, hoy, Funda-
cidn Juan March, Madrid, pp. 99-100.
* Cristina Peri Rossi (1994): «Una lengua en expansidnes, Diario Alerta, Santander, mayo.
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Fl reconocimiento de 1a lengua de un pueblo posibilita de manera rotunda el
acercamiento a su cultura. La lengua es el mejor embajador de un pueblo.

(LENGUA CASTELLANA O ESPANOLA?

No quisiéramos terciar en tal polémica esgrimiende planteamientos excesi-
vamente lingilisticos —por otra parte, ya lo han hecho en los lugares apropiados,
y con marcado rigor cientifico, los maestros de nuestra filologia——, sino inter-
venir en el problema planteado con la finalidad de interpretarlo bajo un prisma
histdrico. A este respecto, no nos conviene olvidar que la lengua es histérica en
el sentido de que acumula y transmite nuestro legado cultural a lo largo del
tiempo; y, segun las circunstancias que imperen en un momento dado. lo rein-
terpreta y posibilita de una u otra forma (pi€nsese, por ejemplo, en la pluralidad
de interpretaciones que ha admitido lo espaiiol) de acuerdo con los intereses —
tanto politicos como econdmicos y religiosos— nacionales, regionales, parti-
distas, particulares, etc.

Sucintamente, y al hilo de la historia, podemos pensar gue ¢l término espariol,
como suma y aglutinante de las diversas idiosincrasias de la Peninsula, comienza
a imponerse a partir de la idea renacentista de universalidad. Idea que, a su vez. es
coetdnea del concepto de Espana como nacionalidad, una en su variedad.

El nuevo Estado-Imperio necesitaba una lengua que le sirviera como vehi-
culo de comunicacion y, a la vez, de cohesion, y esta lengua, cualquicra que en
principio hubiese sido elegida entre las diversas que se hablaban en la Peninsu-
Ia, quedaria fuertemente identificada con el gentilicio espaiiol, favorecida por 1a
corriente histérica del aludide concepto de nacionalidad.

Nacién y lengua predominante se llegan a identificar, surgiendo asi el con-
cepto de fengua oficial en aquellos paises que no presentaban —ni presentan en
la actualidad-— uniformidad lingiifstica y aceptando para la lengua seleccionada
la denominacién que nes proporciona el gentilicio de la nacidn:

Espafia = espafiol = lengua espafiola
Francia = francés = lengua francesa

En Espaifia, como todos conocemos, la lengua escogida para tal fin es la del
Reino de Castilla, por lo que la lengua casteflana pasara a ser denominada lengua
espafiola, mds significativa de lo espafiol y mds acorde con la orientacion politica
del momento.

Asf pues —en palabras de Amado Alonso— mientrus Castilla fue un puitado de
condados o un reino entre log reinos peninsulares, su romance, cuando se especifi-
caba, se Hamé cast twicamente castellano. Pero Castilla, saltendo de su casa, cas-
tellanizo el centro y sur de la Peninsula, y luego se unificd con los reinos de Ledn,
Navarra y Aragén, gue adopiaron en connin el hablar de Castlla, La unificucian
espaiiola coincidic con el despertar renacentista de las conciencias nacionales en
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Europa: Espaita, Inglaterra, Francia, Alemania v, con menor fortuna y coherencia,
Italia. Entonces, junto a los que siguieron tradicionalmente Hamando castelluno al
hablar de todos, hubo muchos que empezaron a ver intencionadamente en el idioma
unea significacion extrarregional y un contenido histdrico-cultural mds rico que el
estrictamente castellano. Y junto al arcaismo castellano empezé a cundir el nombre
de espaiiol ya usade algunas veces en la Edad Media, pero que ahorua tenia la fuer-
za interior de un neologismo oportuno. Un arcaismo no necesita mds Justificacion
que su continwidad v, sin duda, a esta fuerza de la inercia debemos mds que a
nada la conservacion secular de castellano —conviviendo con espafiol— win en las
regiones espafiolas de la antigua Castilla, FEl neologismo es el que necesiva justifi-
carse, ya por enriquecimiento del contenido, va por precision del pensamiento. ¥, en
efecto, la denominacion de espaiiol para nuestro idioma suponia en el siglo Xviun
contenido de significacidn mds rico v preciso ",

El predominio de Castilla sobre los demads reinos peninsulares y, por ende, de
su lengua —el castellano— al consumarse la unidad politica tal como nos la ha
descrito la historia, aidadase la empresa del descubrimiento de América, posibi-
litd que, sin ningin género de duda (quizd sea preciso afiadir toda 1a tradicion
medieval del casteltano), se identificard a Castilla, y por extension ¢l castellano,
con toda la Nacion,

Creemos, pues, licito, siguiendo el curso de nuestra breve disertacion, enten-
der que los términos castellano-espafiol referidos a la lengua no sélo no se ope-
nen sino que hay razones histéricas (sélo histéricas) que pueden avalar su
empleo desde diferentes dngulos, pero nunca antagénicos. Implicaciones politi-
cas y sociales subyacen las mds de las veces en la base lingiiistica.

Por lo que venimos apuntando, creemos que ha llegade el momento de
caracterizar, en lo posible, cada uno de los términos objeto de analisis, teniendo
en cuenta que nunca lo entenderemos como disyuntivos sino como términos que
pueden coadyuvar a enriquecer nuestra peculiar conformacion histérica, y sin
olvidar, por supuesto, que vascos, gallegos y catalanes, a lo largo del tiempo, han
expresado la cultura que nos es comuin: [a culiura espafola por medio de la len-
gua que la expresa en su conjunto, la lengua espanola. El Castellano, como nos
demuestra la historia, no es patrimonio tnico de Castilla; en la actualidad es una
koiné que ha salido del reino en el que se acuid.

En este sentido es espaiiol v no castellano le gue conviene como denominacion mds
afustada a la realidad histdrica de la lengua que habla la “inmensa mayoria” a la
que dedica Blas de Otero, el poeta de Espadia, el “Que trata de Espufia” {1964), su
obra Pido la voz y la palabra en ef ya lefane 1953, v a la que se dirige, en apariencia
incongruentemente, en “castellano” (1960). Incongruentemente, porgie nunca
podrian haberlo entendido de manera cabal tantos millones de espafiothablantes, y
tantos estudivsos de la “lengua espafiola” como hay por el mds ancho v lejuno de los
mundos, el munde hispdnico, v en cualguier otra parte, st hubiera escrito en caste-
lano; a estas alturas del Hempo histdrico, escribir en castellano en Esparia o en otra

'“ Amado Alonso (1979): Castellano, espafiol, idioma nacional, 1.osada, Buenos Aires,
pp. 14-15.
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tierra cualguiera que utilice fa misma lengua, seria lo misme que escribiv en tosea-
ao para todos los italianos, que escribir en vilaco para todos los rumanos o que
escribir en langue d’oil pura tedos los franceses, pange por caso. Por otra parte, la
lengua literariu no puede adscribirse en su estructura v funcionamiento, en su vir-
tualidad y capacidad comunicative, a ninguna region, ni siguiera a la que acund los
origenes de la misma. Pero es que esa incongruencia es aparente de todo punio; agui
“en castellano™ no tiene la significacion de “lengua castellana”, sine W figurada de
hablar con claridad, Ia figurada de “cantar lus verdades del barquers™ 1.

Gregorio Salvador se pregunta: «;Por qué castellano?». Va a resultar, lo
que no es pequeiia paradoja, que en las Constituciones de una serie de pafscs
ultramarinos se diga, como se dice, que la lengua oficial es el espaiiol, y en la de
Espafia la llamamos castellano. Evidentemente es un sindnimo, pero cada vez
mds matizado. El espafiol fue castetlano, pero hoy cs una lengua extensa, rica de
modalidades y registros, y el castellano es s6lo una variedad, que no se puede
alzar —me parece— con el nombre del conjunto. En todo ¢l mundo se habla de
lengua espaiiola, los paises de América que en el siglo x1x prefiricron castellano.
hoy la llaman, cada vez mas cxclusivamente, espaiol 12,

Como tantos latinoamericanos e escribieron y escriben en espaiol o miles de kifo-
metros de sus patrigs, mantengo el contacto con mis hermanos prisioneros o vilipen-
diados, escribo para ellos, porque escribo en su idiomd, que siempre serd of mio .

Yo me siento cindadano de o lengua espaiola y no cindadano mexicano; por eso,
me molesta mucho que se hable de leagua castellanu, porgue ef castelluno ex de fos
castellanos y vo no lo soy; yo sov mexicano y como mexicano hablo espanol v ro
castellane M.

Afadiriamos, finalmente, que los l€rminos espariol y castellano se encuen-
tran tan imbricados en la conciencia lingiiistica popular —salvo en zonas bilin-
giies— que pueden ser perfectamente intercambiables sin que por ello atendemos
o pretendamos atentar contra la scnsibilidad de espaiiol algune, aunque la ten-
dencia universal, inclusive de Hispanoamérica, cs notoria hacia la denominacion
de lengua espasiola. Digamoslo con palabras de Pablo Neruda: «(...) Para los que
tenemos la dicha de hablar y conocer Ia lengua de Castilla, (..) significa cl
esplendor de la poesia en lengua espafiola "».

Hasta 1931, la lengua espanola —dice Fernando Gonzilez Ollé— no adqui-
rid la formalidad juridica de lengua oficial en Espaiia, Asi ocurrié al quedar esta-
blecida como tal en la Constitucion promulgada dicho afo.

I Mondéjar Compian (1981): Castellano v espaiiol, dos nombres para una tengua, Don
Quijote, Granada, pp. 10-11.

12 Gregorio Salvador (1987): Lengua espafiola v lenguas de Espaiia, Aricl, Barcelona, p. 30.

Y Julio Cortdzar (F978): E¥ Pafs, 25 de junio.

" Qclavio Paz (1980): El viejo tope, junio.

" Publo Neruda {1979): Confieso que he vivido. Argos-Yergara, Barcelona, p. 159,
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Tacitamente derogada ésta por la implantacién de un sistema de gobierno
asentado de manera prolongada desde 1939 e incompatible con el citado cuerpo
legal, la lengua espanola perdié de modo automatico la condicion oficial adqui-
rida pocos afios antes. No volvio a recuperarla hasta la Constitucién siguiente, la

de 1978, actualmente en vigor '%.

LENGUA Y SOCIEDAD

La lengua es vehiculo de comunicacién social —no lo olvidemos— y
cada etapa histdrica acomoda el lenguaje al medio en el que se desenvuelve,
tanto el lenguaje del pensamiento como el de la técnica, para que la comuni-
cacién sea la mejor posible entre los miembros de la colectividad. La literatu-
ra, en mucho mayor grado que otras manifestaciones artisticas, estd por defi-
nicién obligada a tomar el lenguaje de la sociedad a la que pertenece y devol-
vérselo convertido en materta artistica para que exista comunicacién, ya que
constituye su fin.

El escritor modela el lenguaje, es cierto, paro a partir de los materiales lin-
giiisticos que la propia lengua le ofrece aqui y ahora y, por supuesto, desde su
univoco cauce de expresion. La perfeccién de la obra artistica se consigue cuan-
do el orfebre, aprovechando los materiales de que dispone en el momento de la
creacién —nunca ex nihilo—, logra combinarlos de tal forma que consigue la
extraficza en toda su plenitud.

La lengua espafiola, materia prima en la configuracién literaria, presenta
cn el mundo hispanico una serie de caracteristicas lingiiisticas que no son ni
mejores ni peores que en otros momentos, sino que responden a la sociedad
actual! y a las formas de comunicarse los hablantes de esa sociedad. Por poner un
ejemplo, no olvidemos —como a buen seguro los escritores no lo olvidan— que
vivimos con el cinematografo y la television, por citar algunos de los factores
que han incidido en el lenguaje literario actual.

L.a norma culia difumina diferencias, nivela el idioma, nunca lo empobre-
ce, y permite ficilmente la intercomunicacion entre los hablantes de un mismo
sisterna lingiifstico y su expresidn artistica, por excelencia, la literatura, La len-
gua de los Garcia Mdrquez, Vargas Llosa, Borges, Cortdzar, César Vallgjo (y
otros) nos es tan proxima porque se presenta en ¢l mismo registro —y con la
misma ortografia— que la de los Cela, Delibes, Alberti, Zamora Vicente,
Francisco Umbral, etc., y a la inversa. LLa norma culta desde la literatura,
desde los medios de comunicacion (prensa, radio y television), desde la escue-
la, ademas de posibilitar la comunicacién entre los miembros del sistema,

' Fernando Gonzilez Ol1é (1995): «El fargo camine hacia la oficialidad del espafiol en Espa-

fia, Lo lengau espafiola, koy, Fundacidn uan March, Madrid, p. 37.
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frena la posible fragmentacidn del idioma, como no ha mucho voces preclaras
del hispanismo se atrevieron a pronosticar. Posibilidad que. dicho sea de paso,
no vislumbro en estos momentos por la facilidad de comunicacion que existe
entre los diversos colectivos de la comunidad hispana. La Academia Espaiio-
la y las Asociadas de Hispanoamérica, reconociendo sus variantes y estimian-
dolas como patrimonio comtn, trabajan para preservar el sistema de comuni-
cacidn espaiiol.

El conocimiento de la lengua no exime a nadie, todos tenemos la obliga-
cién y el derecho de participar en la cultura, de conocer lo mejor posible ¢l
medio que la hace realidad: la lengua. Ningtin grupo social puede acapararla de
la misma manera que ninguno puede vivir al margen de ella. La lengua nos
pertenece a todos por igual, pertenece a la colectividad y, por lanto, a los
individuos que, en su conjunto, la sustentan. La sociedad, por ende, no puede
vivir de espaldas a otras culturay si no guiere suicidarse colectivamente: y
mds en el mundo actual en el que la pluralidad de relaciones —culturales, poli-
ticas, econdmicas, cientificas y técnicas— condicionan y caracterizan el vivir
de los pueblos que se desenvuelven en la misma drea de intereses. Pensemos,
por ejemplo, en términos iéxicos de los deportes ya asentados en Espafia y que
nos han Hegado via el inglés: gol, flithol, tenis, atlético, driblar. pivore, etc.,
son, como todos conocemos, palabras inglesas adaptadas a nuestra fonética:
otras veces. utilizamos palabras que han sustituido a las voces de origen: fiera
de juego por «olfside», saque de esquina por «comer», pena mdxina por
«penal[y»...

Sin embargo, al tratarse de elementos muy difundidos, suele ocurrir que,
como en todos los neologismoes gue alcanzan una cierta preponderancia en ¢l sis-
tema, por extension a veces existe vacilacion entre el término inglés y el corres-
pondiente espafiol, indistintos en su uso: driblar y regatear, pivote y poste, gol o
tanta, sprinter 0 velocista.

En palabras de Alonso Zamora Vicente:

{...) Llevamas una larga temporada gue se nos habia constantemente de que ef
espaiol estd amenazado. De que la penetracion del inglés es imparable, etcétera,
Las periddicas publican, mds o menos pedagigicamente, largos v sesudos ar-
ticultos sobre el mal hablur. el peor excribiv. Se olvidan tos que asi hucen de algo
muy importante: de que ese matiz de domine Hustrado no se corresponde con la
acasion, Para eso estd la escuely, la formacion rigurosa v panlating. ta constan-
te dedicacion. (..} En primer lngarn hay que dejoar muy clarito que Tu gran ame-
naza gue teremos encima esid fevorecida por la peculiar aetitud ante el trabajo
de la comunided hispanolablanie. (... ) Mientras no lengamos una produccion ori-
ginal en nuestira tureq clentlfica coma colectividad, tendremaos gue someternas,
queramos o no, d esa tlemada gue Nega de fuera. Hay que crear aqui. deitro de
nuestras fronteras. Asi. lo creado ird bauntizado de espafiol, v tendrd que ser
acepiado por todos .

7 Repibiica de fuy Letras (1987), n.° 18, Madrid, pp. 31-52.
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LOS NEOLOGISMOS EN GENERAL, ;UN PROBLEMA
PARA EL ESPANOL?

Al socaire de la tecnificacion del lenguaje —escribia Fernando Ldzaro Carreter—
tan fenuzmente apoyvado por la prensa, estdan entrando barbarismos, muchos de ellos
de dificultosa imtelecciin para el lector medio, y todos gravemente atenteatorios con-
tra la independencia del idioma. ARf estdn nominar, a nivel de, en buse a, sofisti-
cado, rutinario, agresivo, doméstico, reclamarse de, contactar, conlemplar, v fantas
¥ tantas superfluidades mds '8,

Refiriéndose a la lengua, escribia, en ese mismo afio, Manuel Seco:

La lexicalizacion de abreviaturas como inri, o siglas como febeo, cenetista, peeero,
es evidente, pues, que no solo manifiestan la auioromia de lu caregoria o la gue
pertenecen, sino gue hasta forman derivados por sufijacion. En este sentido, es inte-
resante resaltar como muchas siglas vy derdnimos ya han penetrado lexicalizados en
nuestra lengua; radar, bit por (radio Detection and Ranging y Binary Digith, o han
nuacido lexicalizadas aqui, como talgo (Tren Articulado Ligero Gaoicoechea-
Oriol) ",

Entre los problemas lingiiisticos que las siglas plantean, sefiala Manuel Seco
el de Tas vacilaciones de acento: rddar/radar, dedeté/dédete; y 10s contragjemplos
a la regla general, propuesta por él mismo, segun la cual, las siglas acabadas en
vocal serian graves, y agudas las acabadas en consonante, contra lo que ocurre en
Cebol y Sear. El comportamiento de las siglas en cuanto a su pronunciacién no
parece sujeto a regla alguna salvo la tendencia de la lengua: PSOE (pesoe),
CSI1C (cesic), SOS (ese o ese).

Las vacilactones en cuanto al género gramatical son evidentes, aunque tien-
den a seguir el género del nombre principal: la CNT, el COU, la ONU.

En el aspecto fonoldgico, los neologismos alteran el sistema de consonantes
posibles en posicion final de palabra: stop, flash, CSIC. Incluse aparecen grupos
consonanticos en posicidn final de palabra, lo cual es rechazable por la idiosin-
cracia de nuestra lengua, que, hasta tiende a simplificar los pocos grupos con-
sonanticos posibles en interior de palabra, en posicidn de cierre sildbice, con la
salvedad de /ns/: clinex, test, camping, croissant. Emilio Lorenzo 2 sefiala «que
los acabados en vocal afiaden -s y los acabados en consonante, -es: lideres,
mitines, sontieres, bistés, bidés, vermiis...».

Como pueden ver, las preocupaciones por las soluciones fonéticas, morfo-
logicas, sintacticas y Iéxicas han estado siempre presentes entre nosotros. La len-

" Fernando Ldzaro carreter (1997): «E] lenguaje periodistico entre el literario, el administra-
tivo y el vulgars, Lenguaje en periodismo escrito, Fundacion Juan March, Madrid, pp. 7-37.

" Manuel Seco (1977): «El 1éxico de hoy», Comunicacion v lenguaje, Karpos, Madrid, pp.
183-200.

 Emilio Lotenzo (1984): EY espafiol de hoy, lenpua en ebullicion, Gredos, Madrid.




594 Jesiis Sanchez Lobato

gua en su caso las ha ido rotulando, siempre que le ha sido posible, a su imagen
y semejanza.

En la actualidad, los medios de comunicacién, tanto orales como escritos o
audiovisuales, difunden la forma general de la lengua media. Asimismo, la
publicidad, que es remisa a prescindir de Ia palabra, lanza modas lingiifsticas,
pero difunde la lengua comin. Asi, son corrientes en el uso «agresivo» por
dindmico, emprendedor, «copia» por ejemnplar, «doméstico» por nacional, «con-
templar» por considerar; ademas de «a través de» en lugar de «por», «a bordo
de» «en», «pensar de que» por «pensar que», «la policia incauté un alijo de
droga» por «la policia se incautd de un alijo de drogas.

En tode caso, los anglicismos provenientes dei turismo, la tecnologia, la
ciencia, la economia, los deportes, la moda y los medios de comunicacion
—como acabo de sefialar— constituyen la fuente principal del neologismo en la
actualidad: bistec, biter, claxon, clip, chequeo, chutar, escdner, estdndar, estreés,
glitsquis, radar, ydguei, son una minima muestra de 1o que acabo de indicaries.

Considerando el anglicismo —comenta Emilio Lorenzo— en un wmarco mds
amplio, dentro del creciente proceso de transculturizacion que esuin viviendo las
diversas comunidudes humanas, podria afirmarse gue la difusion internacional gue
alcanzan tos usos linglifsticas ingleses no es mdy que complemento o corolarto, de
la penetracion pucifica, pero incesante, de usos, costfumbres y actitudes de arigen
britdnico o norteamericano. Porgue en ese marco mds amplio, como venimos sos-
teniendo hace unos decenios, no cabe hablar sélo de un fendmeno lingiiistico,
sine de un hecho sociocultural que, visto desde la vertiente de la sociedad afecta-
da, podria calificarse de anglomania, No ntos atrevemos a usar este Yérmineg porgue
creentos gite actuaimenie, junto a sy sighificado académico, tiene otro matiz des-
pective innegable, el de la presuposicion a aceptar como bueno todo Lo que, con
cierta hmprecision Semdnicd, suele Hamarse anglosajon. Queremos sefialar von
esto, v sin salirnos del mundo universitario en el gue uno ha cumplido ya el medio
siglo, que tan anglicismos nos resultan los t(érminos departamento, créditos, post-
gradoados, campus, ete., come los conceptos que designan. También en otros cam-
pos semdnticos, del deporie, por ejemplo, es dewdora la eultura hispdnica - -como
fa francesa, la alemana, la italiana, ere.— no solo en cuanto a receptora de prés-
tumaos directos o indirectos mds 0 menos crudos come goll, fiithol, béisbol, etc.. sino
también de lus actividades, costumbres, v cambios de talunte colective gue tales
pualabras implican =,

Ante la lengua solo cabe adoptar en todo momento una actitud de respeto.
Frente a lo fordneo, ni el casticismo ni la permeabilidad a ultranza son buenos
consejeros. El sistema lingiiistico —como organismo vivo enraizado perfecta-
mente en {a soctedad— se encargard en cada momento de adoptar aquello guce,
venido de fuera, le sea necesano, o de rechazar aquello otro que no le convenga.
Son multitud las voces —arabismos, germanismos, americanismos, galicismos,

20 Emilio Lorenzo (1995): «Anglicismoss. La lengua espafiola, koy, Fundacion Juan March,
Madrid, pp. 166-167.
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portuguesismos, italianismos, anglicismos— que son tan nuestras, tan del espa-
fiol actual, como las voces estrictamente patrimoniales; a buen seguro muchos
neologismos se quedaron en ¢l camino, no arraigaron en el sistema. Hoy en
dia, nadie s¢ extrafa de convivir con el carné o carnés que la sociedad nos
demanda; si nos causaria perplejidad la invitacidn, por muy amable que fuera, a
que nos aposentaramos en el fiving.

No es admisible en ningln caso el descuido cn el uso de la lengua. Inadmi-
sibles serdn, pues, las piginas adornadas con usos como salir por salid, este agua
por esta agua, habrdn quienes cuenten por habrd quienes cuenten, me olvidé ra-
erlo por me olvidé de traerlo, la nifia gue la doy francés por lu nifia a la que doy
francés, busco chica sabiendo por busco chica que sepa, etc. La lengua, como
expresion del proceso de libertad en el hombre, merece, cuando menos, nuestro
respeto.

. COMO CARACTERIZAR LA LENGUA DE HOY?

Por su pluralidad, por la convivencia de diferentes niveles en su seno al
igual que en la sociedad, por su imbricacion como la sociedad misma, la lengua
es fiel reflejo de la estructura sociocultural de nuestros dias en los paises de habla
hispana. Las variantes orales se acaban imponiendo en la manifestacion escrita en
todos los niveles de lengua. El proceso no es nuevo, pero si ¢s mils general y mds
aceptado por todos. En la escritura, sobre todo en la prensa. el fendmeno apare-
ce con descaro.

Hablar, rajar y cascar; payaso, bobo y cretino, por ejemplo, presentan unas
lineas divisorias muy tenues, tan tenues que pueden ser utilizadas indistintamente
por amplios grupos sociales sin que tengan en cuenta los usos formal, familiar y
vulgar, respectivamente, en los ejemplos aducidos anteriormente.

Las hablas marginales que siempre habian tenido presencia en las manifes-
taciones tanto orales como escritas, sobre todo en Madrid (menda, mi menda,
retratarse, diftur, palmar, parienta, fetén, chipén, etc.), se han instalado en el idio-
ma con mayor vitalidad y contribuyen, aunque se reconozea su origen y su
nivel lingiiistico, a borrar y aproximar las fronteras entre las manifestaciones for-
mal, famihar y vulgar: rollo, tiv, o sea, vale, mogalldn, maorro, colega, etc., y
otras muchas, son palabras 6mnibus que sirven para todas las situaciones lin-
glifsticas en un amplio espectro social. Su origen y especifidad lo tenemos muy
préximo para otorgarles patente de normalidad en la lengua culta, y mds en la
manitestacién escrita. A lo largo de nuestra vida asistimos a cambios lingiiisticos
sin reconocer en muchos casos lo accesorio en ¢l uso de lo sustantivo.

S debemos reconocer, en cambio, que la lengua espafiola ¢s eminentemen-
te popular, lo ha sido siempre; si alguna caracteristica sobresale de su devenir his-
torico —se 1o he escuchado en mds de ung ocasién a Alonso Zamora Vicente—
s que se ha ido conformando de abajo arriba, a diferencia. por ejemplo, de la
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francesa. La variante popular, artisticamente elaborada y devuelta a la colectivi-
dad, ha constituido el punto de partida de nuestra mejor veta literaria, tanto en el
pasado como en el presente. Conocerla es conocer la manifestacién de la norma,
de la norma de la cultura que acompaiia a la lengua en el tiempo. La lengua ey
social y es cultura en su maxima expresion.



