O «Testamento de Estévao Peres» (1230).
Aproximacdo a primeira escrita
galego-portuguesa na Galiza™

Jost AnTonto Souto Capo

0. INTRODUCAG

Em 1230, dezasseis anos apds a redacgao do Testamento de Afonso IT (cit.
TA) e da denominada Noticia de Torto' (cit. NT), encontramos um terceiro
testemunho do galego-portugués: o Testamento de Estévio Peres® (cit. TE)
cujo manuscrito original se encontra no Fundo de pergaminhos mondsticos
do Arquivo da S¢€ de Qurense,

O documento citado vem, pois, complementar os anteriores j4 que € a pri-
meira mostra do galego-portugués na Galiza®, reino integrado politicamente
no espago castelhano-leonés. A origem do texto pode situar-se concretamen-

* Texto enviado a la redaccion de la Revista de Filologia Romdnica en enero de 1995,

! Trata-se dos primeiros documentos nao literdrios redigidos em galego-portugués. Ambos
datados de 1214, de forma precisa para o documento régic e aproximadamente no caso do se-
gundo texto.

Este dltimo tem sido objecto de numerosos estudos entre 0s quais sublinhamos o elaborado
por L. F. Lindley Cintra: «Sobre o mais antigo texto portugués», Boletim de Filologia, t. XXXJ
(1990): 21-77.

2 Como indica M. Lucas Alvarez [1991:458]: «El cornienzo efectivo del uso del gallego en Jos
documentos ao debe situarse antes de [250». Dentro das coleccdes jd publicadas —citamos por
siglas explicitadas noe final—, encontramos os seguintes documentos anteriores a 1255: 1230-
CDLLXXX, 1244-DE:1, 1250-DE:2, 1251-08:662, 1251-DE:3, 1252-DE:4, 1242 a 1252-
DG, [V, V; 1233 a 1254-DG:VI 125007 DG:VIL 1254-DA: ) (Ledo). Porém, podemos falar
unicamente em generalizacao da pratica entre 1260 e 1270,

Ha noticia da descoberta de dois documentos de Mogadouro {¢. 125(0) cuja edi¢do Lindley
Cintra preparava [Castro, 1991:187].

¥ Do mesmo ano parece ser um documento procedente de Rodeiro (Pontevedra) conservado
1o Archivo Histérico Nacional de Madrid e publicado na Coleccién de documentos histéricos do
BRAG, t. LLXXX.

A doacio de Petrus Cipriaes ao mosteiro de Samos, datdvel em 1227, tem side considerada
um dos primeiros documentos com frases galego-portuguesas [Lopez, 1916:89-90; Filgueira
Valverde, 1980:128].

Rouista de Filologta Romdnica, 13. Servicio de Publicaciones. Univ. Complutense. Madrid, 1996



124 José Anténio Souto Cabo

te dentro da regido do Ribeiro no territério de confluéncia dos rios Minho e
Avia, com centro na histdrica vila de Ribadavia, e, portanto, ainda dentro dos
antigos limites da Gailaecta Bracarense.

A «manda» de Estévio Peres fora publicada anteriormente por Miguel
Romani Martinez, em 1989, na edi¢do da colecgio diplomdtica do mosteiro
de Osseira [08:323]. Além da datacio, 24 de Setembro de 1230, e das habi-
tuais indicagGes sobre a tradicio do documento, um breve resumo explica o
contetido do texto: «Estevo Pérez determina as siias derradeiras vontades.
Entre elas algunhas pertefiecen (sic) a Oseira a través da siia igrexa de Santa
Maria do Burgo de Ribadavia.» Por outro, 1ado no final do segundo volume,
¢ apresentada uma reprodugao fotografica do mesmo.

A edigdo nio cumpriu o rigor filoldgico exigivel para que o texto pudes-
se ser utilizdvel do ponto de vista linguistico. Isto deve-se a que juntamente
com alguns considerdvels erros na leitura, nfo se atenderam exigéncias im-
prescindivels, entre as guais podemos sublinhar: indicagio com processo gra-
fico do desdobramento das abreviaturas, utilizacio do til de nasalidade {(ali
reproduzido sem qualquer indicagiio como #/m), ou eliminacio de plicas so-
bre as vogais geminadas.

O intuito do presente trabalho consiste, pois, em estabelecer uma ligao co-
rrecta de tdo singular documento e, ao mesmo tempo, pd-lo em relagio com
as restantes primeiras mostras do nosso idioma, o que nos permitira reflectir
quer sobre o estado da lingua quer sohre os ensaios de constituicdo da scrip-
ta em territério galego-portugués®,

Partimos, pois, de uma consideracio integradora que reconhece a unida-
de essencial do idioma para os dois dmbitos politicos em que a comunidade
peninsular galego-portuguesa se viu cindida, na Alta ldade Média.

1. CARACTERISTICAS, DATA E LUGAR DE REDACGAO

O original conservado, como ja foi dito, no Arquivo da Sé de Ourense
(ACO, mon., nim. 348) ndo parcce tratar-se de um documento definitivo
uma vez que detectamos a auséncia de uma parte essencial na estrutura des-
te tipo de textos: a sanctio ¢ corroboratio, isto é, as clausulas com que se ten-

' Com a indicacio discutivel: «T'énse polo primeiro documento integramente redactado en
galego.» {p. 1449, Afirmacio que ji fora adiantada pelo autor do prélogo, o professor Anton
Santumarina Ferndndez, que entre os méritos da edicdo assinala «sacar 4 luz o primeiro docu-
mento cofiecido ata agora escrito integramente en galego: o de 1.230 ... E unha xoiz floldxica
que fle debemos & autor.»

5 Dentro dos estreitos limites que os textos escritos permitem; como indicou Harri Mcier:
«La divergencia entre lengua eserita y lengua hablada naturalmente no es exclosiva de fa actua-
lidad, vy como de la segunda no tenemoes testimonios auténticos de otras épocas, sélo podemos
ensayar reconstruirla hasta cierto puntos [1978:200]. Veja-se também C. de A. Maia [1992:363].
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ta assegurar o cumprimento da «manda», sendo-lhe conferida validez pelo
testemunho do notério e testemunhas presentes. Serta talvez, assim, como no
caso da Noticia de Torto, um rascunho que serviu de base a versdo latina de-
finitiva®, Apontamento que, por causas desconhecidas, se viu preservado do
apagamento e reutilizagdo posterior.

Quanto i datacio, figura de forma explicita na primeira linha do docu-
mento: na era de 1268, oito dias antes das kalendas de Outubro; o que nos
leva ao dia 24 de Setembro do ano de 1230. Situacio cronoldgica, aliss,
apoiada pelo tipo de letra: a denominada mimiscula diplomatica {subtipo da
carolina), e as solucdes grdficas adoptadas.

Embora nio nos seja fornecido o local exacto da sua redaccio, este pode
ser determinado de forma bastante precisa com a ajuda dos topdnimos pre-
sentes no documento e que, salvo no caso das referéncias alotdpicas a Santa
Maria de Rocamador, Tui ¢ Santiago de Compostela, remetem para quatro
concelhos limitrofes do noroeste ourensano (Ribaddvia, Castrelo de Minho,
Carvalheda de Avia e Melom). Trata-se, na maior parte dos casos, de peque-
nos grupos populacionais € toponimia menor com a ajuda da qual se situam
as propriedades que Estévao Peres deixa aos seus herdeiros. Podemos supor,
com certeza, que o documento tivesse sido lavrado em Ribaddvia por um no-
tdrio publico desta vila.

2. CRITERIOS DE EDIGAO

Conscientes de nos defrontarmos com o problema crucial das linguas es-
critas na Idade Média, isto €, segundo Celso Cunha: «o de depreender da and-
lise do material grafemadtico [...] o subsistema fonoldgico-fonético, dentro do
diassisterna do tempo, a que obedeceria o autors [1986:641}7, actunamos,
pois, com a maior prudéncia possivel no momento de adoptarmos um crité-
rio de transcricio.

[xiste, como é bem sabide, todo um amplo leque de possibilidades no re-
ferente as pautas de translagio de documentos medievais®. Neste sentido, e

% O que talvez se possa supor também para alguns dos textos publicados por A, Martinez de
Salazar [DG] concretamente os mim. 11 e III datdveis, segundo o autor, entre 1242 e 1252, Po-
deria tratar-se de nm traslado, parcial, pois, solicitado pelo convento de Osseira. :

* Questiio que nos nossos dias suscitou grande interesse como o demonstra a ampla biblio-
grafia que lhe diz respeito [cfr. Maia, 1986:9-17].

Veja-se também a breve mas acertada aproximacic de Alberto Varvaro a problemnatica da
scripta em [listoria, problemas y métodos de la lingiistica romdnica, onde afirma que: «La scrip-
ta obedece siempre a una tradicidn y es siempre mds calculada que el habla; cualquier escriba ha
pasado por una educacion que le ha dado un gusto lingiifstico habitualmente conservador y con-
trario a todo lo que es local.» [1968:230]

# Sobre as pautas gerais, cfr. Comission Internationale de Diplomatique, «Normes Interna-
tionales pour PEdition des Docurnents Médievaux», Folia Caesaraugustana, 1:15-64.
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sem pretendermos aprofundar o problema, consideramos que nio se pode fa-
lar de um método tnico; o caracter do texto e a finalidade da edi¢do devem
ser condicionantes que determinem a solucio a adoptar. Ora bem, no caso
que nos ocupa pareceu légico optar por aquela que supusesse uma «rede mais
fina», de forma a nao deixar escapar nenhum elemento valioso do pornto de
vista escriptolégico e linguistico. De acordo com o anterior, decidimos apro-
ximar-nos da férmula oferecida por Clarinda de A. Maia na Histdria do gale-
go-portugués que se revelou altamente satisfatéria®.

Na versdo que apresentamos foi respeitada a divisdo em linhas do origi-
nal e assinalamos, como € habitual, o desdobramento de abreviaturas pelo
itdlico. Utilizamos as maitisculas nos nomes proprios de acorde com os usos
actuais, pratica que no texto se limita a Ego (2), Stefano (2), In (3), A (D),
Martj (11, 16), Johan (19) juntamentc com o M de Maria (3, 4, 14, 23, 24).

Mantém-se a pontuagiio do original pois considera-se desnecessdria a sua
modernizagiol?. Prescindimos unicamente do ponto quando ¢ utilizado
como marca de forma abreviada.

Relativamente a aspectos paleograficos, indicar que se omitiu o ponto que
sistematicamente encima o y. No desdobramento da forma abreviada pdd,
isto € para a, foram suprimidas as plicas.

S6 num caso foi acrescentada uma letra que nio figura no manuscrito,
mas € exigida pelo sentido: [Afrias (26).

Por outro lado, quanto 4 unido ¢ separacio de palavras utilizou-se o cri-
tério actual: «eo» = «e o», «amina»= «a mina», etc. Respeitou-se, no entanto, a

* A proposta de Ramon Lorenzo: «Normas para a edicién de textos medievais galegos», pu-
blicada nas Actes du xvin® Congrés International de Linguistique ef de Philologie Romanes, Tré-
ves, 1986, Tibingen, 1988, vol. VI, pp. 76-85 (aplicadas na edicao feita pelo A. da Crdnica
Troiana e de algum documento notarial), sendo essencialmente semelhante i citada, apresenta
nas alineas 10 ¢ 21 aspectos discutiveis. No primeiro caso sobre a forma de desdobrar as abre-
viaturas, aconselhando que se faca «sen ningunha indicacidn graficas o que acarreta sérios pro-
blemas especialmente nas de tradigao Iatina (pense-se numa forma mon desdobrada em moneda)
bem como no caso dos antropdmimos, amitide abreviados, cfr, C. de A. Maia [1986:29]. O se-
gunde critério supoe pelo contrdrio uma intervencio injustificada ao propugnar que «€ necesaria
a utilizacion da acentuacidn grafica 4 modernas; a inadequacio entre um ststerma acentual pen-
sado para um modelo grafico baseado nia rigidez face 4 instabilidade nerente & escrita medieval
levanta uma importante série de inconvenientes: a mesma palavra pode levar ou ndo acento se-
gundo a configuracio grafica (v.g. mandan/mandam, agua/agoa, etc.); implicando, alids, optar
por uma solucao fénica hipotética (v. g. cantdvamos/cantavamos}, o que no caso dos cultismos,
particularmente os helenismos {como reconhecia o A. na Crdnica Troiana, 1985:210), resulta
muito dificultoso; somando-se a isto a impossibilidade de utilizar as plicas quando presentes no
texto.

1 Surgiram na actualidade diividas sobre a pertinéncia de submeter os textos medievais &
pontuacao moderna [Roudil, 1978 e 1981; Ferreira, 1987:339-360]. O caricter extremadamen-
te simples do TE obvia qualquer tipo de uso pontuacional alheio ao do manuscrito. Alids, este,
totalmente 16gico, responde a um desejo de mdividualizar cada uma das clausulas da manda,
para além de ser utilizado com os numeTais e as formas abreviadas (Sca. M.#, Sca. M.<, Sca. M .2,
a mina ama. M2, ).
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grafia do documento no caso dos pronomes encliticos que aparecem ligados
ao verbo anterior: maddole «<mando-lhe». Da mesma maneira se mantém o ar-
tigo ligado & preposicio no caso de frala «ras a».

3. LEITURA CRITICA
Além de algumas solugdes sistematicamente seguidas na edi¢io de Miguel

Romanf (cfr. supra) e que divergem da nossa proposta, indico a seguir aque-
les casos em que a leitura do A. néo coincide com a adoptadall:

-
Romani Nova proposta
quosa quocsa (3)
Guncalvuu Gu calid (9)
ea ea(14)
cuy Tuy (14)
Guncalvu Gécalua (17)
suus seus (18)
Vimieirus Uimiecrus (20)
teim tei (21)
TEXTO

JEra M2.CCLLXAVIIIA et octo dias ante kalendas octuber,

.Ego Stefano Petri fazu ista mada que seia stauil por sépre.

Jn prima quocsa madu a alma e o corpu a Sancta Maria do Burgu. e ma
du os clericos de Sancta Maria por Aniuersaria a mina uina dos

Codesaes para a mesa dos clericos. A Petro Domiget meu 3
abade mandu a mina uina de Reuordauns i donazii. e madu a mi

na casa do cipu que a uéda para as minas diuidas.—

e madu a mina uina das Pias a ma quirmad Marina

Petri e a seus irmanus. e midu a Gicaldd Iohannis e a filus

de dona Scizilia a ma casa do cpu de Fadu. e madu 10
a Mart] Petri todas mias védntades de casa. e madu

a Giicalid lohanuis hu meu quinii da cortina de trala porta

e madu a mia uina das arras que vadn por min

a Sancta Maria de Rocamador ¢ a Tuj e a Sati Yacob;.

"""Fodas as correcdes vém asseguradas pela leitura do original e ndo dependem de inter-
pretacdo pessoal.
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.e madu a mia uina de su a eclesia de Francelu e a do 11 15
geiru a meu tin Mart] Petri. e madole a mia leira

da Uerdza unde me fat foro. ¢ mado a Gocalind

Iohanpis e a seus quirmaiiting hu foru que hee i ilis.

e o qui me fat Johan Arias zapateiru. e midu a meu

tiu Stefano Petri quantu ayu i Uimiecrus. e ma 20
dule mia vot daquela erdade que me tei os frades

de Melon forzada. e mado a mia erdade de

Paradela a mina ama Maria [ohannis e a sua fila

Maria Iohannis ¢ a Ocfemea. e midu a mina uina

de Ual da Coua a Stefano Petri e a Ferna Petrie a 25
[Alrias Petri. e midu a Ferna Roderiquit quantu hei i

Noalu.

-Linha 1, o et transcreve a nota tironiana.-Linha 2, Stefaro: o ¢ aparece
sobre 0 ¢.- Linha 5, o a da preposi¢do e o seguinte do artigo levam plicas
{também na linha 7); a forma dos acha-se repetida de forma desnecessdria, -
Linha 6, mandu foi incluido na entrelinha.-Linha 8, quirmdd: o segundo a fi-
gura igualmente elevado.-Linha 11, o i de mias sobreposto.- L.inha 13, a pre-
posi¢ao por aparece repetida, mas riscada a segunda vez.-Linha 16-21, uma
mancha de humidade dificulta a leitura de algumas palavras situadas na me-
tade esquerda do pergaminho.-Linha 21, depois de fef uma letra ligada a esta
palavra {(<«m>?) fol riscada.-Linha 22, no inicio da linha o escriba repetiu a
{ltima silaba da palavra anterior des que aparece igualmente manchada.-Lin-
ha 23, antes de Paradela duas letras foram também riscadas(pe ?}.-Linha 27,
o escriba omitiu o primeiro <A> do antropoénimo ao identifica-lo (7) com o
<a> da preposicio imediatamente anterior.

4. ESTUDO LINGUISTTCO

Como se sabe, € caracterfstica comum aos primeiros ensaios de cscrita
romanica o cardcter conservador e hesitante, especialmente na representacio
dos sons ou sequéncias fonicas desconhecidas em latim. Isto deve-se a que,
como aponta R. Wright [1991:22], o «latim», lingua escrita, e o «romancen,
lingua falada, nio eram percebidos exactamente de forma contraposta’?, No
caso do galego-portugués o maior grau de dificuldade incide nas consoantes
palatais, africadas ou Iricativas pré-dorso-dentais e por outro lado no campo
do vocalismo a respeito dos dois tipos de ¢ e o, ditongos decrescentes [ow] ¢
fei] ¢, em especial, das vogais nasais.

12 Cfr. igualmente H. Monteagudo [1994:170)].
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Assim, serd sobre os aspectos anteriores que centraremos a nossa atencio
ao adentrarmo-nos no estudo do Testamento de Estévio Peres'®, tentando es-
tabelecer, através de uma pesquisa contrastiva, a situag¢do que, tanto do pon-
to de vista fonoldgico-fonético como grafematico, deixam transparecer os pri-
meiros testemunhos escritos do galego-portugués. Para isto valemo-nos fun-
damentaimente, além do documento citado, da Noticia de Torto, do
Testamento de Afonso II'* e da documentaciio galega, designadamente a an-
terior a 1260, repartida em diversas colecgdes diplomaticas'?,

4.1. Vogais
4.1.1. Estudode ee o

Comecaremos por um aspecto que desde hd algum tempo tem chamado a
atencfo de investigadores dos nossos primeiros monumentos escritos. Trata-
se de averiguar qual o valor fonético da utilizagio do grafema <u> em con-
textos onde hoje € habitual o uso de o.

O facto, conhecido abundantemente no galego-portugués do sée. XIII,
cornta com um alto indice de frequéncia no nosso texto, resultando quase ge-
ral para o subsistema atono final: fazu (2), madu/mandu (32,64 8, 9, 10, 11,
13, 15, 19, 20, 24, 26), Burgu (3}, donazu (6), capu (7,10), Gucal i (9,12),
Gocalut (1'7 ﬁlus (D). Francelu (13), rigeiru (15), tiu (]6 20y, foru (18), za-
pateiru (19), quantu (20, 26), ayu (20)'5, Uimiecrus (20), Noalu (27); face a:
mado (16, 17, 22), foro (17). No caso do artigo alterna uma forma para o sin-
gular hu (12, 18), face a0 (3, 19), do (3, 7, 10, 15) enquanto no plural s6 de-
tectamos <o>: os (4), resultante da crase da preposiciao a com o artigo, por-
tanto com vogal aberta, os (21) e dos {4, 5). Também registamos o mesmo fe-

ndmeno Tias preposicoes: ¢ (18) e su (15).

Na posicdo atona inicial ¢/ou pré-ténica predomina, pelo Lontrério 0
grafema <o>: Domiget (D), Reuordauns (6), cortina (12), Gocaltivi (17), Ro-
deriquit (26), Noalu (27), mesmo quando nasal: dorazii (6); achamos, con-
tudo, um exemplo de <u> em Giicalii (9, 12).

3

™ Sobre os aspectos Iéxicos do texto ver o nosso trabalho «Glossdrio do Testamento de Es-
tevo Peres», em Agdlia, no prelo.

1 Utlhmmos as edigdes do P Aveling J(\sns da Costa [1879:312-321]. Trata-se dos manus-
critos ANTT, Mitra de Braga, ¢. I, niim. 48 conservado no Arquivo da Torre do Tombo {cit. L}
e da cdpia existente na Sé de Tn]edo {cit. T) (Arquivo, Z, 4.B, 6).

17 Assinalamos a nossa reserva na consideragio de algnmas formas com a utilizagdo do aste-
risco.

16 Forma da P1 do Presente do indicative de <havers que no texto alterna com hei, cfr, J. A,
Souto Cabo: «Glossdrio do Testamento de Estevo Peress, Agidlia, no prelo.
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Refiramos, por 1ltimo, para a posicio dtona o caso das formas quirmdd
(8), quirmarivins (18) onde observamos a passagem do ditongo oi a uil”.

Jd na posigdo ténica hd varios casos de <u> e sempre em contacto com na-
sal, o que de novo parece favorecer o encerramento. Assim, e ao lado de unde
(17) e Faidu (10), temos para a terminacio -[6m}: donazii (6), quinii (12) mas
Melon (22)8,

Para os resultados do lat. -ANUM, -ANOS as formas do texto, que apon-
tam j4 para um ditongo nasal {cfr. infra), grafam sistematicamente o segun-
do elemento por <u>: Reuordauns (6), guirmaiivins (18), irmanus (9)1°

Como foi dito, ja trabalhos anteriores se tinham referido ao facto comen-
tado, concretamente Clarinda de A. Maia, Luis ¥. L. Cintra a propésito da
Noticia de Torlo e Ana M.» Martins em relacio ao Testamento de Afonso II%°,
Assim, o Prof. Cintra aponta para uma explicacao de tipo fonético; tratar-se-
-a: «de distinguir, pelo menos, o fonema fechado do fonema aberto, acen-
tuando a importancia do traco fechado de /o/, o que os conduziu a senti-lo e
a representd-lo como /u/» [1986:52]. Ana M. Martins [1985:5 e ss.] e com
cla Ivo de Castro [1991:208-210] pdem em relacdo o fendmeno, em posi¢io
dtona, com a hipc’)tese langada por Ddmaso Alonso [1958, 1962']2! de no oci-
dente peninsular -1 latino ter mantido a sua articulagio como -[u] (face a -
[o]< 0), e, por outro lado, com a possibilidade de estarmos perante os pri-
meiros testemunhos da elevacio do voealismo atono que comecaria a operar
na posicio final para sé posteriormente incidir sobre a pretdnica.

A tdltima op¢ao® nio aparece confirmada de forma nitida em nenhum dos
documentos, e isto particularmente em TE onde, além de ndo ser <u exclu-
siva em posicdo final, regista-se, como vimos, em formas descendentes de -O,
e -O8 latinos, impedindo, pois, que, neste documento, se ligue a distincao, jd
referida, aos usos de <-u>. Tenha-se em conta, alids, a hipétese de que tal dis-
tingio ndo tivesse chegado a vingar a norte do Douro [Maia, 1986:414-417]%,

17 Forma que alterna com coirmao durante todo o perfodo medieval: coyrmao [1375 Mon-
donhedo, VL:27; etc.].

THoje a pronincia popular corrente para a dita forma € [kurmaw| {fambém fkurmén]) com
absorcao do segundo elemento.

18 Formas idénticas foram registadas no século xm por C. Maia: «Na quase totalidade das for-
mas registadas o uso do grafema i em vez de o surde quando a vogad € nasal [...] Algumas delas
representam palavras latinas terminadas em —ONE—» [1986:391].

Y Antecedentes da existéneia frequente de uma vogal [+alt| nessas formas (hoje desnasala-
das) caracteristicas dos hlocos central e oriental dos dialectos galegos: irmao [irmdw].

20 Cfr. Anthony Naro [1973:14-15], para exemplos analogos em documentos portugleses
anteriores a meados do século X,

21 Cfr. igualmente Mendéndez Pidal [1968:3353].

2 Partilhada com reservas pelo préprio Lindley Cintea que para a forma fluctu da Noticia
de Torto prefere pensar na influéncia do latim {1986:53].

2 Por outro lado, € evidente que registamos uma menor frequéncia de vogais [+ alt] na po-
siciio pretdnica, unicamente Gicali (9, 12}, do que na final, O que ndo impediria constderar a
elevacio do vocalismo dtono pretdnico como mais recente que a do vocalismo final.
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Clarinda de A. Maia [1986: 391-420], além de admitir que:

Algumas das formas apontadas podem resultar do embaraco que senti-
ram os copistas ao fixd-las por escrito. A proximidade acistica e articulaté-
ria de [o} e de [u] teria conduzido ao emprego do grafema u, sobretudo na-
quelas regiGes onde, porventura o referido fonema /o/ admitisse realizagbes
mais fechadas. [1986:394]

também o relaciona com a prépria época e a forca da tradigdo latina. Repa-
Te-se, a respeito disto, que o Testamento de Afonso IT na versio de Lisboa,
utiliza unicamente <u> de acordo com a etimologia: Portu, ci, remaseru,
sti®%, Parcce, pois, ldgico ter em conta: (i) o cardcter hesitante da escrita nes-
sa altura, (ii} a presenca de formas latinas e/ou pseudo-latinas, {iii} e em con-
sequéncia, através da analogia, uma possivel ambivaléncia de <u> tanto para
{u] como para |o], (iv) especialmente no caso das realiza¢bes mais fechadas,
{v) sem descartarmos casos de passagem condicionada de [o] a [u]*.
Factores quc também devem ser tidos em conta no que diz respeito ao fo-
nema /e/ apresentado como <i>%, uma vez que ao lado de formas talvez la-
tinizantes como: ista (2), ju (3), Sdti Yacobj (14) ilis (18)%7, qui (19)%8, encon-
tramos casos de elevacgéio atribuiveis a assimilacéo da pretdnica por parte de
uma silaba ténica contendo /i/: Scizifia (10), rigeiro (15)%"; junto a diuidas
(7), proparoxitono originariamente com /¢/ na silaba ténica que sofre a in-
flexdo do /i/ da posténica®; e stauil reflexo da alternancia [e] e [i] na fi-

' Consideradas como latinismos por Ana M.» Martins [1985:19]. Pelo contrario no Ms T en-
contrames as formas susu, u, us (artigo} e oy, ous (preposiciio + artigo), #i que suporiam uma
realizacio -[u] [id.:20 e 85].

Para a forma manus que regista o P* Avelino Jesus da Costa no Ms L Ana M.* Martins suge-
re a hipdtese de considerad-la como latinismo, jd que manus pertenceu a declinacao de tema em -
u, embora para a forma rominica devamos partir de um latim vulg. *MANOS. Porém, Helder
Godinho |1986] apresenta uma leitura manos(?).

% Veja-se igualmente sobre este aspecto em geral: L. F. Lindley Cintra [1959:208] e P. Teys-
sier [1982:25].

* Como o anterior, é uso frequente neste perfodo [Ferreira, 1987:325-326; Teyssier,
1982:25; Silva, 1991: 55-56].

47 Tenha-se em comnta que no local onde foi elaborado o documento hoje € habitual a forma
il(/es), porém, nfdo parece provavel que o anterior seja o primeiro testemunho [Souto Cabo,
1992:537].

¥ H4 abonagdes da realizacio de /e/ final como [i], que poderiam ser antecedentes da
existéncia deste fendmeno na actualidade [cfr. Maia, 1986:375-378].

¥ Harmonizacsio vocdlica frequente nos textos medievais [Maia, 1986:362-363] e de grande
vitalidade nos dialectos galegos e brasileiros bem como em alguns portugueses.

Y Vejase C. de A, Maia |1986:355, 379-380 e 514}. A forma §, pois, plenamente galega
como vem demonstrar esta atestagio. Diversa opinido manifestava R. Lorenzo que a considera
apenas de tipo portugués «con extrafa atraccion de la vocal téniea por la dtona.» (1977:477, s.v.
Déwvida). Trata-se do testemunho mais antigo de tal fendmeno uma vez que o vocdbulo nio apa-
rece na Noticia de Torto e no Testamento de Afomnso IT ainda registamos deuidas. E por isto que
a sua documentacio devera ser recuada de 1293 (cfr. J. P. Machado, Didondrio etimologico da
ltngua portuguesa, Lisboa, 1989, s. u. divida) a 1230.
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nal®!, No caso de tei* (21) podemos pensar no influxo da consoante nasal fi-
nal que, como noutras ocasides, produz o encerramento da vogal anterior?,
além de vir favorecido pela dissimilacio a respeito da tdnica.

No Ms L. do TA registamos fenémenos similares nas formas vinir (23) e
difindemeéto (4). A primeira responde evidentemente 2 assimilagio da atona
pela ténica, o que possibilitou a crase posterior (vir); no segundo caso Ana
M. Martins [1985:41] pensa numa evolugio: defendimento> difindimento>
difindemento, isto é, assimilacdo das vogais das duas silabas iniciais 4 preto-
nica [+ alt] com posterior dissimilagio desta tltima™.

Assinalemos finalmente o caso da contracgio do preposicio a com o arti-
go masculino presente no TE sob a forma de os {4) o que remete, como dis-
semos, para uma vogal aberta. Na versio do Ms. T do TA detectdvamos ja
uma primeira fase de assimilagao: ou/s* face a ao/s do Ms. bracarense.

4,1.2. Vogais nasais

E a representacio das vogais nasais®S, como foi dito anteriormente, pon-
to de grande relevo na andlise scriptolégica dos primeiros monumentos do
galego-portugués?’. Sendo este tipo de sons desconhecido em latim, € 16gico
supor a dificuldade que a necessidade de tal representaciio supunha para os
escribas. Achamos uma fundamental coincidéncia nos trés primeiros textos
baseada, por um lado, na omissio de qualquer sinal de nasalacio, e, por ou-
tro, na utiliza¢io de <n> apés a vogal nasal.

41 Hesitacao frequente nesta terminagdo -vel/-vil [Maia, 1486:381}

Embora escassos, também se detectam exemplos similares na Nottcia de Torto: aquiles, viri
e no Testamento de Afonso I pregoli, lis, ainda que neste 1iltime caso seja fégico pensar em for-
mas arcaicas mantendo amnda o /i/.

# recedente do resultado dialectal teim, cfr. ALGa, vol. I, 2:374.

A respeito do encerramento produzido pela nasal, cfr. Maia [1986:350-351] e o comentd-
rio de R, Lorenzo [1987:483-484).

A1 Relativamente s formas dereito e descordia (L) / discordia (T) em TA, veja-se A. M, Mar-
ting | 1983:41-42],

Também se regista em TA Ms T a forma forg que foi interpretada como exemplo da ele-
vacao -[e] » -fi] em posicdo final [Martins, 1985:23 e Castro, 1991:209-10]. Exemplos similares
foram assinalados em documentos galegos [Maia, 1986:373).

¥ Forma presente também em documentos galegos do XIIT [1273 Caldelas, RS:52; 1276 Ri-
bas de Sil, R8:54; 1275 Ramirds, RA:203; 1277 1d.:215; 1278 id.:218; 1279 id.:222, 223; 1280
id.:227; etc.].

# Face ao parecer de alguns estudiosos pensamos com R. Lorenzo [1988] que s6 devem ser
consideradas vogals nasals, as afectadas pela nasalizagao derivada da queda de -N- intervocalico
[cfr. Carvalho 1988:237-263].

¥ Cfr. L. F. Duarte [1984].
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aY4 TA NT TE
1

<> alguus iidos quirméd
mia fiimento mia
dieiros tel
galardoei
nenguu®
nomeado
novea

<-T1-> Lixbona bona mina
asunar Irmana donazil
COMEMOorazones Martino Marina
INANOS Senara irmanus
uinir uno cortina
raina sanar
una irmano
uno (T)

<-T1>>
un®? quirmauins

Reuordauns

Quadro [. REPRESENTAGCAD DAS VOGATS NASATS

A tnica interprelaciio 1ogica ¢ admitir que nos encontramos em todos os
casos perante uma vogal nasal como € assegurado pelos resultados actuais e
confirmado pela escrita imediatamente posterior, em (ue se mantém ambos
os procedimentos em maior ou menor grau [Maia, 1986:573-580]. Parece,
portanto, aconselhdvel interpretar a auséncia de <n> como uma represen-
tagdo nao marcada da nasalidade e indicio da nao articulagio do <n> [Cas-
tro, 1991:216].

Particular interesse revelam as formas do nosso texto guirmatitins (18) ¢
Reuordauns (8) em que o <n> transposto para a segunda vogal implica, como
dissemos, a apari¢io, nessa altura, de um ditongo nasal face a irmanus em

% Negiie no Ms T € caso isolado em que 4 nasalidade aparece representada pelo til, pratica
que mais tarde se viria a tornar habitual.

3 Além das formas apontadas em TA encotramos a forma caonigos, forma que poderia ser
incluida nos dois grupos, no caso de supormos uma promincia [kadigos], contudo a forma coni-
gos presente no Ms T implica quer uma desnasalacio do [4] quer a manutencio do -n- com va-
lor consondntico.
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que ainda podemos supor o hiato. A forma un em TA € exemplo da fusio das
vogais do mesmo timbre,

Por outro lado, as plicas presentes nas formas guirmaiitins (18)¥ e quir-
mdd foram interpretadas por alguns como indicio de nasalidade*. O que, re-
ferido ao nosso texto, nio parece provavel uma vez que a sua utilizacio res-
ponde a um hdbito mecinico de marcar a ocorréncia néo ja da mesma vogal
mas simplesmente do mesmo grafema; facto que explica a sua presenca em
Guicalni (9, 12) onde o primeiro <u> possui valor consonéntico face ao se-
gundo, vocalico, ou em pdd forma abreviada de «para a», respondendo a fo-
nemas nio contiguos na cadeia fonica. E evidente, contudo, que o valor mais
frequente, e possivel origem desta utilizacio sistemdtica, se encontra na indi-
caciio do hiato de vogais idénticas [Maia, 1986:574]: quirmdd (8), vocntades
(11), vddn (13)*

4.1.3. Ditongos ¢t e ou

Particular relevincia tem a andlise grafematica dos ditongos decrescentes
low] e [ej]. A sua representacio como jd indicara fufs F. L. Cintra, a respei-
to do primeiro, «parece ter apresentado alguma dificuldade» [1986:54]. Fac-
to que verificamos na pluralidade de solu¢ées adoptadas que se caracterizam,
mais uma vez, pelo peso da tradicio latina.

Eis uma visdo completa do que a esse respeito achamos nos documentos.

[e] TA NT TE
<ex3 1 getari®® lexaré | ...
<ec> derecto rec, plecto hec, Uimiecrus
<Ce> | e Figeereedo | ...l
<eg> regno* | .|
<ei> e, rein0 | ... leira, hei

Quadro 1I. REPRESENTAGCAO b0 DITONGO [ej]

" Repare-se na geminacio desnecessdria do <uz, indido indirecto, talvez, da crase de vogais
idénticas em hiato {cfr. supra: un em TA). O facto, habitual neste periodo, liga-se a diversas cau-
sas: razdes etimoldgicas, consequéncia da assimtlagio, marca de vogal ténica, falsa analogia [Fe-
rreira, 1987:319].

Y Cfr. sobre o assunto Clarinda de A. Maia [1986:574| e José Luis Pensado Tomé [1962:17,
19, 20 ¢ 22].

2 Tdéntico facto detectamos na N'T: mdd. audd, flidos, oméds e no TA: Bragdd, cabiddd, séd,
OMEEs, pids.
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fow] TA NT TE
<aux® | Laurecdo | ...

<OC> | e mandoc, octra quocsa, Ocfemea
<ox | L otro{s), beiso | ...

<ou> cousas, ouuer Lourézo, rogou | ...

Quadro III. REPRESENTAGAO DO DITONGO [oW]

Como facilmente se depreende do quadro, constatamos uma equivaléncia
bdsica entre as grafias utilizadas quer para [ej] quer para [ow]*. Por outro
lado cada texto possui uma articulacie peculiar na translagao a escrita dos
ditongos referidos, embora possam ser caracterizados de forma conjunta.

Uma primeira aproximacio implica constatar a clara oposi¢io existente en-
tre o Testamento de Afonso Il e os outros exemplos. O primeiro, procedente do
scriptorium real, apresenta escolhas que supdem um alto grau de coeréncia ¢ es-

A presenca de formas com grafema <e>, onde corresponderia o ditongo, tem sido inter-
pretada como mostra do influxo castelhano [Maia, 1986:535, 539]; contudo para algumas for-
mas do séeulo xm talvez se possa pensar no uso de <e> para [ej] similar ao registado em NT.
Além dos casos citados por C. de A. Maia podemos assinalar; quexar, guexase [1234-36 Sobra-
do, DG:), pexotas [1242-52 Caaveiro, DG, guera, lexar [Meira 1255, DA:1 (Lugo)], ferrero,
mostero, lera, capatero [ 1235 Ginzo(?), DE:3], regeros [1255 Valdeorras (?7), DE:6], forero (1265
Osseira, 05:929], herederos [1266 Sobrado, GH:LXXV], postremerc [1267 Osseira, 08:949],
mostero [1257 Montederramo, DE:7], outero, dineros, mostero [Montederramo 1272, DA:3 (Ou-
rense)], lexar, llexar [Meira 1276, DA:4 (Lugo)], ete. O tipo <ex: talvez esteja a indicar formas
da lingua falada com absorcio do /i/ pela palatal. Também surge esporadicamente o grafema
<y> com esse mesmo valor: gyra [1267 Montederramo(?), DE:16], dirvturas [1276, RS:54], ete.

O Ms. T regista unicamente formas com <ei>: enfeiramente.

15 Luis F. L. Cintra nfio reparou que estamos perante um verho geitar, presente nesta forma
de infinitivo no TA, e nom gefar como indica no vocabuldrio com gque conclui o estudo da NT,
ob. cit., p. B8.

Também no Ms toledano do TA registamos a forma beio que de acorde com a interpretacio
de Tvo de Castro {1991:223] seria uma simples forma grafica devida & cumulagio no grafema <i=
de duas fungdes.

18 O uso de <au> por <ou> estd amplamente documentado., Tenha-se em conta, no entanto,
que muitos exemplos procedentes do sul de Lugo e Ourense podem responder a formas da lin-
gua falada que ainda hoje existem.

70 uso deste graferna nos textos galegos foi atribuide ao influxo do castelhano [Maia,
1986, 547-556]. Somemn-se aos exemplos da HG outras ocorréncias iniciais: otorgome [1265 Os-
seira, 08:929], prover, otre, otrosi [1273 Ribas de Sil, R8:52], ete. Interferéncia que ja nio pare-
ce provdvel nos ¢asos em que <w> € utilizado para o ditongo: wtubro {Meira 1255, DA:1 (Lugo)l,
ulorgo [1266 Sobrado, GIHELXXV], etc.

48 A forma Ocfemea -«Fufémias- de TE mostra a passagemn, habitual no perfodo, do ditongo
[ew] a [ow] pelo inusual que aquele resultava em posicao inicial. ldéntico fendmeno registamos
nit forma Qugea «Eugénia» [1314 Temes {L.u), OS: 1387; 1318 Morrage, CD1:XII, ete.].
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tabilidade grafica®® mesmo no seguimento escrupuloso das formas etimoldgicas.
Pelo contririo, € tanto a instabilidade como um vincado arcaismo caracterfstica
dos outros dois textos, particularmente da NT [Cintra, 1986:54-55].

Estes tiltimos coincidem na utilizacio de <c> para o segundo elemento do
ditongo (exclusiva em TE para [ow]). Fendmeno que na Galiza se manteve de
forma esporddica até ao primeiro quartel do X1V nomeadamente na metade
oriental®™. A sua origem estd, possivelmente, nos casos de correspondéncia
entre a forma latina e a romance®'. Este uso nio é exclusivo da nossa drea lin-
guistica, tendo sido registado no domfnio castelhano segundo testemunho de
M. Pidal; «LLa semivocal velar w del diptongo ou viene también a indicarse,
aunque mds oscuramente, en la grafia con una consonante velar ¢ o ¢ que
aparece alguna vez»|1968:94]°2.

Talvez em octo (1) de TE -se ndo é forma latina- possamos postular a
existéncia do ditongo {0j]; o que se poderia igualmente aplicar a forma oc-
taua de TAS,

4.2. Consoantes
4.2.1. Africadas e fricativas pré-palatais, pré-dorsais e alveolares

J4 no referente ao consonantismo, julgamos conveniente comecgar com a
andlise do sistema das fricativas (-africadas) que, tanto pela sua complexida-

M Tenha-se em conta que sé detectamos instabilidade num caso, a forma regro face ao siste-
matico reino (exclusiva em T}, Acompanhada unicamente nesta solugdo grafica (<eg>) por ente-
gramente (T=enteiramente). Para <ec> s6 encontramos exemplos no vocibule, alids invaridvel,
derecto ( T=dereito).

S Pecte, derecto 1257 Mancaneda, DE:7, etc., lecie, pecte [1257 Trives, ST:46], derecturas
[1267 Monforte, 08:945, 1273 Montederramo, DE:20], cocto [1261-, DG:XII], octeiro [1251
Ramirds, RA:82] octeirn [1254 Ramirds, RA:117], octeyre [12568-61 Monfero, DG:XIII], octor
gado [Vilafranca 1256, DA:2 (Ledo)|, octorgamento [1256 Trives, ST:9], Hocrensi [1266 Ou-
rense (?), DE:14], hoctorgamento, octras, hoc (ou=«acs) Hocrensy [1267 Montederramo(?),
DE:18], octorgante 1290 Rochas, RO:40; 1291 Rochas, R0:42; 1302 Rochas, RO:50; 1304 Ro-
chas, RO:51; 1310 Rochas, RO:55], octorgar [1255 Trives, ST:8|, vctorgo [Vilafranca 1254,
A:1 (Lefio); 1260, DG:XIT; 1273 Ramiras, RA:188], octorgamos {Vilafranca 1256, DA:2
{Leao); Meira 1272, DA-12 (Lugo)], ectra [Vilafranca 1256, DA:2 (Ledo), Meira 1272, DA:12
(Lugo); 1272 Osscira, 08:1002; 1313 Rochas, RO:57; 1315 Rochas, RO:59; 1318 id.:60; 1324
id.:61; 1328 id.:63}; £290 Rochas, R0:40; 1302 Rochas, RO:50], octras [1256 Trives, ST:9,
1261 (7}, DG:XIITL; 1290 Rochas, RO:40], octre [1302 Rochas, RO:50; 1312 id., RO:56], octro
[1273 Ramirds, RA:188), octros [1265 Trives, 5T:8; 1260, DG:XIL; 1261, DG:XI]. octrosi/oc-
trosy [1290 Rochas, RO:41; Meira 1272, DA:12 (Lugo}; 1310 Rochas, RO:54}, oclubrio [Burom
1265, DA:2 (Lugo) octubro [Vilafranca 1268, DA:3 (Leio}], etc.

71 Surpreende o seu cmprego para [ow] jd que tal relagdo se limita aos casos de OCTUBER >
outubro, e DOCTOREM> doutor. Trata-se, pois, em parte, de falsa escrita etimoldgica.

“ De forma esporddica encontramos <ob> e mesmo <op>: hoblorgome [126.. Ribas de Sil,
DA:4T (Lugo)], obtorgamos [1369 Rochas, RO:132], obteyro [1276 Ribas de Sil, RS:54|, optra
[ 1389 Rochas, RO:124].

" No caso de octuber (1) parece légico pensar ainda na forma latina.



O «Testamento de Estévdo Peress (1230) 137

de como pela riqueza de resultados posteriores, possui encrme interesse para
a histéria das variantes do nosso idioma.

Uma primeira indicagio a esse respeito, que decorre da observagio dos
quadros que se seguem, € a de que existe uma incipiente distin¢io grafica en-
tre os diversos grupos de fonemas™.

Vejamos, em primeiro lugar, os diversos procedimentos graficos com que
se representam as africadas e fricativas pré-palatass.

/17 TA NT TE
<X> exetes lecxasé, dixe | ...
/d3/ - /3/

<g> Gurge aguda, getara | ...
<gix» beigio, agia®® | ... | o
<i> seia (Ms T) aiuda, iuizo seia
<is> | e *beiso® |
<j> Junio | L Johan
<Y> | e e ayu

Quadro IV. REPRESENTAGADQ DAS FRICATIVAS/AFRICADAS PRE-PALATAIS

/tfro
<ch> Sancho, chus
<Ci> Sancio (Ms T)® | ... |
<@> | e agou, gacaru = | .ceeeeennns
<i> | iagard

Quadro V. REPRESENTAGAG DA AFRICADA PRE-PALATAL SURDA

% Cfr. Coloma Lleal [1990:134-136] que sob a epigrafe de «L.a escritura romance» apresen-
ta uma visdo panorimica das solugdes gréaficas mais frequentes para os fonemas palatais na Pe-
ninsula.

% Grafema também conhecido em textos galegos do XIII: agye [1255 Montederramo,
CD1:LXIX], segia, cugia, queygios [1257 Trives, ST:46], agia, igrigia [1262 Sobrado, CD3:LV],
etc. Vejam-se igualmente os exemplos de C. de A. Maia, todos pertencentes a documentos gale-
gos e praticamente exclusivos do séc. xm [1986:470].

% Na NT registamos Pelagio em que o grafema <gi>, se nédo estamos simplesmente perante
a forma latina [Castro, 1991:239], poderia ser mais um exemplo da representacio do fonema
que tratamos.



138 José Antonio Souto Cabo

O fonema fricativo pré-palatal surdo adopta, desde o inicio da tradicdo es-
crita, o grafema <x>, uso que se manter4 inalterado durante todo o periodo
medieval. Nio registamos, por outro lado, qualquer tipo de confluéncia com
as grafias correspondentes ao resto dos fonemas®.

Mais problematica resulta a situagio do fonema sonoro, a comecar so-
bre o seu préprio estatuto fénico. Reconhece-se como ponto de partida a
existéncia de oposi¢do entre a africada /d3/ e a fricativa /3/%1. E, contudo,
dificil conhecer o estado de tal oposi¢do em época pré-literdria uma vez que
desde o inicio ndo houve discriminag¢iio grifica entre ambas®?, porém € co-
mummente aceite a existéncia de variantes confextuais [Maia, 1986:468] Ii-
gadas & alternincia entre posi¢do forte e débil. Vai ser num testemunho in-
directo, com base na utilizacio das grafias «<g> e <i> para a africada surda
por parte do escrivio da N'T, que Ivo de Castro defende a existéncia auté-
noma da africada sonora na lingua medieval: «se se confundisse com a fri-
cativa [ 3] ndo haveria nenhum motivo para serem as suas grafias escolhidas
pelo escriba para representar [tf].» [1991:240]52, No entanto, poderiamos
acrescentar uma prova -talvez- mais explicita. Em 1259 registamos num
documento procedente de Toém, também em terras do Ribeiro, as formas
azades (hajades), aza (haja) [1259, 0S: 839]%*. Neste caso, como facilmen-
te se deduz, o uso de <z> grafia hahitual para /dz/, africada pré-dorsal so-
nora, estaria a demonstrar que ainda neste periodo € possivel falar na
existéncia de /d3/%, uma vez que € precisamente a coincidéncia nos tragos

%7 As formas marcadas com asterisco poderiam ser interpretadas de um pomto de vista dife-
rente, possivelmente como latinismos.

% Citemos, pela sua originalidade, o uso de <h> que, com o mesmo valor, detectdmos num
documento ocurensano: hamar (chamam), aharen (acharem) [1276 Ribas de Sil, RS:54].

% Cfr. I de Castro [1991:220]

80 Num documento galego datado de 1244 utiliza-se tal signo para representar a africada
surda: xanfaren (chantarem) [DE:1} [Mata, 1986:469]. Também se tem observado a sua utili-
za¢do para a sonora correspondente o que foi interpretado como testernunho de neutralizagio
entre surda e sonora [Mala, 1986:471-2].

A. Veiga Arias aponta a utilizacdo do grafema <x> para a fricativa pré-palatal sonora mes-
mo em época pré-literdria, com exemplos do tipo rexiam por regiam ou Lexione por Legione
F1989: 30, facto que talvez aconselhe a reconsiderar a interpretacio de casos similares na docu-
mentacio galega posterior.

51 De acordo com a diversa origem etimoldgica para a explosiva fricativa < /-dv/, /-gi-/,
/g% video»vejo, spongia>esponja, genite>gente e para a constritiva </iV/ e /-sj-/: iam>jd, ieiu-
nu>jejum, basiu>betjo, caseu=queijo [Silva, 1991:92].

2 Sempre com base em <i>, <j»>, <y> € <g> de forma isolada ou em diversas combinagoes.

% O Prof. Cintra reune alguns outros exemplos [1986:44].

& E preciso, porém, verificar a leitura do editor, uma vez que noutro documento da mesma
coleccao diplomaética surge a forma pazadus «pagados» [1274, 0S:1081] que sugere uma con-
fusdo g=1¢, invalidando a nossa proposta.

8 M. J. de M. Santos [1962:201] assinala a sua presenca na zona fronteirica de Trds-os-
Montes, embora parega uma simples variante da fricativa em posicao inicial.
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de africagio e sonoridade entre ambos os sons que levou a adoptar a grafia
<z>%8,

Observe-se, por ultimo, que nio existe uma especializagio do grafema
<g> para as vogais anteriores, sendo pois normal a sua utilizagdo com /o/,
/u/ e /a’%,

Vejamos, em seguida, o que se passa relativamente as sibilantes apico-al-
veolares.

/8/ TA NT TE 1
<> asunar teuese, asi Codesaes
<58> assunar, missa | .. 1 e
/z/
<S> cousas casaes, desiirar quocsa, mesa

Quadro V1. REPRESENTACAQ DAS FRICATIVAS APICO-ALVEOLARES

Assinalemos em primeiro lugar que o <s> neste perfodo podia apresen-
tar duas formas: <s> e <[>, distincido que tem unicamente caricter paleo-
grafico®.

E importante salientarmos que nem em NT nem em TE surge qualquer
distin¢io grafica entre o fonema surdo e o sonoro, facto que, por via de re-
gra, se manterd durante todo o periodo medieval [Maia, 1986: 465]. Como
vemos s¢ 0 TA apresenta uma clara tendéncia para os manter diferenciados,
com a especializacio de <ss> para o surdo e <s> para o sonoro. A tnica for-
ma que foge a este uso é asunar alternando com a esperada assurar no Ms. L,
face a T onde ocorre asuar em duas ocasies?.

Passemos agora s represenfacfes graficas das africadas pré-dorso-den-
tais.

% Ha contudo, evidentemenie, testemunhos de qile tal realizagiio convivia eventualmente
com uma mais inovadora que acabaria por se generalizar [Maia, 1986:472].

97 Uso que se torna pouco frequente a partir da segunda metade do séc. x5v.

% Ambos os tipos aparecem no nosso texto, limitando-se <s> & posicéo final onde alterna
com <.

% Surgem vérios exemplos de <s> em posicdo inicial seguido de consoante: stavil, Stefano,
Devemos considerd-los simples latinismos grdficos cuja promtincia supde a articulagfio preceden-
te de [e], e em nenhum caso exemplos do denominado /s/ liquido.
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s/ TA NT TE

<c> arcebispos uécesé, seruical Gicalid
<ci> gracia, tercia becio [ e
<EC-> | v | e Scizilia

<z> fazam, servizo Lourézo fazu, donazi
<ZI> 1 e Bastuzio | .l
<dz>

<C> *facer *Veraci | e

<Ci> *(5alicia S
<z>T0 fazer, paz iuizo, Fernandiz | ...........

<t> | s Domiget, uot

Quadro VII. REPRESENTACAO DAS AFRICADAS PRE-DORSO-DENTAIS

Podemos constatar, a partir da presenga no texto galego dos grafemas
<8C> e <-t>, que nos encontramos ainda, ao menos dialectalmente, com sons
de cardcter africado. Consideramo-los, pois, procedimentos para marcar a
presenca de dois momentos na articulacio dos fonemas referidos. No primei-
TO caso, através da utilizagio de um digrafo: <s¢> para o que j4 se tinha apon-
tado tal funcdo [Maia, 1986: 442]7!, no segundo, marcando unicamente a
presenca do primeiro momento, oclusivo, <-t> [Maia, 1986:455, n.3]"2, O
que nio impediria considerd-lo como um uso gréfico latinizante baseado na
correspondéncia entre /ts/ e étimo contendo /t/: platea>praga, etc.

O panorama que ohservamos anuncia os usos graficos habituais no resto
do século XIIT7¥, Assim, por um lado, vemos que ndo existe uma clara discri-
minacio entre surda e sonora’, uma vez que o grafema mais frequente para

" Tenha-se em comia que na NT o tipo mais utilizade é o denominado <z»> visigético.

7 Grafema presente de forma esporddica na documentacio galega do XIII e também em tex-
tos castelhanos e aragoneses [Maia, 1986:442; Menéndez Pidal, 1968:67; Alvar, 1953.77].

7 Tendo em conta o até agora visto talvez se imponha rever o problema que apresentam al-
gumas das formas registadas pela professora Maia na documentacio galega do século xur em que
<¢> (Ou <e>) e <z> se trocam com <s> [1986:446, 456]. Poder-se-ia pensar, para as zonas onde
ainda hoje se mantém a distingio, que se trata simplesmente, e como nos casos referidos de agou
ou aza, de simples procedimentos para marcar o caracter [-] africado que comegava a adquirir o
fonema analisado.

™ Insclita resulta a solucfio de um documento pertencente i colecedo diplomatica de St Es-
tevo de Ribas de Sil [1276 RS:54] onde <x> € o grafema adoptado: terxa, conuxuda, faxades.

I Mesmo prescindido das formas marcadas pelo asterisco e outras nfo assinaladas como f-
certt, uices etc. em NT que parece lgico interpretar como vocdbulos latinos.

0 facta de néo haver distingdo nio pode, alids, ser interpretada come indicio de confusio en-
tre surdas e sonoras, mesmo no case do texto galego [Souto Cabo, 1988:72-73].
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esta iltima, <z> (tatmbém <zi>}, é utilizado para o som complementar surdo.
N3o acontece o mesmo, porém, com <¢> {ou <c¢i>) que, ante qualquer vogal,
transcreve unicamente o fonema /ts/. Constitui uma importante excepcdo a
versdo toledana de TA ao manter de forma escrupulosa nitida distingio en-
tre ambos os sons [Castro, 1991: 206].

Salientemos a presenga em TE do grafema <-t>, representacgio grafica ex-
clusiva para /dz/ em posicao explosiva final, que néo se limita, pois, ao caso
dos antropénimos como se pensou’; vejam-se os casos de faf (17, 19), vot
(21).

A respeito do seu possivel valor fonético e para além do seu carécter afri-
cado, ja assinalado, podemos pensar que nesta posi¢io se tenha verificado a
neutralizacdo entre a surda e a sonora, em favor da primeira [Alonso,
1969:92]78, uma vez que se fosse sonoro o mais 1égico seria representa-lo por
<d>, como de facto se tem documentado {Menéndez Pidal, 1964:223].

A sua utilizacio, que ndo se limitou ao ocidente da Penfnsula”, surge de
forma esporadica até ao dltimo quartel do século XII, ¢ mesmo depois. Na
documentacio galega, se bem que seja frequente nos antropénimos’, tam-

™ Assim, Amado Alonso indica; da triple grafia - refere-se a <z>, «<s> € <t>- sdlo se daba en
los patronimicos: no se escribian en el siglo xm ni crus ni crut por cruz» [1869:15], opinido que
parece partilhar Menéndez Pidal para quem, alids, se tratava de um facto puramente grafico,
analogia de -f com -z [1964:223-225]. Da mesma maneira C. de A. Maia [1986:454-455] refere-
se unicamente 4 nomenclatura pessoal.

A Veiga Arias a propdsito de exemplos similares em antropénimos indicava que «t y -z re-
presentan la misma africada en posicién final» {1989:28].

™ () gue vem apoiado pela esporddica utilizacdo de <¢> em lugar de <z> nesta posigio des-
de metade do séc. xm. Foi também conhecido em dmbito castelhano [Menéndez Pidal,
1969:243).

7 Surgiu quer e drea castelhana [Menéndez Pidal, 1964:223-225; Alonso, 1969:64-65]
quer em drea navarro-aragonesa [Alvar, 1953:78].

% Fernandit [1230 Rodeiro, CDLLXXX)], Gonzaluit, Sancit, Ramirit [1244 Veiga do Bolo,
DE:1] Fernandit, Diat, Pirif, Usrmuit [Sobrado 1242-52, DG-II, Lupet [1250 Limia, DE:2],
Gonzaluet [125]1 Limia, DE:3), Eret, Froat, Pelaet, Rodriget [1255 Vilarinho de Conso, DE:6],
Gomet, Peret [1257 Crunha, DA:8], Diat [1260 Becoucos, CDLLXXI), Fernandet, Payt, Sanchet
[126.. Ribas de Sil, DA:41 (Lugo}], Frovat, Paet, Uermuet, Suaret [1261 Monfero, DG-XII],
Froyat {1261 Portomarim, DA:24 (Lugo}], Payt [1262 Mondonhede, 0S:894], Roderiguit
[1262 Sobrado, CD3:L.V), Gardiat {Burom 1265, DA:2 (Lugo)], Nunet, Frolat [1265 Osseira,
08:929], Lopit, Vaasguit [1266 Osseira, 05:939), Estevast [1267 Sarria, DA:27 (Lugo)], Rode-
riguit [1269, CD3-LV], Rodriguit [1262 Nendos, HG:1], Estevaet, Guillelmet [Sarria 1267,
DA:27 {Lugo}], Pelaet [1267 Orcelhom, HG:52), Domigit {1269 Guarda, HG:92], Vermuit
{1270 Pontedeume, DG:XXII), Rodriget [1270 Melom, DE: 18], Fernandit [Ramirds 1274, RA-
192], Diat [1274 Osseira, 08:1049], Fernandet [1276 Ribas de Sil, RS:54], Fiif, Tomet [1306
Buval, 08:13357%]. Uso também conhecido por textos lavrados em Portugal: Méedit, Sanchit
[Porto 1262, AR:3].

Também em topdnimos: Aarit [1313 Osseira, 05:1397; 1390 Osseira, 05:1930; 1396 Ossei-
ra, 08:2000; 1399 Osseira, 0S:2031].
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bém achamos exemplos fora da nomenclatura pessoal. Eis algumas formas
coleccionadas: iuit (juiz), fit (fiz) [Sobrado 1242-52, DG:III], vet (vez) [Caa-
veiro 1242-52, DG:V], pat (paz) [Ribas de Sil 126.., DA:41 (LLugo)}, iat (jaz),
pat, vot (voz) [1270 Melom, DFE:18], pat [1276 Ribas de Sil, RS:54], iat
(1290 Rochas, RO:67], pat [1329 Rochas, RO:64, 1331 id.:65}, pat [1332
Rochas, RO:67], iat [1335 Buval, 08:13067?; 1336 Rochas, RO:70], iat, pat
{1396 Osseira, 05:2000], pat [1390 Osseira, 05:1930), iat, ut (uz) [1396 Os-
seira, 0S:2003], pat, iat [1399 Osseira, 0S:2029], pat [1399 Osseira,
0S:2030, 2031].

4.2.2. Palatal nasal e lateral

Pelo sen notério paralelismo apresentamos de forma conjunta o estudo
dos grafemas que representam as consoantes palatais lateral /\/ e nasal /n/,

v TA NT TE
- filarn, fila filus, Noalu
<li> filia, ualia filios, carualio | ...

Quadro VIIl. REPRESENTACAO DA LATERAL PALATAL SONORA

mn/ TA NT TE
S 1 > quingd, aconocese quind, vina
5 111 - I quinnd, conoceri. | ..o
<ni> tenio, Idania quinid | e
<in> | . *Coma 1 e

L { i

Quadro IX. REPRESENTAGAO DA NASAL PALATAL SONORA

Como em casos anteriores ¢ de novo a N'T' que apresenta uma maior flu-
tuac¢io na transcricio dos fonemas referidos, face 4 manifesta regularidade
dos outros dois textos. Por outro lado, como vemos, s6 os documentos por-
tugueses conhecem algum tipo de distingdo grafica entre nasal e lateral al-
veolares e os correspondentes fonemas palatais, dade que o TE utiliza in-
distintamente <n> e <I> com ambos os valores. Distin¢do mantida de forma

™ Para uma visdo conjurtta das diferentes solugdes graficas utilizadas na Penfnsula cfr. C.
Lleal [1990:135].
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sistematica no TA. A NT podemos atribuir um posicionamento intermédio
ja que o escriba hesita entre a indicagio explicita do cardcter palatal atra-
vés dos digrafos <li> para /A/ e <ni> {<in>), <nn>% para /n/ ou utiliza o
grafema simples <>, <n>. O TA € neste aspecto, como noutros, muito mais
coerente ao empregar, de forma sistemdtica com essa finalidade, <li>#! e
<ni>.

No entanto, os digrafos presentes na NT e no TA surgem na documen-
taglio galega posterior [Maia, 1986:486-488]* pelo que podemos falar numa
fundamental unidade grafemdtica neste campo, que sera alterada com a
adopcio das novas grafias <lh> ¢ <nh> de origem provencal pela Chancela-
rta real portuguesa entre 1265 e 1275 [Cintra, 1963:63-69; Ferreira,
1987:41-42, 329-332]%.

4.2.3. Estudo de be v

Dentro das particularidades consonénticas, referiremos finalmente a dis-
tincdo entre os fonemas representados por <b> e <v>. Face & confusio poste-
ror entre ambos os sons {com exemplos desde finais do século XIII) verifica-
da na Galiza e no norte de Portugal [Maia, 1986:478], nio detectamos qual-
quer indicio de confluéncia nos textos que analisamos™:

# Inclufmos aqui o caso de cdroceriE por considerarmos o til como simples variante paleo-
gréfica de <n>. No entanto, o prof. Cintra inclui este exemplo nos casos de <n> com valor pala-
tal [1986:43].

81 Tyo de Castro considera que nas formas pronominais dtonas i e fis terfamos um caso de
<1> simples com valor palatal [1991:220]. Julgamos, porém, preferivel supor neste caso uma du-
pla funcgio para <i> que seria marca da palatal hem como representacio da vogal. Isto se néo se
trata simplesmente de formas arcaicas com valor alveolar [Cintra, 1986:43] ainda vivas dialec-
talmente em pontos da Galiza e de Portugal. O que igualmente poderiamos supor para a forma
le de TE.

¥2 E mesmo algum outro como <gn>, raro na Peninsula e mais no ocidente, que registamos
durante o século xim: cogroscuda [Lugo 1268, DA:40 (Lugo}], lignage [Meira 1276, DA:12
(Lugo)], pogno [Monfero 1289, CD2Z:LXXVII], ete. [cfr. Maia, 1086:489].

8 Como se sabe o novo sistema ndo foi totalmente alheio i Galiza -e isto apesar da nossa de-
pendéncia politica de Castela- tendo-se registado tanto na documentagio notarial como em tex-
tos literdrios [Maia, 1986:490 e 500, Montero Santatha, 1993].

# Nao € clare o sentido do comentsdrio que L. de Castro faz da forma reuora presente no TA:
«a grafia <u>=[v] de ambos os copistas sugere uma sonorizagio (sic) latina do -B- intervocdlico
I...]. O ponto teria, no entanto, de ser examinado no quadro da cronologia V=B em portugués
antigo, ja que o betacismo v>b é uma inovagéo tardia origindria do norte.» [1991:222] Tenha-se
em conta que é <v> a grafia que historicamente corresponde a essa forma (Lorenzo, 1977:1125,
s$.v. revorar] e, em principio, a qualquer -b- intervocdlico latino, com evolugio popular em gale-
go-portugués.
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/b’ TA NT TE
<h» recebia saber abade
bispos beiso burgo
/B - v
<> uassalos uécestes uina
Seruizo auer diuidas
< | fezes *Stefano

Quadro X. REPRESENTAGAO DA OCLUSIVA BILARIAL SONORA
E DA FRICATIVA BILABIAL/LABIODENTAL SONORA

Necessariamente temos de tratar o problema do estatuto fonoldgico do
som correspondente ao grafema <v>. Questio a que se liga outro aspecto
ignalmente conflituoso: o de estabelecer a relacdo entre os resultados dialec-
tais posteriores. Relativamente ao primeiro ponto, consideramos l6gico supor
urna prominecia fricativa bilabial sonora, a norte do Douro. Som que acabaria
por confluir com /b/ como resultado da variacio que este tiltimo fonema ad-
mitia em posi¢do intervocdlica, articulado como [B] fricativo [Maia,
1986:485-6; Lorenzo, 1987:443]. Quanto ao segundo aspecto, isto €, a ori-
gem de /v/ no Centro e Sul do pais, tem-se atribuido a influxo da populacio
mocarabe [Maia, 1986:483-485]. Talvez esta explicacic de caracter adstra-
tistico ndo seja totalmente satisfatdria, uma vez que nio tem em conta dois
aspectos fundamentais. Em primeiro lugar que se trataria de uma transferén-
cia fonoldgica entre dois sistemas lingufsticos diversos®?, dificilmente explic4-
vel. Por outro lado, do ponto de vista sdcto-lingufstico parece contraditério
pensar num influxo da populagdo submetida, mesmo socialmente, sobre o
padrio linguistico dos conquistadores, elite dominante que possuia, com cer-
teza, um modelo fonético prestigiado.

Seria preferivel nio considerar a prominica /v/ geneticamente indepen-
dente do sistema proto-histérico comum. Podende, assim, ser propostas duas
possibilidades: (i) a distin¢do /b/:/v/ € originaria, sendo modificada no Nor-
te através da transfonologizacgio de /v/— /b/®5; (ii) ou bem pensar no reforco

% Facto que pressupde um altissimo grau de coeréncia entre ambos para que, por via anald-
gica, se chegasse a verificar o processo.

¥ Fendmeno que pode ser atribuido a um substrato basco-cantdbrico latente no Norte da Pe-
ninsula {Alonso, 1962%155-209], e cujo efeito se limitou a essa zona, uma vez que no Centro e
Sul houve uma miscigenagdo com populagdes heterogéneas que desconheceriam essa tendéncia,
A situacio posterior do eastelhano e do portugués foi inversa, ao predominar no primeirc um
modelo linguistico setentrional face ao meridional, adoptado pelo reino mais ocidental.



O «Testamento de Estéodo Peress (1230} 145

articulatério de uma oposicio primitiva /b/:./B/ cuja manutencio se via pos-
ta em perigo ao assentar em trago extremamente fragil (cfr.supra). Reacgio
conservadora que partindo do modelo lingufstico da corte viria a ser impos-
ta no territdrio cuja conquista se verificou posteriormente.

Sendo assim, a datacio cronoidgica da mudanca, num ou noutro sentido,
poderia ser situada entre a segunda metade do séc. x1 ¢ primeira do séc. xi,
momento em que a reconquista avanca para sul do Mondego, no territério si-
tuado entre Coimbra e Lishoa, que mantém os dois fonemas diferenciados®’.

Particular interesse tem para o aspecto que tratamos a presenca do grafe-
ma <f> onde cabia esperar <v>, Fenémeno que registamos na NT: Ferac
(Varzim), Tefuosa (Tevosa)™®, fezes (vezes), fice (vez). Tal utilizacio poderia,
evidentemente, ser interpretada como testemunho de uma promincia labio-
dental /v/%, uma vez que, como vimos, ndo é excepcional a auséncia de dis-
tin¢io gréfica entre surdas ¢ sonoras neste periodo (cfr. supra). O facto resul-
tana contraditério face 4 nossa proposta anterior j4 que nos encontramos na
zona de igualagio b=v, para a qual se pensou numa oposicao /b/:/B/. Talvez
seja possivel considera-la em sentido inverso, como mostra de instabilidade de-
vida a evolucdo, cumprida ou quase, de /v/ para /B/ nos dialectos setentrio-
nais, o que viria apoiado pela presenca de um testemunho oposto em testivigo
(testifico)® (<v> por <f>) [Castro, 1991:238-239]. Também surge a hipétese
de estarmos perante formas, de algum modo, «hipercorrectas». O copista que
ndo possui o fonema /v/, mas que sim o conhece na modalidade linguistica de
maior prestigio, tenta reproduzi-lo pelo grafema correspondente ao som mais
préximo, a que € assimilado, /f/*1. Nao podemos descartar que se trate, como
noutras ocasies, de um simples uso grifico —aqui falsamente-— latinizante.
Desta maneira consideramos o antropénimo Stgfano do nosso texto®.

& Tenha-se em conta que nessa altura a Reconquista do ocidente deixa de ser leonesa para
se tornar portuguesa, do que decorreu logicamente a independéncia. Em simultaneidade com a
situagdo politica verifica-se a primeira fixa¢io do padrio linguistico num desejo de auto-afir-
magio,

% Tevosa (<TABULOSA) seria a forma esperada, hoje o nome é representado como Tebosa
por influxo da promincia nortenha [Castro, 1991:238].

% Assim o reconhece o Prof. Cintra: «vacilaciio rara entre e o para representar aquilo que
era seguramente uma libio-dental sonoras. [1991:49].

% Embora também possamos pensar na existéneia real dessa forma como evolugio popular
esperada.

¥ Sitnagio coincidente com o que C. de A. Maia afirma para os documentos por ela analisa-
dos: «Os copistas da regido portuguesa [...J dao provas, relativamente a este e a outros factos, de
conhecerem uma variedade mais prestigiada que, quanto a esta particularidade, ndo coincidia
com a linguagem local, mas que, pouco a pouco, se ia consolidando e fixando no Centro de Pais»
[1986:481-482].

“2 Nao podem ser consideradas da mesma maneira as formas do tipo perfzito/profeito amitide
com o significado do actual «proveito» mas cuja origem se liga a «feifor {fazer} [1273 Orcelhom,
08:1032; 1306 Buval, 05:1335; 1354 Lobas, 1.0:3; 1347 Betancos, SB:28; 13562 Santiago, SB:32;
1483 Ribaddvia, RV:25; etc.]. Também na forma verbal aprofeitedes [127} Guarda, HG:94].
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CORRESPONDENCIA DAS ABREVIATURAS

AR =J. Leite de Vasconcellos, Textos arcaicos, Livrarna Cldssica Editora,
Lisboa, 1970 (6.7 ed.}.

CD1, 2, 3, 4 = Coleccion de documentos historicos, BRAG, t. [, 1915 t. 11,
1931; t. 11T, 1969; t. TV, 1970.

DA = M. Sponer, «Documentos antiguos de Galicia», in Anuari de I'Ofici-
na Romanica de Lingiifstica i Literatura, VII, 1934, pp. 113-192

DE = X. Ferro Couselo, A vida e a fala dos devanceiros, t. 1, Terras de
Qurense, 1 vol., Fundacién Penzol, Seminario de Estudios Histdricos, Gala-
xia, Vigo, 1967.

DG = A. Martinez de Saiazar, Documentos gallegos de los siglos xur al xvi,
Imprenta Casa de la Misericordia, Corufia, 1911,

GH = Coleccion diplomdtica de Galicia Histérica, 1, Tipografia Galaica,
Santiago de Compostela, 1901.

HG = C. de Azevedo Maia, Historia do galego-portugués, INIC, Coimbra,
1986.

LO = E. Duro Pefia, «<El monasterio de San Pedro de Lobanes», Compos-
tellanum, X111 (1968), nim. 2, pp. 287-335.

OS = Romani Martinez, M., Coleccion diplomdtica do mosteiro cistercien-
se de Sta. Maria de Oseira (Ourense) 1025-1310, Téreculo, Compostela, 3
vols., 1989 (I e II vols) e 1993 (1II vol).

PM = GobpinHo, H., Prosa medieval portuguesa, Comunicacio, Lisboa,
1986.

RA = M. Lucas Alvarez e P. P. Lucas Dominguez, San Pedro de Ra-
mirds. Un monasterio femenino en la Edad Media, Caixa Galicia, Santia-
go, 1988.

RO = E. Duro Pena, El monasterio de San Pedro de Rocas y su colec-
cion documental, Instituto de Estudios Orensanos «Padre Feijoo», Onrense,
1972.

RS = E. Duro Pena, El monasterio de San Esteban de Ribas de Sil, Insti-
tuto de Estudios Orensanos «Padre Feijoo», Orense, 1977,

RV = M. C. Enriquez Paradela, Coleccicn diplomdlica del monasterio y
convento de Santo Domingo de Ribadavia, Boletin Auriense, Anexo 8, Museo
Arqueoldxico Provincial, Orense, 1987.

SB = C. Rodriguez Nifiez, «Santa Maria de Belvis, un convento mendi-
cante femenino en la Baja Edad Media (1305-1400)», Separata de Estudios
Mindowienses, nim. 5 (Ferrol, 1990},

ST = E. Duro Pena, «El monasterio de San Salvador de Sobrado de Tri-
ves», in Archivos Leoneses, XX1 (1967): 1-175.

VL = M. del P. Graiia Cid, Las drdenes mendicanies en ol obispado de
Mondoiiedo. El convento de San Martin de Villaoriente (1374-1500), sep. de
Estudios Mindonienses, Coleccion diplomatica, Salamanca, 1990.
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