En torno al problema de las variantes europea
y americana del portugués. Algunas consideraciones
sobre la necesaria unidad en la variedad

DENIS M. CANELLAS DE CASTRO DUARTE

En un articulo! que redacté hace unos meses y en el cual intenté abordar la
problemdtica de los comportamientos diferenciales entre las variantes europea y
americana del portugués, me parecid interesante y oportuno incluir algunas afirma-
ciones de Ruy Affonso que reproduzco hoy aqui: «..pode-se afirmar que dois
brasileiros de falares antipodas comprendem-se melhor entre si, do que gualquer déles
compreenderia um lisboeta, por exemplo. Eu pessoalmente confesso que, durante
minha primeira semana em Portugal, precisei despender um grande esforgo de
atengao auditiva para entender o que me era dito. Mesmo no meu comércio com
pessoas cultivadas» 2.

Pese a la posible exageracion que pudiera existir en estas palabras hay que
reconocer que ellas son consecuencia de la reaccion motivada por el repentino, ¥ por
inesperado mas sorprendente, encucntro de dos normas que, sobre todo en el campo
fonético, difieren considerablemente entrc si. El profesor Robert Ricard3 en un
articulo publicado hace ya treinta afios, al cual tan sélo Celso Cunha4 desde el Brasil
parece haber dado la importancia que aquél merecia, llama la atencion del lector
hacia la mayer dificultad existente para entender las diferencias entre ambas variantes
del portugués que entre las correspondientes cspafiolas entre si, pese al gran niimero
de Estados americanos de lengua castellana.

Como es obvio, la inexistencia en Portugal de una Academia de la Lengua al estilo
de la espafiola contribuye parcialmente a este orden de cosas. Pero ello no lo es todo:
la indiferencia, los recelos y hasta jpor qué no decirlo? un cierto desprecio mutuo a lo
largo de varias etapas historicas tienen también su parte de culpa en esta situacion.

I Denis M. Cancllas de Castro Duarte, «Aspectos Dialectales del Portugués Contemporaneo:
Comportamientos diferenciales entre las variantes curopea y americanar, en MHomenaje a
Zanora Vicente, ed. Castalia. Madrid, de proxima publicacion,

2 Ruy Affonso, «Padronizagio da Prosodia Brasileira», en Anais do Primeiro Congresso
Brasileiro de Lingua Falada no Teatro. Rio de Janeiro, 1958, pag. 133. i

¥ Robert Ricard, «Les destinées de la langue portugaise en Amérique», en Etudes Americai-
nes. Le Brésil. Cahier XXI11 (1950), pags. 3-5,

4 Celso Cunha, Lingua Portuguesa e Realidade Brasileira. Tempo brasileiro, Rio de Janeiro,
i981.

Revista de Filologia Romgnica, IV, Editotial de la Universidad Complutense. Madrid, 1986.
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Son, pues, realidades que no debemos ignorar, sobre todo cuando de nuestra labor
profesional forman parte la investigacion y la ensefianza de la lengua portuguesa a
alumnos extranjeros.

En el pequeiio trabajo mencionado en el inicio de esta ponencia hago referencia a
«la dificultad sentida por aquellos estudiantes de portugués que, habiendo conocido
solo una de las normas, se encuentran de repente con la otra variante y comprueban
con desesperacién como se¢ les puede considerar errado e incorrecto aquello que
resultaba modélice en la norma aprendida» 5. Esto es vilido para los dominios
fonéticos, lexical, morfosintactico y semantico, todos ¢llos igualmente interrelaciona-
dos. Y no descartemos el aspecto ortografico pues, como sabemos, no siempre
coincide la norma en Portugal vy en el Brasilo, en parte porque quiza falte -——o haya
faltado — una cierta voluntad, sobre todo politica, y asimismo porque diferentes
comportarniientos fonéticos determinan, como es natural, distintos comportamientos
de transcripcion y acentuacién graficas,

En el primer caso, al que podriamos llamar «de buena volyntad», nos gustaria ver
suprimida a breve plazo de la ortografia brasilefia la diéresis y, como contrapartida
para el equilibrio de fuerzas, tampoco nos importaria ver suprimido de la norma
ortografica portuguesa el empleo del guidn con las formas monosilabicas del verbo
haver y 1a preposicion de (port. hei-de, hds-de, hd-de, hito-de; bras. hei de, hds de, ha de,
hao de) por incluirse ambas reglas en posiciones extremada e indtilmente conservado-
ras.

En el segundo caso —a distintos comportamientos fonéticos distintos comporta-
mientos ortograficos— reconocemos con algin disgusto que nos parece harto dificil
la uniformizacion de algunas reglas ortograficas, Y no nos compliquemos la vida
elaborando una larga relacion de ejemplos. Tan s$6lo nos preguntamos:; ;como
conseguiriamos que un brasilefio escribiese con acento agudo y articulase la posterior
semi-abierta mas baja [2] en la palabra portuguesa Admdnio? O, al revés, jcomo
obligarle a un portugués a utilizar acento circunflejo y a realizar la articulacién menos
alta de la posterior semi-cerrada [o] de la palabra brasilefia 4nidnio? Doy este ejemplo
por tratarse de un nombre propio cuya carga connotativa es todavia mas fuerte que
en un vocablo comun?...

Hay que reconocer, no obstante, que el Brasil presenta en estos casos una
coherencia y equilibrio inexistentes en Portugal, va que en este pais las palabras
proparoxitonas que presentan las vocales a, e v o en la antepentltima silaba seguidas

5 Denis M, Canellas de Castro Duarte, ap. cit.

¢ En Portugal la ortografia adoptada es la del Acordo Ortogrdfico de 1945, que, pese a
firmarse en Lisboa por una comision mixta luso-brasilefia, no entrd en vigor en el Brasil, lo cual
ha suscitado duras criticas desde distintos sectores portugueses. El escritor J. de Aratjo Correia
en su obra A4 Lingua Portuguesa (coleccion de pequefios articulos y ensayos), ed. Verbo, Lisboa-
Sdo Paulo, sin fecha, pags. 38-41, da muestra de este descontento desde una perspectiva que
quizd pudiéramos incluir en ese espiritu defensivo al que Celso Cunha denomuna «terrorismo
purista».

En el Brasil las normas oficialmente en vigor son las del Formulirio Ortogrdfice de 1943, con
algunas alteraciones introducidas con la ley nimero 5765 del 18 de diciembre de 1971.

7 En un futuro acuerdo ortografico ciertos sectores —estamos seguros de ello— en un
intento quiza ingenuo de simplificacion optarian por la supresion pura vy siraple de los diferentes
tipos de acento grifico en casos como el citado. Para ello plantearian el problema de las
verdaderas y falsas proparoxitonas y asimismo serian llevados a suprimir los acentos de palabras
paroxitonas terminadas en /, n, r, s, z, d0. Tal actuacion no nos pareceria, sin embargo, la mds
idonea.
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de m o n pueden ser semi-cerradas (llevando acento circunflejo), como siempre sucede
en el Brasil, ¢ igualmente pueden ser semi-abiertas ({levando acento agudo). Tampoco
cabe esperar —y mucho menos exigir— una evolucion del portugués europeo hacia
una uniformidad de estos comportamientos, como tampoco deberiamos de estar
seguros, si ello alguna vez ocurriese, de que el resultado de dicha evolucion fuese
coincidente con la situacion brasilefia actual. Igualmente se nos figura insalvable, al
menos por ¢l momento, e! problema del caso de la primera persona plural de los
verbos portugueses de la primera conjugacion que en presente y pretérito indefinido
del modo Indicativo presenta a tonica seguida de m. La clara oposicion fonolégica
entre o) v [a] presente asi en la norma europea (pres. amamos [amamul]; pret.
amdmos [omamu(]) es totalmente desconocida del brasilefio (amamos para ambos
tiempos [amamus), Rio de Janeiro [amdmu(j){]).

También la desapariciéon grafica en el Brasil de las consonantes etimologicas
finales de silaba —implosivas -— no articuladas serd dificil de obtener en Portugal: en
este caso no se trata de un excesivo apego a comportamientos y practicas cultas y
puristas por parte portuguesa, sino de la finica manera posible que posee la norma
europea para seguir manteniendo el caracter abierto o semi-abierto de las pre-tonicas
que de ofro modo se verian reducidas, fenomeno que no podria ocurrir en el Brasil
tratandose de una pretdnica8. Nos preguntamos si no le seria acaso mas facil al
brasilefio la re-introduccion grafica de dicha consonante etimolégica, toda vez que su
misma norma sigue admitiendo en determinados casos (aspecto | aspeto; infecgdo |
infegdo; dicgdo | digdo...) ambas grafias...

Dada la necesaria brevedad de este trabajo no profundizaremos mas en estos
temas que siguen siendo hoy por hoy problemas aparentemente insolubles. La
aparicion reciente de una obra tan encomiable como la «Nova Gramatica do
Portugués Contemporaneo»? por ¢l brasilefio Celso Cunha v el portugués Luis F.
Lindley Cintra, quienes por vez primera acometen la dificil tarea de presentar una
descripcion de! portugués actual teniendo en cuenta las diversas normas existentes en
las zonas geograficas de fijacion lingilistica del idioma, no hace pese a todo sino
confirmar la existencia de estas dificultades que venimos refiriendo.

Es éste, sin embargo, un momento apasionante para el estudio de la situacion del
portugués aciual. Varias circunstancias determinan en efecto que asi sea: dentro del
marco del denominado «Estado de autonomias» en Espafia, con la recuperacion,
reconocimiento v practica oficiales de las lenguas vernaculas, todos seguimos con
atencion e interés profundos ¢l desarrollo de la situacion del gallego en su relaciéon con
el portugués europeo ¢ incluso americano. El reciente —aungue social e histéricamen-
te tardio— acceso a la independencia de las antiguas colonias portuguesas en Africa
s otra vertiente que tampoco debiéramos dejar de tener en cuenta. Aunque en el caso
de Africa hemos de reconocer, naturalmente, una mayor proximidad de comporta-
miento lingiistico, sobre todo a nivel fonético, en relacién a Portugal, mucho mas

8 Bl hecho de que en Portugal no estén sefialadas actualmente, por ejemplo, las vocales
pretomicas {(que siguen conservando el caracter de [a], [g], [o] resultantes de crasis —padeiro,
pegada, cerar— no debe llevarnos a pedir de animo ligero la supresién de las consonantes
etimoldgicas finales de silaba. Téngase en cuenta que algunos lectores (por el simple hecho de
tratarse de una articulacién basada en una fijacion grafica) ya se «atreven» a pronunciar en los
ejemplos precedentes [, [e] o [3], [0] o [u]. E infelizmente son precisamente los locutores de
radio y television los mas propensos a estos percances articulatorios...

9 Celso Cunha y Lindley Cintra, Nova Gramdrica do Portugués Contempraneo, Edigoes J. 84
da Costa, Lisboa, 1984,
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palpable que en los casos del Brasil y de Galicia. Este tltimo caso no nos deja dudas
sobre la existencia de un sistema fonologico distinto al del portugués actual tanto
BUrOpeo como americano vy africano y la historica y progresiva castellanizacion de su
léxico nos 1o hacen considerar una lengua aparte.

Todo este espacio geogrifico con la correspondiente importancia numérica del
portugués {aunque deberiamos tener muy en cuenta las tasas de analfabetismo que en
¢l concurren) no debe, pues, deslumbrarnos en exceso, toda vez que el peligro de
disgregacion no dejara de acechar. No podremos pretender nunca uniformizar pero si
creemos convenienie y de Ja maxima urgencia el preoccuparnos por conseguir una
unidad lingiiistica que, reconeciendo, estimulando v acarifiando las diversas variantes
nactonales, pudiera a la larga producir frutos que se traducirian asi en un efectivo y
mayor acercamiento cntre pueblos también ellos muy diversos.

Las veces que en Portugal he manifestado, practicamente  siempre a nivel
particular, es cierto, estas preocupaciones que estoy exponiendo he podido constatar
que las solian recibir con interés no excesivo, no dandoles demasiada importancia a
aquellos aspectos que, a mi juicio, me parecen esencialmente relevantes:

1. La separacién fonética entre el portugués de Portugal y el del Brasil es notoria.
El portugués, cuando transpertado hacia América, era una lengua de hase vocdlica.
Hoy no lo es mas, dada la mayor rensidon prestada a las consonantes, causa y origen a
la vez del oscurecimiento obtenido con la reduccion de las vocales dtonas (en muchos
casos esta reduccion alcanza en Portugal ia supresién pura y simple de la vocal
afectada). Se ha transformado, pucs, en Europa en una lengua de base consondntica,
todo lo contrario de lo que sucede en el Brasil. Si hoy por hoy le pidiéramos a un
brasilefio que nos leyera, por g¢jemplo, un soneto de Camodes el resultado sonoro
estaria mucho mas cerca de la realidad linglistica que conocio el poeta que del actual
comportamiento del portugués europeo, ya que la lengua sigue conservando en el
Brasil. como hemos dicho, su base vocilica.

2. La enorme discrepancia existente entre la ortografia v la articulacion sonora
en el portugués europeo es, a consecuencia de lo que acabamos de referir, superior a la
que existe en el Brasil. Todo alumno medianamente culto de habla romanica, sobre
todo espafiola, podra comprobario a través de la lectura de un texto previamente
conocido, cuyo contenido significativo le debid parecer muy asequible en una primera
lectura personal, por parte de un lector brasilefio y de otro portugués, Este tltimo, si
no existiesen conocimientos previos por parte de dicho alumno del idioma, le haria
casi incomprensible la captacién de elementos individuales en segmentos que, leidos
segin la norma brasilefia, no debieron presentirsele en abseluto de dificil entendi-
miento. La reduccidon exagerada de vocales dtonas y su supresion en algunos casos
afectan en el portugués europeo a la regularidad de lo que podriamos lamar la
«cadencia» original de la lengua, equilibrio al que, por otra parte, estamos acostum-
brados en el portugués del Brasil, en espaiiol, francés o italiano.

Ante esta rcalidad no nos cabe mas que intenlar mantener al menos el statu quo:
por una parte recoriocer la existencia —enriquecedora incluso - de la diversidad de
normas para. por otra parte, seguir manteniendo la relativa unidad que nos sigue
facilitando la comprensién mutua dentro de esta existencia de diversidades tan
naturales como legitimas. Pero aigo habra que hacer para impedir que llegue el dia en
que pudiésemos hablar de dos sistemas fonologicos distintos para Portugal y el Brasil.

No le podemos pedir al brasilefio que evolucione fonéticamente en la direccton que
viene tomando el portugués de Europa desde hace ya doscientos afios, ni le podemos
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pedir a éste que regrese al sistema de base vocalica que conoecié con anterioridad. Si
les podemos pedir 4 ambos una cierta preocupacion de unidad en la diversidad, una
real v leal aceptacion de sus especificidades que en conjunto llegan a enriquecerse
muituamente, v algln esfuerzo en la supresion de aquellas diferencias, algunas ya
referidas aqui, que, por pequefias o de escasa relevancia pudieran superarse con
relativa facilidad.

Hemos tratado muy superficialmente aspectos fonéticos y ortograficos. Pero hay
otros que igualmente nos preocupan y abarcan desde drcas lexicales y morfosintacti-
cas hasta la complejidad de las semanticas. No vamos a abordarlos como quisiéramos
ni siguiera de un modo sucinto vy sindptico. Pero antes de terminar nos gustaria, no
obstante, mencionar algunas estructuras divergentes que podrian quiza simplificarse.
Nos referimos concretamente al problema de las formas de trato social en Portugal
que constituyen capitulo dificil y engorroso para el alumno extranjero y problema de
veras agobiante para quienes nos dedicamos a la ensefianza de la norma europea.

Son varios los autores, extranjeros y portugueses, que se vienen dedicando al tema.
Entre otros: el aleman Harri Meier!0 alld por el afio 1951, el portugués Lindley
Cintrall en 1972, y mas recientemente, en 1979, otro aleman Eberhard Axel
Wilhelm 12, este dltimo abordando el asunto desde una perspectiva de ambas normas
lingtisticas.

La complejidad de las formas de trate social en el portugués europeo —las que se
utilizan para dirigirse la primera persona del discurso a la segunda — ademds de
traducir una acitud fuertemente jerarquizada, actitud afortunadamente mas mental
que la real propiciada por la piramide social, no se vie anulada, sin embargo, por las
transformaciones sociales resultantes de la caida de la dictadura el 25 de abril de 1974,
Aunque muchas de ellas, como «V. Ex."», tienden a desaparecer cada vez con mas
frecuencia del uso oral de la lengua, se siguen distinguiendo varios aiveles alli dende la
mayoria de las lenguas las han reducido a un nimero minimo: dos niveles en espafiol,
francés e itallano y uno en inglés, respectivamente tu/ wusted, tu/vous; tuflei y
finalmente you. Esto para la intimidad y la cortesia en tanto el portugués europeo
encuentra al menos los siguientes niveles citados por Lindley Cintra 13

a) tu

b} vocé

¢) V. ExZ2 o senhor, o senhor Dr., 0 Antdnio, a Maria, o senhor Antoénio, a sr.?
Maria, a D. Maria, a sr.® D. Maria, etc...

En el Brasil el fendémeno quedd reducido a la oposicién vocéfo sembor. La
costumbre de la television portuguesa de incluir en su programacion gran nimero de
telenovelas brasileflas no parece haber determinado ningin tipo de recepcidn o
asimilacidn notables por parte de la sociedad portuguesa por lo que atafie a estos
comportamientos de la norma brasilefia: si acaso la utilizacion de algunas locuciones,
sobre todo de caracter interjeccional, como «Minha nossal», «oi» u otras, como «estar

10 Harri Meier, «Die Syntax der Anrede in Porgugiesischen», en Romanische Forschungen,
LXIIL, 1951, pags. 95-124.

1 Luis F. Lindley Cintra, Sebre «Formas de Tratamento» na lingua portuguesa, Livros
Horizonte, Lisboa, 1972.

12 Eberhard Axel Wilhelm, Pronomes de distancia do portugués actual em Portugal e no
Brasil, INIC, Lisboa, 1979 (traduccion del aleman Distanz-pronomina in heutigen Portugiesischen
Portugals und Brasiliens).

13 Luis F. Lindley Cintra, op. cit., pags. 14-15.
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numa boa». Pero todas ellas reproducidas con pronunciacion y entonacion europeas
por parte de un sector joven de poblacion que se viene mostrando en general mucho
mas receptivo a las influencias y modismos anglosajones. Es posible que se haya
generalizado un poco mas el uso de vocé (aunque con un sentido todavia mas intimo y
carifioso que el de 1) 14 sin abandonar para nada, a otro nivel significativo, el caracter
ligeramente despreciativo que eventualmente puede revestir.

Estas son particularidades gue no pueden ignorarse por parte de guienes nos
dedicamos a la ensefianza del portugués y han constituido a menudo problemas
graves para quienes, aun conociendo con suficiencia €l mecanismo de la norma, han
fracasado a la hora de traducir textos en los que hubieron de enfrentarse con este tipo
de problemas de verdadero rompecabezas. '

Otras particularidades divergentes de ambas normas no dejan de ser igualmente
dificiles, entre ellas las situaciones ambiguas originadas por la diferente sintaxis
preposicional. En mi pequefio trabajo ya mencionado abordé el problema del campo
semantico alterado por la sintaxis preposicional diferente en portugués y en brasilefio.
Reproduzeo lo que entonces escribi: «Asi en el caso de la preposicion em analicemos
el siguiente segmento:

«Foi na cidade»

En él podemos encontrar varias significaciones: en portugués europeo puede ser
una frase terminada (Fue en la ciudad o Ha sido en la ciudad, o Sucedio en la ciudad)
como conclusion de algo ya expuesto con anterioridad, o puede también tratarse del
inicio de un discurso mas complejo; por ejemplo: Foi na cidade que aquilo aconteceu.
En brasilefio puede darse el caso precedente, pero puede ignalmente tratarse de otre
espacio semantico como Se marché a la ciudad (él, ella, usted o incluso tt que el
brasilefio traduciria por vocé con una concordancia verbal de 3. persona que en el
portugués europeo encontrariamos resuelto de la siguiente manera: «Foi & cidade».

En este orden de cosas veamos las-distintas soluciones para lo que pretenderiamos
fuera un mismo campo semantico:

Port. Bras.

Qs amigos chegaram ao Brasil Os amigos chegaram no Brasil
A Maria correu 4 janela {A) Maria correu na janela
Eu vou la gbaixo Eu vou l4 em baixo

A excepeion del primer ejemplo brasilefio, que el portugués de Europa al no
poderle dar otra significacion que la que tiene en ambas normas, considera
gramaticalmente incorrecto, los demés obtendrian en la norma europea distintos
significados que traducirian a su vez situaciones muy diversas.» 13

Tal vez estos comportamientos hayan llevado Ruy Affonso a escribir: «Nés,
brasileiros, temos a consciéncia de que falamos uma certa lingua que ndo é a usada
pelos urnguaios nem pelos bolivianos, nem pelos guatemaltecos, nem pelos norte-
americanos e nem pelos portuguéses» 16, Aunque naturalmente por detras de estas
afirmaciones se halla un contenido de fondo sociocultural, al menos en similar
medida al de fondo realmente linglistico.

14 ¥Ya lo preveia e intuia Lindiey Cintra en su trabajo citado sobre las formas de trato social
del portugués.

15 Denis M. Canellas de Castro Duarte, op. cit.

16 Ruy Affonso, op. cit., pags. 124-124.
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Conozcamos, pues, estas realidades, intentemos profundizar en ellas, descubramos
los mecanismos sociolingliisticos que las determinan, respetemos la diversidad, pero
seamos conscientes de la necesidad de seguir manteniendo la unidad del idioma como
vehiculo de entendimiento de una amplia comunidad de seres humanos que, si bien
presentan diferentes caracteristicas ¥y modos de comportamiento mental, social,
cultural ¥ econdomico, no dejan en el fondo de estar abocados —como todos
nosotros— a un solo objetivo final: el progreso real del hombre,



