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RESUMEN

Han transcurrido treinta afios desde la entrada en vigor del Estatuto de Guernica, en el que se establece la
cooficialidad de euskera y castellano en toda la Comunidad Autéonoma Vasca (CAV). Se ha implantado
desde entonces un ambicioso plan de ensefianza del euskera, al abrigo de la Ley 10/1982, de 24 de no-
viembre, Basica de Normalizacion del Uso del Euskera. Sin embargo, la presencia de esta lengua en la
vida diaria de gran parte de la CAV dista mucho de ser relevante. A este hecho contribuyen, entre otras,
dos circunstancias: la inexistencia de monolingiies vasco-hablantes y el gran porcentaje de monolingiies
castellano-hablantes. Si al menos éstos tltimos dominaran la destreza denominada “comprension auditi-
va” (es decir, si sustituyeran su monolingiiismo por un semi-bilingualism ‘sesquilingiiismo’, término
acufiado por Ch. Hockett), se fomentaria un fenomeno que hasta ahora apenas se ha producido: situacio-
nes comunicativas en que un interlocutor hable en euskera y el otro en castellano.

Palabras clave: sesquilingiiismo, monolingiiismo, bilingilie pasivo, diglosia, cooficialidad, “palabras-
barniz”

ABSTRACT

Thirty years have gone by since the Basque Autonomy Statute (“Guernica Statute”) first came into force,
which established co-officiality between Basque and Spanish in the entire Comunidad Autonoma Vasca
(CAV: Basque Autonomous Community). An ambitious educational plan in Basque has been introduced
with the Law 10/1982, November 24" 1982, Basic Law of Normalization in the Use of Basque). How-
ever, the presence of this language in the daily life of the CAV is far from relevant. Two circumstances
contribute to this fact: the non-existence of monolingual Basque speakers and the great percentage of
monolingual Spanish speakers. If at least the latter were competent enough in listening comprehension (i.
e., if they substituted their monolingualism for semi-bilingualism, as Ch. Hockett put it), this would en-
courage a kind of situation which has rarely ever taken place: communicative situations in which one
speaker spoke in Basque and the other one in Spanish.

Key words: semi-bilingualism, monolingualism, passive bilingual, diglossy, co-officiality, varnish words.

A la memoria del profesor Pavel Novak

En un primer momento, pretendiamos abordar en este articulo la situacion lin-
giiistica de toda Euskal Herria, incluyendo, por tanto, a la Comunidad Autéonoma
Vasca (CAV), la Comunidad Foral de Navarra (CFN) y al Pais Vasco-francés
(PVF), pero decidimos finalmente circunscribirnos a la CAV, porque en el PVF el
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euskera no es lengua cooficial y en la CFN solo lo es, segun la Ley del Vascuence
de 1986, en la denominada “zona vascofona”'. En cambio, y como es bien sabido,
el euskera es lengua cooficial en toda la CAV desde la entrada en vigor del Estatu-
to de Guernica (1979), cuyo Articulo Sexto del Titulo Preliminar reza asi:

El euskera, lengua propia del Pueblo Vasco, tendra, como el castellano,
caracter de lengua oficial en Euskadi y todos sus habitantes tiene el dere-
cho a conocer y usar ambas lenguas.

(Tit. Prelim., art. 6°, el subrayado es nuestro)

Dicho con otras palabras, el euskera goza de estatus de oficialidad (compartida
con el castellano) en la CAV desde hace treinta afios. Y es preciso comprobar si
esos treinta afios de co-oficialidad han contribuido a crear o no una situacion de
bilingiliismo real.

El régimen de co-oficialidad establecido por el Estatuto de Guernica fue des-
arrollado posteriormente por la Ley 10/1982, de 24 de noviembre, Basica de
Normalizacién del Uso del Euskera. El Capitulo Unico (“De los derechos de los
ciudadanos y deberes de los poderes publicos en materia lingiiistica™) del Titulo
Primero de dicha Ley reza asi:

1. Todos los ciudadanos del Pais Vasco tienen derecho a conocer y usar las len-
guas oficiales, tanto oralmente como por escrito.

2. Se reconocen a los ciudadanos del Pais Vasco los siguientes derechos lingiiis-
ticos fundamentales:

a) Derecho a relacionarse en euskera o en castellano oralmente y/o por escrito
con la Administracion y con cualquier Organismo o Entidad radicado en la Co-
munidad Auténoma.

b) Derecho a recibir la ensefianza en ambas lenguas oficiales.

c¢) Derecho a recibir en euskera publicaciones periddicas, programaciones de ra-
dio y television y de otros medios de comunicacion

d) Derecho a desarrollar actividades profesionales, laborales, politicas y sindica-
les en euskera.

e) Derecho a expresarse en euskera en cualquier reunion.

3. Los poderes publicos garantizaran el ejercicio de estos derechos, en el ambito
territorial de la Comunidad Auténoma, a fin de que sean efectivos y reales.

El Capitulo Primero (“Del uso del euskera en la Administracion Publica dentro
del ambito territorial de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco”) del Titulo Se-
gundo (“De las actuaciones de los poderes publicos”) de dicha Ley reza asi:

Se reconoce a todos los ciudadanos el derecho a usar tanto el euskera como el
castellano en sus relaciones con la Administracion Publica en el ambito territorial
de la Comunidad Autéonoma, y a ser atendidos en la lengua oficial que elijan. A
tal efecto se adoptaran las medidas oportunas y se arbitraran los medios necesa-
rios para garantizar de forma progresiva el ejercicio de este derecho.

! (Cid Abasolo 2002:20).
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En el presente trabajo se expondran argumentos a favor de una parte de este
Capitulo Primero: “Se reconoce a todos los ciudadanos el derecho a usar tanto el
euskera como el castellano en sus relaciones con la Administracion Publica en el
ambito territorial de la Comunidad Auténoma”; y en contra de otro pasaje del
mismo Capitulo: “y a ser atendidos en la lengua oficial que elijan”.

1. Analisis de la situacion sociolingiiistica de la Comunidad Auténoma Vasca

Desde 1979, el Gobierno Vasco ha llevado a cabo una politica lingiiistica
orientada al cumplimiento del articulo sexto del Titulo Preliminar del Estatuto de
Guernica. ;Cuales han sido los resultados? ;Se ha conseguido el objetivo? A tenor
de la Encuesta Sociolingiiistica de 2006, realizada entre informantes de mas de
quince afios, solo parcialmente. Estos son los datos mas relevantes, en términos
porcentuales:

CLASE DE BILINGUISMO

Vasco-hablante monolingiie 0
Bilingiie funcional con tendencia al euskera 10
Bilingiie funcional equilibrado 9
Bilingiie funcional con tendencia al castellano 12
Bilingiie pasivo 18
Castellano-hablante monolingiie 52
(CUAL FUE SU PRIMERA LENGUA EN

LA INFANCIA?

Euskera 19
Las dos 5
Castellano 76
COMPETENCIA EN EUSKERA SEGUN

LA LENGUA MATERNA

Vascohablante (de nacimiento) 17
Bilingiie de nacimiento 4
Neo-vascohablante 10
Parcialmente neo-vascohablante 16
Vascohablante de nacimiento que ha perdido 2
parcialmente su lengua materna

Vascohablante de nacimiento que ha perdido 1
totalmente su lengua materna

No vasco-hablante (de nacimiento) 50

Huelga decir que éstos son datos de toda la CAV, pero que, si analizara-
mos los de cada Territorio Historico (Alava, Guiptzcoa, Vizcaya), observariamos
que la situacion lingiiistica de cada uno no es en absoluto coincidente con la de
los otros dos.
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De todos estos porcentajes, el que condiciona de forma decisiva la realidad so-
ciolingtiistica es el de monolingiies en uno y otro idioma: los que tienen el caste-
llano como lengua materna y no saben euskera representan un 50% del total, en
tanto que los que tienen el euskera como lengua materna y no saben castellano
representan el 0%. Esta circunstancia determina, como es obvio, que “saber eus-
kera” no sea sinénimo de “usar el euskera”, ya que el vasco-hablante es conscien-
te de que, en caso de expresarse en euskera, la mitad de la poblacion no le enten-
dera, por lo que en muchas ocasiones opta por expresarse directamente en
castellano en un contexto comunicativo en el que desconoce al interlocutor o in-
terlocutores.

En cualquier caso, el hecho de que el universo sobre el que se realizd la en-
cuesta estuviera constituido por mayores de quince afios puede proporcionarnos
una imagen algo distorsionada de la realidad: hay que tener en cuenta que el por-
centaje de alumnos del modelo D (con todas las asignaturas en euskera, salvo la
de lengua castellana) en Educacion infantil, Educacion primaria y ESO es muy
superior al de los del modelo A (con todas las asignaturas en castellano, salvo la
de lengua vasca), tendencia que se invierte en Bachillerato y, sobre todo, en For-
macion Profesional. Asi pues, si en la Encuesta hubieran sido incluidos los meno-
res de quince afios, los datos habrian sido mas favorables para el euskera.

A pesar del enorme esfuerzo presupuestario destinado a que los adultos (tam-
bién) aprendan euskera, es demoledor el siguiente dato sobre los resultados de
dicho aprendizaje: el 76% de la poblacion de mas de quince afios tiene el castella-
no como lengua materna, pero solo el 10% del total de la poblacion ha llegado a
ser bilingiie siendo su lengua materna el castellano. Cabria preguntarse en qué
medida hay que atribuir tal dato a los propios monolingiies castellano-hablantes
(por su falta de interés en aprender euskera) y en qué medida es achacable a otras
posibles causas (politizacion de la lengua vasca por parte de defensores y detrac-
tores de la misma, deficiencias en el sistema de ensefianza, etc.).

La cuestion es que muchos de estos monolingiies manifiestan, en lo lingiiisti-
co, su vasquidad mediante el uso de palabras-barniz’ tales como agur ‘hoy’, egun
on ‘buenos dias’, ama ‘madre’, aita ‘padre’, o mediante el empleo de toponimia
euskérica (Mariana me voy a Bilbo; hoy he estado en Gasteiz). Encontramos el
mismo comportamiento lingiiistico en ciertos medios de comunicacién en caste-
llano (ETB2, Diario de Noticias, Gara, etc.), que titulan sus secciones en euskera
(Eguraldia ‘El tiempo’; Kirolak ‘Deportes’), aunque los contenidos son expresa-
dos totalmente (o casi totalmente) en castellano. Por otro lado, a menudo se apela,
para explicar el monolingiiismo en castellano, a la supuesta dificultad del euskera,
desmontada con argumentos irrefutables por Juan Carlos Moreno Cabrera, cate-
dratico de Lingiiistica General de la Universidad Autéonoma de Madrid, tanto en
su obra La dignidad e igualdad de las lenguas (2000: 128-136), como en diversas
conferencias y entrevistas. A extender esta idea de supuesta “dificultad” han con-

* El uso de tales palabras vascas es una caracteristica del castellano hablado por gran parte
de la poblacion de la CAV.

232 Revista de Filologia Romanica
2009, vol. 26 229-242



Karlos Cid Abasolo Bilingiiismo, monolingiiismo y sesquilingtiismo en la...

tribuido algunos manuales, gramaticas y profesores de euskera que se empefian en
afirmar, por ejemplo, que el euskera es una lengua muy compleja o que el verbo
ha de ocupar obligatoriamente la posicion final de frase. Deberian revisarse los
manuales que, ante preguntas del tipo “Zenbat urte ditu Mikelek?” ‘;Cuantos afios
tiene Mikel?’, proponen como (Unica) respuesta “Mikelek hogei urte ditu” ‘Mikel
tiene veinte afios’ en lugar de “hogei” ‘veinte’, aunque sea ésta Ultima la respuesta
por la que optaria el 100% de los vasco-hablantes, incluidos los propios autores
de dichos manuales.

Sorprende que algunos partidos politicos reivindiquen el derecho a ser mono-
lingiie en la CAV®, donde existen dos lenguas co-oficiales. Para permitir que los
monolingiies accedan, por ejemplo, a la oferta publica de empleo, tales partidos
tendrian que modificar el Estatuto de Autonomia y revocar la Ley 10/1982, de 24
de noviembre, Basica de Normalizacion del Uso del Euskera, para dar al euskera
un estatus similar al que esta lengua recibe en dos de las tres zonas lingiiisticas de
la Comunidad Foral de Navarra (la mixta y la no-vasc6fona) o, (si asi lo deciden),
en el Pais Vasco Francés. Si, en cambio, permiten el acceso de monolingiies a
puestos de trabajo de la Administracion de la CAV sin haber modificado o revo-
cado ni el Estatuto ni dicha Ley, estarian contraviniendo la legalidad vigente.

La reivindicacion del derecho a ser monolingiie se detecta también en la polé-
mica sobre los modelos lingiiisticos de la ensefianza primaria y secundaria. El
Decreto 138/1983, de 11 de julio, del Departamento de Educacion y Cultura del
Gobierno Vasco, regulo el uso de las lenguas oficiales en la ensefianza no univer-
sitaria en el Pais Vasco, estableciendo los siguientes modelos lingiiisticos para la
ensefianza:

Modelo A: todas las asignaturas en castellano, salvo la de lengua vasca.
Modelo B: 50% de asignaturas en euskera y 50% en castellano.

Modelo D: todas las asignaturas en euskera, salvo la de lengua castellana.
Modelo X: todas las asignaturas en castellano. Se trata de un modelo
destinado a alumnos que residan temporalmente en la CAV. Representa un
porcentaje irrelevante.

Los padres pueden elegir el modelo que deseen para sus hijos. Algunos padres
organizaron en su momento la denominada “Plataforma por la Libertad de Elec-
cion Lingiiistica del Pais Vasco”, en contra de la propuesta de EA (Eusko Alkarta-
suna), integrante del tripartito (PNV, EA, IU-EB) que goberno6 la CAV durante el
periodo 2006-2009: el entonces Consejero de Educacion, Tontxu Campos, perte-
neciente a EA, propuso la desaparicion de los modelos y que el euskera se convir-
tiera en lengua vehicular de la ensefianza. Dicha propuesta se razonaba a partir de
un dato objetivo: en una situacion de diglosia, los alumnos de los modelos Ay B

* Dicho derecho suele encubrirse bajo el eufemismo “derecho de eleccion de lengua”. Me-
jor reivindicar la “libertad” que el “monolingiiismo” (termino que les produce cierto reparo
incluso a los propios monolingiies), aunque esos partidos politicos se estén refiriendo a la
misma cosa.
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no alcanzan un nivel razonable de bilingiiismo. So6lo el modelo D puede permitir
(y no siempre, porque el contexto socio-lingiiistico es otro factor determinante) la
consecucion de tal nivel®. El debate se establece, pues, entre dos polos aparente-
mente irreconciliables: el derecho de los padres a elegir la lengua de la ensefianza
de sus hijos, y el dato objetivo de que solo el modelo D permite que dichos hijos
sean competentes en las dos lenguas oficiales, con las ventajas que ello represen-
ta, de entre las cuales destaca, como es ldgico, el acceso a las ofertas publicas de
empleo. En cualquier caso, la iniciativa del Consejero de aquel entonces no pros-
perd, al no contar ni siquiera con el apoyo de sus propios socios de Gobierno.

Una de los puntos suscritos por el Partido Socialista de Euskadi (PSE) y el
Partido Popular (PP) en el pacto que firmaron en 2009 para que los miembros
electos del PP en la Camara Vasca apoyaran (como asi hicieron) a Patxi Lopez en
su candidatura a Presidente del Gobierno Vasco fue, precisamente, el siguiente:

La ley de la Escuela Publica Vasca, hoy en vigor, prevé en todo el territorio de la
Comunidad Autéonoma del Pais Vasco la libre eleccion por los padres de la len-
gua vehicular —castellano o euskera— en la ensefianza de sus hijos, ademas de
la ensefianza obligatoria de la otra lengua oficial distinta a la de la opcion de los
padres. Se garantizara el ejercicio efectivo de tal derecho por las familias y la ma-
triculacion.

Mas adelante, se afiade que se tendran en cuenta ciertos “elementos” para “acor-
dar una eventual regulacion de la politica lingiiistica”, el primero de los cuales es
“libertad de lengua o libertad de opcion lingiiistica por parte de los ciudadanos entre
las dos lenguas oficiales. Garantia de la libre eleccion de lengua vehicular por los
padres en la ensefianza de sus hijos”. Es decir, no se suscribié un punto orientado a
cambiar una ley, sino a dejarla como estaba. Por otro lado, es plausible que se de-
fendiera la “libertad de lengua o libertad de opcidn lingiiistica por parte de los ciu-
dadanos entre las dos lenguas oficiales”. Es decir, que se defendiera el derecho de
un ciudadano a acudir a una ventanilla de un ayuntamiento o a la consulta de su
médico de cabecera y poder expresarse en euskera o castellano.

El problema es que dicho derecho, contemplado en el acuerdo, parece in-
compatible con otro punto del mismo acuerdo, en el apartado dedicado a Politi-
ca Lingiiistica™:

Fomento de la libertad lingiiistica para que los ciudadanos puedan optar por cual-
quiera de las dos lenguas oficiales de Euskadi, sin que ello suponga perjuicio o
marginacion, ni limitacion en el acceso al empleo o la funcién publica, salvo en
los casos en que el perfil lingiiistico se requiera por la funcioén a desempeiiar (sic)

* A ello hay que afiadir el dato de que los alumnos del modelo D han demostrado una com-
petencia excelente en el conocimiento y uso de la lengua castellana oral y escrita. Segin el
Informe Pisa 2006 (Programa para la Evaluacion Internacional de Alumnos de la OCDE), La
Rioja y la CAV son las tinicas Comunidades Autonomas de Espafia en las que los resultados de
la comprension lectora (en castellano) estan a la altura de la media de la OCDE.

* Este punto del acuerdo viene a confirmar lo que deciamos en la nota 3.
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El hecho de que el porcentaje de vasco-hablantes no esté en consonancia con
el uso real del euskera (muy inferior) no so6lo es achacable al caracter monolingiie
de la mitad de la poblacion de la CAYV, sino también a un no desdefable caracter
“timorato” por parte de algunos vasco-hablantes, reconocido por el escritor Ra-
mon Saizarbitoria:

Debo confesar que yo soy un poco timorato a la hora de dirigirme a la gente en
euskera indiscriminadamente. No quiero que nadie piense que soy un fanatico y
me molesta poner a alguien en apuros; quiza también me da miedo que alguien
me responda cualquier cosa del tipo hdbleme en cristiano®.

Asi pues, muchos bilingiies, badaezpada ere (“por si acaso”), ante el calculo
de posibilidades de que el desconocido interlocutor no les entienda o incluso lle-
gue a ofenderse si le hablan en euskera, optan por el castellano’.

A la negativa por parte de muchos vascos a aprender o, al menos, a entender
una de las dos lenguas oficiales de su Comunidad Auténoma, ha contribuido la
mala imagen que los medios de comunicacion en castellano ofrecen de la lengua
vasca cuando en sus informaciones incluyen términos como kale borroka, zulo,
talde, etc. o recalcan que tal o cual comunicado de ETA ha sido redactado en eus-
kera (o, iglcluso, integramente en euskera‘?), como si ese dato aportara informacion
relevante”.

2. El sesqulingiiismo: una propuesta a caballo entre el monolingiiismo y el
bilingiiismo.

La propuesta fundamental de este articulo es la siguiente: seria deseable que
los ciudadanos de la CAV fueran capaces de entender los dos idiomas oficiales de
la Comunidad Auténoma. Ese desideratum, en cambio, debe plantearse como

6 Texto publicado en El Correo (26-1-2002), 68-69. Es muy significativo el empleo del ad-
verbio “indiscriminadamente”.

" El carécter “timorato” al que se refiere Saizarbitoria, ese badaezpada ere, ese calculo de
probabilidades puede dar lugar a situaciones algo incomodas como la siguiente: en cierta oca-
sion me alojé en el hotel Amara, de San Sebastian. Al registrarme, y llevado por el célculo de
probabilidades y mi “caracter timorato”, me dirigi a una de las dos recepcionistas en castella-
no. Cuando me dirigia al ascensor, puede oir que las dos recepcionistas se comunicaban en
euskera. La siguiente vez que tuve que pasar por la recepcion, dudé sobre si hablar en euskera
(lo cual era lo que me apetecia, pero el cambio de lengua podia resultar artificial) o volver a
hacerlo en castellano.

¥ Es muy significativo el empleo del adverbio “integramente”.

? .Y qué decir de cadenas de television como Tele 5, que el 7 de octubre de 2002 emiti6
“La otra cara del Pais Vasco”, programa producido por El Mundo TV en el que una periodista
entraba en una ikastola con camara oculta y preguntaba a un nifilo de apenas seis afios que
andaba solo por el pasillo si sus profesores le obligaban a hablar euskera? No nos consta que el
Defensor del Menor actuara al respecto.
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condicion-sine-qua-non para todos los que deseen ejercer como funcionarios:
usted exprésese en el idioma (oficial o no oficial) que desee, pero ha de entender
los dos oficiales.

En la actualidad, la conversacion entre dos interlocutores se realiza en un solo
idioma: o sélo en euskera (las menos veces), o s6lo en castellano (casi siempre).
(Por qué no puede ocurrir que uno se exprese en castellano (porque asi lo ha de-
cidido) y el otro en euskera (porque asi lo ha decidido) si uno entiende el idioma
de su interlocutor? ;Por qué no resulta posible una conversacion entre dos desco-
nocidos, no ya en plena Gran Via de Bilbao, pero si al menos en el Casco Viejo de
San Sebastian, en los siguientes términos?

—Barkatu, zer ordu da, mesedez?
—Las dos y veinte.

—Eskerrik asko.

—De nada.

Se evitarian asi las tres situaciones siguientes, tres formas (en definitiva) de
manifestar el monolingiiismo en un territorio donde hay dos lenguas oficiales:

a) situacion numero 1 (variacion del dialogo anterior):

—Barkatu, zer ordu da, mesedez?
—No entiendo, ;qué dice?

—Le estoy preguntando la hora.
—Pues las dos y veinte.
—Gracias.

—No hay de qué. Agur.

b) situaciéon niimero 2, inventada por los guionistas del programa de ETB2
“Vaya semanita”:

—Empleada de la sucursal bancaria (ESB): jSiguiente!

—Ladron (L): Gora eskuak, lapurreta da!

—ESB: {Qué?

—L: Gora eskuak, lapurreta!

—ESB: Perdone, pero no le entiendo. ;Podria hablarme en castellano?

—L: jQue arriba las manos, cofio! ;Como se puede tener en ventanilla alguien
que no hable euskera? jQue estamos en un pais bilingiie, por Dios!

—ESB: Es que entré aqui hace veinte afios y no he tenido tiempo de aprender.
Me gustaria, ;eh?, pero ya sabe: los hijos, la casa...

—L: Ya, ya, ya, ya, las excusas de siempre. Pues exijo que ahora mismo me
atienda alguien que hable euskera. jVenga!

—ESB (habla por el interfono): Urrutia, tenemos aqui un...un cliente que solicita
atencion en euskera

—L: {Qué poca vergiienza, llevo ya cinco bancos esta semana y todos los he te-
nido que robar en castellano. jEsto en vez de Bilbo parece Burgos!

—Urrutia: Bai?
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—L: Emadak dirua oraintxe bertan!

—Urrutia: Zer?

—L: Dirua emateko! jQue me des el dinero, cofio! ;Qué pasa? ;No eras tu el que
sabia euskera?

—Urrutia: Es que estoy en segundo de euskaltegi’’, pero usted siga hablando,
que me viene bien practicar.

—L: Esto es lamentable. Voy a denunciar a todos al Gobierno Vasco. jTengo de-
recho a atracar en euskera!

—Agente de la Policia Auténoma Vasca (APAV): jAlto!

—L: Kaka zaharra! Ertzaintza!

—APAV: Geldi hor! Bota pistola eta eskuak gora!

—L: iPor fin! (abraza al MPAV y se dirige a los empleados). ;Veis? jA ver si
aprendéis de este gran profesional! jAsi da gusto ir al trullo!

¢) situacion numero 3, no ficticia, sino real, relatada por Ramén Saizarbitoria:

El otro dia le oi comentar a mi hija que estudia en Vitoria: “Ayer Aintzane fue a
una tienda a comprar un sujetador, lo pidié en euskera y le contestaron: Como

e . 11
no me hables en castellano, no me entero. Y eso que pidié «sujetadore bat»”" .

En 2008, con el fin de evitar en lo posible las situaciones 2, 3 y similares, la
Viceconsejeria de Politica Lingiiistica del Departamento de Cultura del Gobierno
Vasco de aquel entonces puso en marcha, mediante el Decreto 150/280 de 29 de
julio, el Servicio para la Garantia de los Derechos Lingiiisticos (Elebide) median-
te una actuacion basada en la persuasion, la sensibilizacion y el asesoramiento. El
Servicio, sin capacidad punitiva, tramitaba las demandas sobre supuestas vulne-
raciones de derechos lingiiisticos. En caso de comprobarse que la queja carecia
de fundamento, se cerraba la incidencia. Si, en cambio, habia indicios de estar
justificada, Elebide contactaba con la entidad supuestamente infractora (tanto —
y sobre todo— publica, como también —en menor medida— privada) con el
objeto de ofrecer la asistencia y los recursos necesarios para solventar la defi-
ciencia denunciada.

Tal como se deduce de las paginas precedentes, lo que, en resumidas cuentas,
se propone en este articulo es el sesquilingiiismo (es decir, que se pueda llegar a
entender una lengua sin llegar a ser hablante de la misma), término acufiado por
Hockett (§ 38.3).

A Dane who had never heard Norwegian, and a Norwegian who had never heard
Danish, would be hard punt to it to communicate. Among educated Danes and
Norwegians, however, communication is quite unimpeded; each speaks his own
personal variety of his own language, but has learned by experience to under-

' Academia de euskera para adultos.

" El Correo (26-1-2002), 68-69.

Revista de Filologia Romanica 237
2009, vol. 26 229-242



Karlos Cid Abasolo Bilingiiismo, monolingiiismo y sesquilingiiismo en la...

stand the speech pattern of the others. The result may be called semi-
bilingualism: receptive bilingualism accompanying productive monolingualism.

Moreno Cabrera (2000: 67) propone el sesquilingliismo para lenguas empa-
rentadas (como en el ejemplo de Hockett), tales como castellano y catalan. Nues-
tra propuesta difiere de la de Moreno Cabrera en el hecho de no referirse a ciuda-
danos de diferentes Comunidades Autonomas (por ejemplo, un turista zamorano
que esta de vacaciones en Tarragona), sino a ciudadanos de la misma Comunidad
Auténoma, en la que, repetimos, euskera y castellano son lenguas cooficiales y
todo ciudadano tiene derecho, no s6lo a conocerlas, sino también a usarlas.

Hockett también habla de esta modalidad de sesquilingiiismo ((§ 39.3).

It would even be possible for two people to communicate without any common
core at all between their productive idiolects. Imagine a Frenchman who under-
stands, but cannot speak, German, and a German who likewise has receptive but
not productive control of French (...).

No obstante, admite que no es facil encontrar casos reales que ejemplifiquen
esta situacion. Sin embargo, en la realidad lingiiistica vasca la aparente dificultad
de aplicar el sesquilingiiismo puede ser minimizada gracias a:

— las conexiones entre la lengua vasca y la castellana, a pesar de su dispar
origen. El hecho de que sean lenguas vecinas desde hace siglos, ha provo-
cado que surjan multitud de interferencias (1éxicas, sintacticas, morfolo-
gicas, etc.) tanto en una direccién como en otra.

— lainversion presupuestaria del Gobierno Vasco en politicas lingiiisticas.

Nuestra propuesta es perfectamente compatible con el Marco de Referencia
Europeo de las Lenguas, el cual, muy acertadamente, divide el aprendizaje de las
mismas en cuatro destrezas: expresion oral, expresion escrita, comprension audi-
tiva y comprension lectora. Pues bien: un ciudadano vasco, si lo desea, llegara a
dominar las cuatro, pero, en cambio, seria deseable que todo ciudadano vasco
dominara las dos tltimas (sobre todo, la comprension auditiva). La ensefianza del
euskera no debe buscar un tinico perfil (el de un futuro vasco-hablante que domi-
ne las cuatro destrezas, tal como ocurre ahora), sino que ha de responder a las
combinatorias que nos ofrecen dichas destrezas, en funcién de la opcion y
necesidades de cada cual'>.

' Se trata, pues, de implementar un sistema de ensefianza que garantice, al menos, el ses-
quilingiiismo. Aunque no sean extrapolables a la situacion sociolingiiistica vasca, he aqui tres
ejemplos de practicas sesquilingiies:

La Unién Europea propone e impulsa la denominada “intercomunicacion” entre ciudada-
nos europeos de zonas fronterizas (por ejemplo, entre un ciudadano del Este de los Paises
Bajos y un aleman que vivan cerca de la ya inexistente frontera entre ambos paises). En este
caso, cabria alegar que el neerlandés y el aleman son lenguas germanicas y que, en cambio, el
euskera y el castellano no estin emparentados. Sin embargo, frente a ese hecho incontestable
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En todo caso, hay cargos cuya ostentacion deberia exigir, no el sesquilingiiis-
mo, sino el bilingliismo o, al menos, una diglosia “razonable”. Uno de ellos es el
de presidente del Gobierno Vasco. ;Qué menos que pedir a alguien que quiere
acceder a ese cargo, que domine, al menos “razonablemente”, las dos lenguas
oficiales? Sin embargo, la realidad de la politica vasca dista mucho de ese desi-
deratum. El actual presidente, Patxi Lopez, hoy por hoy, no sabe euskera. En el
debate que, en el marco de la campafia de las elecciones autonomicas de la CAV
de 2009, se hizo en la Television Publica Vasca en euskera (ETB1) entre los par-
tidos concurrentes, tres de ellos (el PSE-EE, el PP e IU-EB) no enviaron a sus
candidatos a Presidente del Gobierno Vasco (que son monolingiies castellano-
hablantes), sino a “segundos espadas” que si dominan las dos lenguas oficiales.
En cambio, los tres candidatos ausentes si acudieron al debate que se hizo en
castellano en la Television Publica Vasca en castellano (ETB2). El de Patxi Lo-
pez no es un caso aislado: uno de los candidatos que acudieron al debate de
ETBI1 (Juan José Ibarretxe, del PNV) empez6 a realizar el esfuerzo de adquirir
un razonable nivel de euskera oral una vez fue nombrado presidente.

Si bien en dichas elecciones el PNV obtuvo el mayor nimero de parlamenta-
rios, el candidato del PSE Patxi Lopez logro acceder a la Presidencia del Gobier-
no Vasco gracias a un pacto con el PP, merced al cual un parlamentario de este
partido presidiria, a su vez, el Parlamento Vasco. El PSE solicit6 al PP que el
elegido fuera bilingiie. E1 PP barajé dos nombres: las parlamentarias Laura Ga-
rrido (bilingiie) y Arantza Quiroga (monolingiie). El PP, desoyendo la peticion
del PSE, se inclind finalmente por la parlamentaria monolingiie, que en sus pri-
meras declaraciones expres6 su intencion de “desempolvar” sus conocimientos
de euskera “por respeto” a los parlamentarios que en la Camara Vasca se expre-
sasen en euskera.

cabe argumentar que, como ya hemos indicado, euskera y castellano llevan siglos conviviendo,
y que esa circunstancia ha deparado multiples influencias en una y otra direccion, si bien, por
razones historicas y politicas, mas en una direccion que en otra.

Segundo ejemplo: en Indonesia, un estudiante de Derecho o Historia esta obligado a domi-
nar la comprension lectora en neerlandés para poder acceder a las fuentes documentales, ya
que Indonesia fue colonia de los Paises Bajos. En cambio, no tiene por qué llegar a hablarlo,
escribirlo o entenderlo oralmente

Y un tercer ejemplo de tipo autobiografico: durante los afios 1988 y 1989, estuve preparan-
do mi tesis doctoral en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Carolina de Praga.
Me asignaron como tutor al eminente profesor Pavel Novék. El conocia pasivamente un gran
numero de lenguas, y yo entendia razonablemente bien el checo, si bien no era capaz de expre-
sarme fluidamente en esa lengua. Por ello, optamos por la siguiente solucion: él me hablaria en
checo, y yo a ¢l en espafiol. La comunicacion fue posible. Mis limitaciones lingliisticas fueron
siempre paliadas por la infinita paciencia del profesor Novak, del que tanto aprendi. Alguien
podria alegar que el ejemplo de dos lingiiistas no es aplicable al resto de ciudadanos. Sin em-
bargo, aqui no se esta proponiendo que todos estemos capacitados para entender en otra lengua
textos orales sobre las clausulas de relativo, sino textos orales basicos relacionados con la vida
diaria.
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A diferencia de lo que deberia ser el perfil lingiiistico de los politicos vascos,
las certificaciones lingiiisticas con vistas a las ofertas publicas de empleo no de-
berian orientarse hacia un perfil bilingiie, sino, tal como venimos defendiendo en
este articulo, sesquibilingiie. La prueba mas importante (y la que deberia ser
obligatoria para acceder a cualquier oferta publica de empleo) es la de la com-
prension auditiva, a ser posible (y ya puestos), tanto en euskera como en caste-
llano, porque es mucho suponer que todo ciudadano de la CAV (y, en general, del
conjunto de Espafia, y no estrictamente de las Comunidades Auténomas de co-
oficialidad lingiiistica) entiende todo lo que se le dice en castellano. La segunda
en orden de prioridades (por lo que al sesquilingiiismo se refiere, y dependiendo
siempre de cada perfil laboral especifico) seria la comprension lectora (insisti-
mos: tanto en euskera como en castellano). En cambio, las pruebas de expresion
oral y escrita (tanto en euskera como en castellano) deberian ser en sé6lo uno de
los idiomas oficiales (el elegido por el opositor). La realidad dista mucho de ese
ideal: en diversas oposiciones de empleo publico (v.gr. en Sanidad) el euskera es,
en muchas ocasiones, un mero mérito. Pues bien: los partidos politicos y medios
de comunicacion defensores (no confesos) del monolingiiismo en castellano o, en
el mejor de los casos, de una diglosia extrema, rechazan incluso que el euskera
sea en la evaluacion de los candidatos un simple mérito que permite una punta-
cion adicional. Frecuentemente esgrimen el argumento de que se valora mas en
un médico el conocimiento de euskera que su expediente académico y su expe-
riencia laboral. En nuestra opinion, si se quieren cumplir el Estatuto y la Ley
10/1982, de 24 de noviembre, Basica de Normalizacion del Uso del Euskera, el
euskera no deberia ser un simple mérito. Como ya se ha dicho anteriormente, la
competencia lingiiistica (tanto en euskera como en castellano) denominada
“comprension auditiva” (y, en menor medida, la comprension lectora) deberia ser
condicion sine-qua-non para acceder a cualquier puesto de trabajo de ofertas
publicas de empleo en la Comunidad Auténoma Vasca (asi como en la zona vas-
cofona de la Comunidad Foral de Navarra). Y de esa condicion sine-qua-non no
deberia estar eximido nadie, ni siquiera los médicos.

Por otro lado, tal como establece el Marco de Referencia Europeo de las Len-
guas, en las mencionadas pruebas de certificacion lingiiistica no deberia existir
ningun ejercicio especifico de conocimiento gramatical (ni en euskera ni en cas-
tellano), porque, a fin de cuentas, dicho conocimiento es un mero instrumento
que hay que aplicar en la expresion oral y escrita, y no resulta operativo evaluar
lo mismo dos veces.

3. Conclusiones

Un somero repaso de la encuesta socio-lingtiistica de 2006 nos permite obser-
var que una de las claves de la diglosia imperante en la CAV consiste en que la
mitad de su poblacion mayor de quince afios sea monolingiie en castellano y, por
el contrario, sea nulo el porcentaje de monolingiies vascohablantes. Frente a esta
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situacion, en este articulo se reivindica para la CAV un sesquilingiiismo en los
términos expresados por Ch. Hockett. Un sesquilingiiismo entendido como una
forma de respeto, de convivencia.

El sesquilingiliismo aplicado a la CAYV, en contra de lo que ocurre hoy en dia,
no exigiria a los funcionarios el dominio de las citadas cuatro destrezas, sino s6lo
el de las dos pasivas (la comprension auditiva y, en menor medida, la compren-
sion lectora). En la Ley 10/1982, de 24 de noviembre, Basica de Normalizacion
del Uso del Euskera:

Se reconoce a todos los ciudadanos el derecho a usar tanto el euskera como el
castellano en sus relaciones con la Administracion Publica en el ambito territo-
rial de la Comunidad Auténoma, y a ser atendidos en la lengua oficial que elijan.

Esta ley es incumplida en numerosas ocasiones por parte de los funcionarios
cuando el ciudadano se dirige a la Administracion expresandose en euskera. Pues
bien: la correcta implantacion del sesquilingiiismo supondria que se cumpla la ley
de una vez por todas en una parte del texto mencionado: “se reconoce a todos los
ciudadanos el derecho a usar tanto el euskera como el castellano en sus relaciones
con la Administracion Publica en el ambito territorial de la Comunidad Autéonoma”
y se derogue su parte final “y a ser atendidos en la lengua oficial que elijan”. Lo
que aqui se propone es que cuando alguien se dirige en euskera a un funcionario
del Gobierno Vasco, éste tenga todo el derecho a contestarle en castellano’. De la
misma manera, cuando alguien se dirige en castellano a un funcionario del Gobier-
no Vasco, éste ha de tener todo el derecho a contestarle en euskera. Si se consigue
el sesquilingiiismo, en estos dos contextos la intercomunicacion estara garantizada.
El caso es, por tanto, que los monolingiies se conviertan al menos en bilingiies
pasivos. Pero para poder pedir este esfuerzo a la mayoria no vasco-hablante, tam-
bién es preciso que parte de los bilingiies activos cejen en su actitud lingiiistica
“timorata” y manifiesten su voluntad inequivoca de querer vivir en euskera, lo cual
no siempre ocurre.

Algunos consideraran que estos planteamientos defienden a ultranza los dere-
chos del euskera. Nada mas lejos de la realidad. No se trata de defender los dere-
chos de una lengua, pues carece de sentido apelar a la “lealtad al euskera” como

" Recientemente fui co-protagonista de tal modalidad de sesquilingiiismo. Envié a EITB
(la radio-television publica vasca) el siguiente correo electronico: “Jaun/andre agurgarri hori:
Larunbatetik ezin dut Euskadi Irratia internet bidez entzun. Badirudi arazo teknikoren bat
duzuela. Laster konponduko duzuelakoan, agurtzen zaitut” (‘Estimado/a Sr./Sra.: desde el
sabado no puedo escuchar por Internet la emisora en euskera Euskadi Irratia. Parece que tienen
algun problema técnico. Confiando en que pronto puedan solucionarlo, le saludo atentamen-
te”). Al dia siguiente recibi la siguiente contestacion del Departamento de Sistemas de EITB,
redactada en castellano e iniciada con una palabra-barniz: “Kaixo, Karlos. Este fin de semana
hemos tenido problemas con nuestro proveedor de streaming, y este servicios se nos ha caido
puntualmente. Ya esta de nuevo en marcha y esperamos que los problemas queden en adelante
solventados. Gracias por el aviso y disculpa las molestias. Un saludo”.
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se hace con frecuencia'®. Se trata de velar por el derecho (contemplado en la ley)
de los hablantes, es decir, de los ciudadanos, de poder expresarse ante la Admi-
nistracion tanto en castellano como en euskera, derecho que, hoy por hoy, se
respeta siempre en el caso del castellano, pero no en el caso del euskera. Asi
pues, el objetivo, frente a lo planteado por las politicas lingiiisticas del Gobierno
Vasco hasta 2009, no ha de ser el incremento del uso del euskera, sino que se le
respete el derecho a usarlo a quien desee hacerlo, lo cual supondra, consecuen-
temente, un incremento en el uso del euskera.
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