Resefias

Jacint Verdaguer, Dietari d’un pelegri a Terra Santa, a cura de Ramon Pinyol i To-
rrents. Edicions Proa, Barcelona, 1999 (Ali Bei, 6), 156 pp. Por Narcis Garo-
lera,

Quan vaig tenir noticia d’una nova edicid, en volum solt, del que Josep Pla
considerava el millor Ilibre en prosa catalana del segle Xix, vaig tenir una gran ale-
grig. Com a lector i estudiés de Verdaguer esperava que aquesta nova edicid, ava-
lada pel nom de Ramon Pinyol —membre de la Societat Verdaguer i del comite
d’cdicié de 1"obra completa d’aquest escriptor— i propiciada editorialment per Isi-
dor Comsul —membre, també, de P’esmentada Societat—, oferis les maximes ga-
ranties de fiabilitat textoal i de rigor filoldgic, encara que es tractés d’una edicié
adrecada al gran piblic. Lamentablement, perd, un primer cop d’ull al contingut del
llibre transformava la meva alegria inicial en una decepcié creixent, que acabaria
motivant aquestes ratlles.

M’ ocupard, separadament, del prefaci del carador i dels criteris invocats pera
Iedicio de I'obra.

l.  PREFACI

Al ltarg de les tretze pigines (7-19) dedicades a presentar i justificar ['edicié
del Dietari, el curador emet opinions més que discutibles, formula diverses ine-
xactituds, se serveix —sense indicar-ho— de treballs d’altres estudiosos, i, sobre-
tot, tgnora I"dnica aportacid filologica sobre I'obra objecte d’edicié. Ho faré veure
amb detall.

a)  Pmyo!l desconeix, o no vol tenir en compte, un cstudi sobre el Dierari —
I"imic dedicat exclusivament a aquesta obra de Verdaguer— que reprodueix unes
pagines del manuscrit autdgraf aparegudes, en la primera edicid del text, al setma-
nari vigath La Veu del Montserrar, perd suprimides en les posteriors edicions en re-
vista 1 en volum. Aquestes pagines, a més, permeten rectificar adequadament les
erronies datacions —que Pinyol manté—- atribuides pels successius editors a les da-
rreres anotacions del llibre &

£} No € en comple, tampoc, les observacions textuals sobre el Dietari in-
closes en una comunicuacid cientifica sobre les edicions de les obres de Verdaguer?,
No incorpora, per tant, a la seva edicié (p. 131} la ratlla del manuscrit omesa per
error cn I'edicié de La Veu del Montserrat —i en totes les altres—, que s hauria ha-
gut de restituir en una nova edicid del text.

! Narcis Garolera, «Unes pagines «inédites» del Dietari d’un pelegri a Terra Santa», Faig.
Revista literdaria, ndm. 29 (novembre de 1987), pp. 77-85; reprodult 4 Sebre Verdaguer. Biogra-
[fia, literanura, Hlengua (Barcelona, Empiiries, 1996), pp. 155-163.

? Narcis Garolera, «La transmissio impresa de les obres de Verdaguer», Anuari Verduguer
1986 (Vic, Eumo, 1987), pp. 147-167; reproduit a Sobre Verdaguer, cit., pp. 191-216.
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¢) L’editor no relaciona prou el Dietari amb Excursions i viatges, 1’ altre titol
verdagueria del mateix geénere, Festudi del qual eludeix —Illevai d’un esment a
proposit d"un punt irrellevant—, tot i que n’aprofita pagines senceres sense citar-les
com caldria®, Addueix, en canvi, judicis destudiosos (Molas, Casasis..,) sobre la
prosa de Verdaguer que ja havien estat formulats anteriorment en "estudi intro-
ductori a una edicio divulgadora dels viatges de I'escriptor . En una d’aquestes
apropiacions (p. 10), i referint-se als recursos literaris de la prosa verdagueriana,
Pinyol parla de «I"ds dels apostrofs» quan, en realitat, vol destacar la utilitzacio dels
apdstrafes, figura retorica molt usada per "autor. (Fent-hi broma, hi afegiria que, en
els seus escrits, Verdaguer se servia molt poc de I'apostrof, en el sentit propi —gra-
fic— del mot..) '

¢) Pinyol esmenta, sense precisar d’on treu la informacid, que Verdaguer «te-
nia a la seva biblioteca personal una cinquantena de llibres relacionats amb Terra
Santa» (p. 9). Aguesta dada, dificil d’obtenir, la hi proporciona 'esmentat estudi in-
troductori a 'edicid critica d’ Excursions [ viatges, on s’ indica clarument la font d’a-
questa asseveracié*. El mateix val per a I’afirmacié que Verdaguer «també comp-
tava amb guies turfstiques, especialment franceses o traduides al francés» (p. 9) 6.

¢} Posats a plagiar, Pinyol podia haver extret d’aquell estudi una observacio
sobre el titol mateix del Dietari —proposat per Jaume Collell, amic i editor de Ver-
daguer——, que I’escriptor no acaba de fer-se ben bé seu.” | també hauria pogut su-
bratllar que Verdaguer encapegala les pagines procmials del seu llibre amb la ma-
teixa idea, 1 quasi amb les mateixes paraules, que Lamartine havia fet servir per
comengar ¢l seu Vovage en Orient®,

1) Alguns comentaris sobre aspectes ideoldgics o politics del Diefari son fran-
cament desencertats, i posen en evidencia el parti pris de Uautor del pretaci. En el re-
lat de Verdaguer es manitfesten, segons Pinyol, «els prejudicis de 'escriptors: el viat-
ger contempla el mén islamic «des d’una posictd de superioritat» i actua amb una
«visi imperialistar (p. 13); el curador —verdaguerista— considera «politicarment in-
correcte» el llibre de Verdaguer, judica I’edicid que ha preparat «una recuperacio
[purament] historica», i opina que publicar avui el Dietari «¢s una gosadia editorial»
{p. 19). En una altra banda, fa referéncia als «intel-lectuals [catalans| de dretes 1 d’es-
querres», 1 inclou entre els primers el liberal 1 francmagé Victor Bataguer...

* Jacint Verdaguer, Excursions i viatges, a cura de Narcis Garolera, vol. It «Estudi introduc-
tori» {Buarcelona, Barcino, 1991), pp. 238-246.

* Jacint Verdaguer, Viatges. Estudi introductori, edicid i notes de Narcis Garolera (Barcelona,
Edicions 62, 1986}, pp. 18-27. Casasus hi remet de forma prou explicita en ’cstudi invocat per
Pinyol al prefaci de la seva edicid (p. 11).

Y Ed. cit., p. 306.

o fhidem.

" En la correspondéncia particular, Verdaguer solia referir-s’hi com a «mon ftinerari» o «lo
ftinerari de Terra Sanra», a la manera de Chateaubriand, introductor del terme en la moderna li-
teratura del génere. Cf. Excursions i viatges, ed. cit., p. 32,

Y Verdaguer: «Ma estimada marce,..»: Lamartine: «Ma mere...» (ibidem, nota 98).
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2. EDICIO

2.1. CRITERIS CONTRADICTORIS

En una «Nota sobre Uedicié» (p. 21), el curador exposa els criteris seguits en la
reproduccié del text del Dietari. Una senzilla confrontacié dels enunciats de la nota
amb el text de Vedicié demostra clarament que les pautes filologiques de I'editor no
passen de ser una pura declaracié d’intencions. Vegem-ho amb deteniment.

a) Pinyol ens fa saber que, en la segona edicié del Dietari —de 1894, tot i
que ell li assigna, errdniament, la data de 1896—, Verdaguer hi va introduir «al-
guns canvis [...] no especialment substancials». Després de manifestar que «la
present edici6 reprodueix la primera, de 1889, |...] perque €s més acostada a I'es-
perit [?] i a la redacci6 sorgida d’aquell viatge», el curador afirma que «ha respec-
tat la morfologia, la sintaxi i el lexic de 'original». Uns pocs exemples mostraran
la inconsistencia d aquestes afirmacions ¥:

1889 1894
on aon
per perda
pel per lo
per lo per al
los que los qui
església iglésia
Sfesamia fesonomia
musulma mussulma
palma palmera'”
horisé horitzo
Catalina Caterina
paissos paisos
1 més hermds i hermas
trobar-me la ma trobar-me-la
per tenir-les més presents per a lenir-les meés presentes

Davant d’aquestes dades —minses, perd suficients—, ens podem preguntar
quina coheréncia filoldgica ofereix I'establiment del text, en aquesta nova edicid, 1,
encara, per quin motiu 1'editor no aplica el criteri del seu mestre, Joaquim Molas —

* Modernitzo la grafia dels exemples, i deixo en cursiva les lligons de I'edicid de Pinyol.
1" g tracta, indubtablement, d’una correcci¢ d'autor. En la primera edicid, el mot palma ana-
va precedit del mot balma. En la segona, Verdaguer hi degué evitar I'homofonia.
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president del comité d’edicié de 1’obra completa de Verdaguer—, a I’hora de fixar
el text del Dietari .

b) Pinyol afirma que «s han conservat ¢ls castellanismes», i n’addueix com a
exemples diferenta (7)1 rosar (per ‘fregar’). Deixant de banda, pel que fa al primer
cas, la confusié entre entre castellanisme i vulgarisme —o col-loquialisme—, cal
dir que el verb rosar, freqlient en els escrits de Verdaguer, no té pas ¢l sentit que li
atribueix cl curador, sind que é€s una variant, per aféresi, d’arrosar ‘mullar (de ro-
sada)’, ‘humitejar’ o ‘espargir un liquid en gotetes menudes’. Aixi ho trobem en un
passatge del Dietari, en les dues edicions controlades per Verdaguer: «rosaren [la
imatge] d’esséncies» {(p. 72). I en una altra anotacié llegim, amb el mateix signifi-
cat, i en totes dues edicions: «En aqueixes planes sense fi [...] arrosades pel Nil»
(p. 139) =

¢} El curador afirma que ha mantingut «els arcaismes i formes literaries
vuitcentistes», i ho il-lustra amb dos exemples erronis: aprés (per ‘després’) ¥ 1 anc
{(per ‘encara’) ", els quals caldria considerar, respectivament, una forma dialectal
i un castellanisme. Ens diu, a més, que ha conservat «els col-loquialismes i els dia-
lectalismes», 1 ho exemplifica amb els adverbis aixis i mentres, i amb la forma de
plural Aomens (molt rara en Verdaguer, si més no en els seus autdgrafs). La lectu-
ra de les primeres pagines del text, pero, ens fara veure que aquest criteri no s’hi
aplica pas de forma sistematica: «Aix/ com lo pol atrau...» (p. 29); «homes al cim de
la carrera» (p. 30)..."

d) Tot seguit, 'editor declara quc «cls antroponims i els toponims [...] $’han
adaptat a les grafies actuals». Tanmateix, si fullegem el text establert per Pinyol,
podrem comprovar que aquest confon repetidament gratia i morfologia, no respecta
I'accentuacio de I'original que afirma seguir, i s’excedeix en les adaptacions, que
hauricn de ser només ortografiques: Herodot, Saladi, Sold, Sesostris, Liban, Nat-
zaret, Port-Said, Bur Lug, Abu Rac, El-Bira, Matariva, Nafr ez-Zayyat, Al Qdhira,
Gizeh, Kefrén, Keops., Tonkin, la Cintadella... (en lloc dels originals Herodoto, Sa-
lahdin, Solon. Sessostris, Libano, Nazaret, Port-Said, Bourlog, Ahouroach, El-Bi-
reh, Matariveh, Nafr-el-Zaiut, £1 Kihirah, Gizéh, Kefren, Khéops, Tonkin, la Ciu-
tadela...).

" CF. Joaquim Molas, <Els [sic] Dos martirs de ma parria de Verdaguers, Serra d’Or, nim.
454 (octubre de 1997), p. 44, Molas hi sosté el criteri de reproduir sempre la darrera edicio pu-
blicada en vida de 1"autor.

2 Per a rosar / arrosar, ¢f. Joan Coromines, Diccionari etimoldgic i complementari de la Hen-
gua catalana, vob. VII, p. 461 1 p. 465b, nota .

1> Segons Coromines, aquesta forma és ben viva: «[aprés| es manté vigorés [...] s'ha seguit
usant {...] sense que es pugui dir que esta antiquat enlloc» (DECLC, vol. VI, p. 796b).

Y Coromines sosté que aquesta forma —escrita anc (gue) 0 enc (gue)—, «usada per alguns
autors |...] modernament, amb el sentit de «encara que» {...] prové del cast. vg. anque [...| com a
reduccié vulgar de aungue» (DECLC, vol. 1, p. 301b).

'* Semblantment ocorre amb plurals masculing analegs: «joves en la flor de la vidas, «los jo-
ves militars» (p. 30); «en termes tan inspirats» (p. 31)...
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e} Pinyol tanca la «Nota sobre |'edicid» advertint que, «pel que fa a les cita-
cions bibliques |...] s’ha seguit la versié catalana de la Biblia, en la traduccié in-
terconfessional del 1993». No cal dir que els fets s’encarreguen de desmentir
aguesta afirmacia '°.

2.2. INCOHERENCIES TEXTUALS

Si comencem a llegir el text del Dierari en ’edicio de Pinyol, trobarem unes
pagines proemials, escrites per Verdaguer. sota un titol —«Proleg» (p. 25)— que
no figura en cap de les edicions que el curador afirma tenir en compte., En les edi-
cions de 1889 1 1894, a més, el titol de I'obra -—que Pinyol inclou en portadella
abans del «Proleg» csmentat— encapgala la primera pagina del llibre propiament
dit, la que duu I"habitual invocacié verdaguenana «J{esas| Mlaria] Josepl» (p. 29).
Trobarem modificades, també, les datacions de les anotacions del Dierari: «& d’a-
bril», «Port-Said, 9 d’abrily, «E! Caire, 23 de maigs, «Dia de 1" Ascensio de
1886».... en lloc de les originals «8 abril», «Port-Said, 9 abril», «Caire. 23 maig»...
I formes i construccions que no es corresponen amb les de les edicions de referén-
cia: poetissa (p. 25); esquifidesa, del Tiberiades, baptisme, inaccessible, filosof
{p.26); doidre’s, suavitzar, contemporania (p. 27)..., en lloc de les originals poeti-
sa, esquefidesa (= escafidesa), de Tiberiades, batisme, inaccesible. filosop; dolre’'s,
suavisar, cortempordaned...

A la pagina 53 podem llegir uns versos del mateix Verdaguer, que tampoc no
es corresponen amb els de les primeres edicions:

Vostres abelles on s6n volades,
celdes desertes, ruscos sens mel?
On se’n volaren vostres ninades,
nius d’ aureneta penjats al cel?

Si consultem les edicions de 1889 1 1894, hi podrem Hegir: «...vostres nigdes,
! mius d’oreneta...».

A més d’aquests indicis, la lectura sistemitica de les darreres pagines del llibre
(141-151) ens acabara de confirmar que ¢l responsable d’aquesta edici6 del Diefari
no reprodueix pas, modernitzant-ne la grafia, ¢l text de edicid de 1889 (ni la de
1894): arruinades, res, em retrauen, menys, que omplen, ruines, el Caire, 'anem a
veure, refal, al seu profeta, dues-centes, ninxe, andrem, ens dirigim, coples (sis ve-
gades). musulma —na, arguitecios, sens, té de repetir, 'drab, reconeixen, disso-
lucio, reialmes, abissinis, Crist, conguestes, monolit, arvencant-li, se 'emporta,
llengar. ens deixa, evangelitzar, cristianitzar, § inoblidable. el sant sacrifici, del
santcrist, els campanars... En I'edicid que Pinyol afirma reproduir —i també en la

'® Cf p. 150, nota 41, La Biblia esmentada hi tradueix «|...| fent el bé a tots (els oprimits)».
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segona, de 1894—, hi podem llegir '": arruinades, reso, me retrauen, menos, que
umplen, ruines, lo Caire, anam, real, ¢l seu profeta, dos-centes, nitxo, anam, nos di-
rigim, coptos (sis vegades), mussulma —na, arquitectes, sense, t€ que repetir, I'a-
rabe, regoneixen, disolucio, realmes, abisinis, Cristo, conquistes, monolit, arran-
cant-1, se la'n porta, llancat, nos deixa, evangelisar, cristianisar, e inolvidable, to
sant sacrifici, del sanfcristo, los campanars...

Tantes divergéncies, en només deu pagines, respecte a 1’edicié que el curador
afirma reproduir, fan dubtar de la veracitat d’aquesta afirmacio.

2.3.  UNA EDICIO FRAUDULENTA

Si comparem el text de Pedicié de Pinyol amb el que figura en les Obres
completes de Verdaguer publicades, en un sol volum, per Editorial Selecta '®, ens
adonarem que les divergéncies d’aquella respecte a la primera, de 1889, ja es tro-
ben en el text de les esmentades Obres completes, que reprodueixen —amb algunes
modificacions— el text d’unes anteriors Obres completes, en trenta volums, pu-
blicades per Francesc Matheu .

Pinyol, doncs, no reprodueix en absolut el text de la primera edicié en volum
del Dietari, de 1889 —ni I’ha contrastat amb el de 1a segona, de 1894—, siné que,
en contradiccid amb els criteris exposats en la citada «Nota sobre I'edicié», es li-
mita a reproduir el text de les Obres completes d’Editorial Selecta, que ni tan sols
esmenta.

Es tracta, dones, d'una edicid fraudulenta, que enganya el lector en una giiestio
tan important com és la procedincia del text i les modificacions introduides per I'e-
ditor.®

2.4.  ERRORS | DESENCERTS

L’edicié de Pinyol presenta nombroses errates ortografiques i tipogratiques,
que denolen molt poca cura en la correccid de proves: més (en lloc de mes), p. 31;
«La Sagrada Cova [...] estd cobert{a] de marbres» (p. 59);, «Pobres of rffenetes!» (p.
85); «la mare cen 1o frugal dinar» (p. 135): «lo criat del consul» (p. 136); res (en

" Modernitzo la grafia dels exemples adduits.

® Jacint Verdaguer, Obres completes, 5. edicid, Barcelona, Editorial Selecta, 1974 (Biblio-
teca Perenne, 1). Les edicions precedents son dels anys 1943 § 1946 (en ortografia prefabriana),
19491 1964 (en ortografia modernitzada).

Y Qbres completes de Mossen Jacinto Verdaguer. Edicié popular, Barcelona, Tlustracio Ca-
tulana, s. a. [1913-1925]. Cf. article citat a la nota 2.

2 En una anterior edicié del Dietari cn volum solt {Barcelona, Laertes, 1983). el curador va
actuar amb més honestedat, advertint el lector que reproduia el text de les Obres completes d'E-
ditorial Selecta.
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Hoc de rés), p. 142; «que ha de descombrar (p.142); mes (en loc de més), p. 146,
«celebrar de pontificial» (p. 146); «Vall]tre paixi» (p. 148), etc.

La puntuacié €s poc coherent: «Sa clofolla és més grossa, i son fruit [, ] petit»
(p. 63): «que [,] dretes o per terra,» (p. 141); «la galeria se bifurca [: » (p. 143);
«s’adrega un rengle de piramides [: /» (p. 143); «les galeries /[, / de calissa» (p. 144);
«quin altre viatge pot haver-hi interessant?s (p. 17) [« quin altre viatge ... 7» (p.
151); «records preciosos d”aquells que no s’obliden;» (p. 17) / «... d"aquells que no
s'obliden:» {(p. 151), etc.

Majiscules i mintscules no segueixen un criteri clar: «no és un Déu, ni un idol
[...J ni un sagrari» (p. 142)... | tampoc no ho fan les quantitats, cxpressades tan aviat
en lletres com en xifres: «L’altura vertical de Keops €s de 137 metres; lade la fag
l...], de 227»; «una rampa d’un metre vint d’alcada» (p. 143), etc.

M¢s incoheréncies, ara en el prefaci del curador: «af gener» / «fins els mesos
d’abril i maig» (p. 8); « a mitian década dels 90» {p. 17); «els Llocs Sants, on [Ver-
daguer] reviu intensament els passatges biblics [...] refortificant [ 7] cl sco esperit i
la seva fe» (p. 17). ;Com es poden «reviure» uns indrets que no han estat mai vi-
sitats? ; Quan havia «fortiticat» Verdaguer —per primera vegada— el seu esperit i
la seva fe?

Després d’aquesta analisi detallada, amb un balang tan negatiu, potser hauriem
de donar la rad a Pinyol quan afirma que la publicacié del Dietari de Verdaguer, tal
com ell el presenta, constitueix una veritable «gosadia editorial» (p. 19)... Sorprén,
en efecte, que dos verdagueristes com el curador i el promotor d’aquesta edicidé —
Ramon Pinyol i Isidor Consul, respectivament— puguin haver estat tan poc rigo-
rosos a I"hora d’oferir als lectors catalans un text tan important.

Es inajornable una edicié critica del Dietari d’un pelegri a Terra Santa. que
tingui cn compte el manuscrit definitiu de Verdaguer, les dues edicions en revista
i les dues edicions ¢n volum estampades en vida de Pautor. Només a partir d’una
cdicid que compleixi aquests requisits es podra preparar, amb totes les garanties fi-
iologiques, una edicid de 1" obra adrecada a un piblic majoritari.

Pinyol assegurava, fa poc, que una edicié d’aquestes caracteristiques «&s molt
dificil [de preparar], perqué {...] requercix moltes notes 1 una acurada correccids ',
Tot 1 que no puc compartir amh aquest estudids una idea tan reductiva d’alld que fa
que una edicid sigui critica, contio que la seva edicid del volum verdagueria Patria
—repetidament anunciada i esperada amb interés pels verdagueristes—sera rigo-
rosa en I'establiment del text, crudita en 'anotacié 1 acurada en la revisié de les
proves,

El Trigngle, niim. 449 (21-VII-1999), p. 23,
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Grammatical Analyses in Basque and Romance Linguistics. Edicién de Jon Fran-
co, Alazne Landa y Juan Martin, Amsterdam/Filadelfia, John Benjamins,
1999, 307 pp. Por Carlos Cid Abdsolo.

Este libro fue concebido como homenaje de los editores a su profesor de sin-
taxis Mario Saltarelli, estudioso del euskera y las lenguas roménicas. No es, pues,
casualidad, que en ese amplio &mbito temdtico estén encuadrados los quince arti-
culos que componen dicho homenaje.

El marco tedrico elegido por los articulistas es el de la Gramatica Generativa
(GG) en su iltima version: el Programa Minimalista (PM), propuesio por Noam
Chomsky en The Minimalist Program {Cambridge, Mass: MIT Press, 1995). La
evolucion de la GG desde su primera version (Jla Gramdtica Generativa Transfor-
macional) hasta Hegar, cuarenta afios después, al PM, no ha sido arbitraria, sino que
responde a la necesidad de economizar la teoria gramatical mediante ta eliminacion
de hipétesis redundantes, con vistas a una mayor adecuacién explicativa. Dicha
evolucion ha sido siempre coherente. v cada nueva version ha tenido como objeti-
vo subsanar las carencias de la versidn anterior a la hora de explicar ciertos hechos
lingiiisticos. Por tanto, no nos encontramos ante un libro de divulgacion para no ini-
ciados, sino ante un nuevo aporte a una linca investigadora que exige del lector un
conocimiento previo del modelo generativista.

El libro da cabida a estudios sobre semdntica sintictica, fonologia y morfolo-
gia. Del titulo se desprende que las lenguas objeto de estudio son el euskera y las
lenguas romdnicas, pero lo cierto es que, a excepcion de los articulos de Eduardo P.
Raposo y de Michael L. Mazzola sobre los cliticos del portugués y las geminadas
del toscano respectivamente, asi coma esporddicas refetencias al francés o al ita-
liane, los trabajos sobre linglifstica romdnica se circunscriben al espaifiol.

Diversos son los temas tratados: concordancia, interaccion de voz y aspecto, li-
gamento anaférico y pronominal, control, cliticos, foco, inacusatividad, etc, muchos
de los cuales han sido objeto de estudio del trabajo investigador de Marto Saltarelli.

Tres articulos estdn dedicados al estudio de la lengua vasca: «Pre-Basque Plo-
sives», de José Ignacio Hualde, «Unnacusative and Antipassive Constructions in
Basque and Spanish», de Errapel Mejias-Bikandi, y «Focus Phrases, Force Phrases
and Left Heads i Basque», de Jon Ortiz de Urbina.

Hualde se ocupa de las oclusivas orales en proto-vasco (es decir, la lengua vas-
ca en el momento de contacto inicial con el latin), y, tras revisar con severo y acer-
tado espiritu critico las anteriores contribuciones de Martinet v Michelena, llega a
la conclusion de que la realizacidn fonética de estas oclusivas vascas, asi como la
de las sibilantes, con su par fricativofafricado, apenas ha variado desde la época de
la romanizacién hasta nuestros dius. Asf, por ejemplo, Hualde, tras analizar el 1é-
xico nativo, afirma que ya antes de la llegada de los romanos se habia perdido el
contraste sordo/sonoro de las oclusivas vascas en posicion inicial.

El articulo de Mejias-Bikandi aborda la inacusatividad y la antipasividad en el
espafiol, si bien encontramos algunas referencias sobre dichos aspectos aplicados al
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