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Resumen. El Humanismo renacentista impulsé el uso de las lenguas, tanto las clasicas como las
vernaculas. No obstante, el uso de las mismas no obedecié a la misma razon, sino que las razones
principales que motivaron su uso fueron diferentes, tales como razones comunicativas, culturales y
nacionales. La identidad de cada una de las razones hay que relacionarla con los diferentes
humanistas del periodo renacentista. Cada uno de ellos, segiin su contexto historico, su ambito
espacial, su cultura renacentista y su formacion disciplinar, entendieron, usaron y le asignaron a las
lenguas funciones algo diferentes, aunque en lo esencial hubo coincidencia: las lenguas deben servir
de vehiculo para la comunicacion y para el acceso al conocimiento.
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[en] Reasons for the use of languages in the Renaissance Humanism. The
case of German and Spanish

Abstract. Renaissance Humanism encouraged the use of classical as much as vernacular languages.
However, the choice of language arose from varied sources, the main driving motives differing
according to communicative, cultural and national factors. The identity of each reason can be linked
with the different humanists of the Renaissance period. Each one, in line with their historical context,
field, Renaissance culture and disciplinary background understood, used and assigned differing
functions to language, though they fundamentally were in agreement that languages should serve as
vehicles of communication and access to knowledge.
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communication; knowledge.
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1. Introduccion

Bien que la filosofia del Humanismo renacentista impulsa el uso de las lenguas,
tanto las clasicas como las vernaculas, no obstante, el uso de las mismas no
obedece a la misma razon, sino que son diferentes las razones que motivan su uso.
La identidad de cada una de las razones hay que relacionarla con los diferentes
humanistas del periodo renacentista. Cada uno de ellos, segin su contexto
historico, su ambito espacial, su cultura renacentista y su formacion disciplinar,
entendieron, usaron y le asignaron a las lenguas funciones algo diferentes, aunque
en lo esencial hay coincidencia: las lenguas deben servir de vehiculo para la
comunicacién y para el acceso al conocimiento.

2. Mas uso de la lengua que explicacion de su constitucion en el Humanismo
renacentista

El periodo llamado Humanismo renacentista nos ha legado toda una amplia
literatura en relacion a la lengua. El cultivo de la cultura clasica, no hizo sino
valorar la importancia de conocer las lenguas clasicas (latin y griego,
especialmente) para acceder a todas las ramas del saber y adquirir un buen dominio
del mundo de las Letras, de tal forma que éstas se constituyeron en un elemento
central de toda la arquitectura humanista renacentista.

Igualmente, en dicho periodo, tiene lugar la consolidacion de la emergencia y la
presencia de las lenguas vernaculas en los diferentes espacios europeos, lograndose
un notable desarrollo de las mismas, como consecuencia del uso creciente de éstas,
en funcién de las diferentes necesidades que motivan su uso.

Esta imagen real de las lenguas vernaculas y de su uso en el llamado periodo del
Humanismo renacentista europeo en el que prima la importancia sefialada de las
lenguas clasicas, fundamentalmente del latin, no tiene nada que ver con otra
imagen bastante irreal que proyecta la inexistencia de las lenguas vernaculas en
este tiempo. Nada mas lejos de la realidad. Desde finales de la Edad Media, el uso
de las lenguas vernaculas, tanto como lenguas escritas, pero sobre todo como
lenguas habladas fueron un hecho, de tal forma que progresivamente en dicho
periodo, el latin fue desplazandose en beneficio de las lenguas vernaculas y en los
distintos campos de los saberes (Burke, 2006: 23-24). En este contexto es como
hay que entender la aportacion de Dante a la lengua y su gran contribucién a la
lengua moderna, tal como sefala Jacob Burckhardt:

Su obra sobre la lengua italiana no solo es importante por lo que al problema se
refiere, sino que es, en general, la primera obra razonada sobre una lengua
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moderna. Sus ideas y resultados pertenecen a la historia de la lingiiistica, en la
cual tendran siempre un lugar de gran importancia y significacion (Burckhardt,
1984: 207).

También conviene tener en cuenta, en este contexto, el caso de Espana en
relacion a la lengua, ya que a final del siglo XV, en 1492, Antonio Nebrija edit6 su
Gramatica de la lengua castellana. Como resultado de esta dindmica, a lo largo del
curso del siglo XVI el uso de las lenguas vernaculas se fue intensificando,
restringiéndose cada vez maés el latin y quedando éste reservado fundamentalmente
para espacios tan selectivos como la Iglesia, la Universidad, la Corte y la
diplomacia internacional. Incluso, en estos llamados espacios selectivos, también
las lenguas wvulgares fueron tomando creciente peso. Fruto de esta situacion,
aparecieron gramaticas verndculas que permitieron ir mejorando y normalizando
los distintos lenguajes.

El escenario lingiiistico descrito en este periodo en el que ya cohabitan las
lenguas clasicas, especialmente el latin, con las llamadas lenguas vernaculas,
supuso un desarrollo importante en el uso de éstas, hecho que no se produjo como
una pura reaccion a la importancia que se le daba a las lenguas clésicas. Al
contrario, éstas al fomentar el interés de su conocimiento y de la cultura que
representan para un mejor entendimiento del hombre y del sentido de la historia, al
mismo tiempo facilitaron dicha funcién para las lenguas vernaculas. Ello explica
porqué personajes tan significativos como Dante y Lutero, por ejemplo, escribieran
lo que escribieron en sus respectivas lenguas vernaculas:

Ahora bien, esta vuelta a los estudios clasicos no tiene un mero afan erudito,
pues su fin es, sobre todo, comprender al hombre ¢ interpretarlo a una nueva luz;
de aqui que, al mismo tiempo que se estudian las lenguas clasicas, se cultivan las
lenguas romances: Lutero realiza la traduccion de la Biblia al alemén; Dante
escribe la Divina Comedia en toscano; los erasmistas espafioles escriben en
lengua vulgar, etc. (Abellan, 1982: 53).

Con caracter general se puede decir, pues, que el periodo renacentista
contribuy6 directa e indirectamente al uso de las lenguas modernas, aun habiendo
usado las lenguas clasicas como excelente instrumento para el desarrollo de la
filosofia humanista (Bataillon, 1986: 692). Por ello, cuando los humanistas en
general defendian, por ejemplo, el retorno a las lenguas clasicas, y mas
concretamente al latin, lo que querian es que se hiciera un uso de éste, siguiendo el
buen hacer de los clasicos, es decir, siguiendo los canones establecidos por la
gramatica. Cuando criticaban las lenguas vernaculas, no era porque sintieran
desprecio por ellas sin mas, sino porque su uso se producia sin seguir la gramatica.
Por esta razon la corriente humanista hacia las lenguas fue igualmente critica, tanto
frente al mal uso del latin como frente al uso hablado y escrito de las lenguas
vernaculas que no se ajustaba a ningunos patrones gramaticales.

Desde esta perspectiva hay que reconocer que los humanistas contribuyeron a
desarrollar y dignificar el uso de las lenguas vernaculas, ya que reclamaban que
éste se realizara siguiendo el rigor de las normas gramaticales, al igual que exigian
también el mismo comportamiento al latin, en cuanto a su uso. En este contexto se
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entiende bien la gran contribucién de Nebrija al desarrollo de la lengua vernacula
castellana, ya que para éste: “la forma mas segura de elevar y ennoblecer la lengua
castellana es dotarla de una gramatica, similar a la latina, para conseguir estabilidad
y romper la barbarie” (Hinojo, 1998: 70).

Hay que reconocer que las aportaciones del Humanismo renacentista a la
lengua, tanto clasicas como vernaculas, se han originado, fundamentalmente, a
través del uso de las mismas motivado por razones de distinta naturaleza que
examinamos en el epigrafe siguiente. En cambio, en este periodo, los humanistas
no se plantean abierta ni sistematicamente la cuestion de la constitucion de la
lengua’, cosa que si hara mas tarde, por ejemplo, Johann Gottlieb Fichte en su obra
Sobre la capacidad lingiiistica y el origen de la lengua.

3. Razones que explican el uso de las lenguas en el Humanismo renacentista

Haciendo un examen del uso de la lengua por parte de los humanistas del
Renacimiento europeo, lo fundamental que se observa es que las razones que
explican su empleo y la funcion que se le asigna son diferentes. Los diversos
contextos espaciales y culturales en los que viven dichos humanistas les llevaran a
usar la lengua influidos por motivos diferentes. Se esta, por tanto, lejos de explicar
el uso de la lengua por un solo motivo, lo que hace, en tltima instancia, que se
enriquezca su empleo y la funcion que se le asigna a la lengua (Castro, 1972: 481).

Sin intentar ser exhaustivo en el enunciado de las razones del uso de la lengua
por parte de los humanistas europeos, se puede indicar que éstas son de naturaleza
diversa y cubren finalidades distintas. En un intento de identificacion y de
aproximacion, dichas razones de uso las denominamos comunicativas, culturales y
nacionales/de los poderes, formando tres territorios en los que se expresa el uso de
la lengua. Sin embargo, ello no quiere decir que, ademas del aspecto del uso de la
lengua, objeto de analisis concreto, no hayan otras contribuciones a la lengua de
caracter cientifico por parte de dichos humanistas, bien sean de caracter filologico,
filosofico, pedagogico, etc. En estos tres territorios mencionados, pensamos que es
posible adscribir las aportaciones de uso de la lengua que han hecho reconocidos
humanistas europeos. Veamos, a continuacion, algunas de las razones que motivan
el uso de la lengua y humanistas que se pueden adscribir a ellas.

3.1. Razones comunicativas

Se entiende por razones comunicativas, cuando el uso de la lengua que se hace
responde basicamente a necesidades de comunicacion. Esto fue lo que hicieron
humanistas como Erasmo, Juan Luis Vives, Cisneros y fray Luis de Ledn, entre
otros.

2 Ello no quiere decir que algunos humanistas no hayan rozado o se hayan adentrado en esta cuestion, aunque

no lo hayan hecho de forma sistematica.
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A. El caso de Erasmo

Erasmo, gran humanista europeo, trabajo durante toda su vida para la escritura, lo
que explica su compromiso con la lengua y, especialmente, con el latin, haciendo
de esta lengua, tanto en su version escrita como oral, una defensa activa y
practicando un monocultivo lingiiistico que le llevd a renunciar al uso de las
lenguas vernaculas como medio de comunicacion, pese a tener conocimiento de
algunas de ellas.

Este comportamiento de FErasmo hacia las lenguas, reduciéndose
exclusivamente al uso del latin y no prestando interés por las lenguas vernaculas
modernas, le llevd a no darse por enterado, al menos expresamente, de algunas
considerables aportaciones que se estaban produciendo en aquel momento al
mundo de las letras, por la via de las literaturas modernas en general y de literatura
religiosa en particular (Halkin, 1971: 89-90).

Sin embargo, la eleccion de Erasmo de la via clasica (uso del latin) como forma
de comunicacion escrita en un momento historico en el que, por una parte, se hacia
ya presente un cierto declive de las llamadas letras clasicas y, por otra, emergian
con fuerza las lenguas vernaculas como forma de comunicacién escrita, no le
supuso jugar un papel menor en el uso de la lengua. Al contrario, supo situarse en
este territorio por la forma de entender el uso de la lengua, por el estilo con el que
escribid, por la importancia que le dio a la lenguas y por la funcionalidad que les
asigno.

A Erasmo le preocupé mucho que el uso de la lengua fuera un medio de
comunicacion® accesible a todos, razén por la que contribuy6 a dar forma al
llamado latin moderno para facilitar la comprension de los textos. Esto le llevo a
apartarse del uso rigido del latin clasico o ciceroniano, al entender que por razones
pedagogicas esta forma de la lengua no favorecia su entendimiento de modo
sencillo y atractivo por la gente. Este planteamiento de Erasmo formaba parte del
espiritu humanista, ya que para este movimiento cultural era fundamental que el
mensaje y la palabra llegaran a todos (Bataillon, 1983: 22). Tan claro Erasmo tenia
que la lengua debia de ser la via de la comunicacion, que a diferencia de otros
cultivadores de la lengua latina que les importaba mas la forma que el fondo, busca
comunicarse con sus lectores y a tal fin utiliza la lengua latina, desplegando todos
los recursos disponibles en la misma (Rico, 1993: 108-109).

Erasmo sabe que para que la lengua sea realmente un instrumento de
comunicacion y de comprension es necesario dominarla bien, construirla bien y
transmitirla mejor, recurriendo a todos los conocimientos e imagenes necesarios.
Debido a ello, una de las grandes contribuciones de Erasmo ha sido la pedagogia
de la lengua, en este caso del latin, ya que la consideraba lengua materna. El latin
en si mismo no era el objetivo principal de Erasmo. De aqui que se distancie en su
uso del puro tratamiento cldsico o ciceroniano, importandole —por una parte—, que
la gente pueda acceder a las fuentes verdaderas, pero —por otra—, considera de
primera necesidad que la lengua escrita y oral sea entendida y se sienta cercana a

Aunque la comunicacion para Erasmo sea una razon importante del uso de la lengua, ello no significa que en
el conjunto de su obra no aborde otras cuestiones relevantes relacionadas con la lengua, como es el proceso y
método de aprendizaje de la misma (Monreal, 2010a: 150-153).
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los intereses e imagenes cotidianas de los usuarios. Erasmo, en su afan de reforzar
el tema de la comunicacion lingiiistica, expresa también la idea de que la lengua se
materializa a través del organo corporal que denominamos lengua, sefialando la
importancia que tiene este 6rgano fisico en el cuerpo humano y poniendo en valor
el buen uso de la lengua como instrumento de comunicacion. Esta idea Erasmo la
desarrolla en su obra Lingua, escrita en latin, como el resto de sus obras. Fue
traducida al castellano casi con toda seguridad por Bernardo Pérez de Chinchén* y
salio a la luz en Valencia en 1531 con el titulo La lengua de Erasmo nuevamente
romangada por muy elegante estilo (Bataillon, 1986: 311).

Aparte del interés de Erasmo por usar correctamente la lengua, también quiere
utilizarla de modo elegante. Por ello su referente seran aquellos autores latinos que
mejor y mas elegantemente han manejado la lengua latina y que han aportado
mayor riqueza en cuanto a las formas gramaticales (Erasmo, 1964: 446-447). La
elegancia en el uso de la lengua guarda relacion con el estilo en la misma. Si éste
no es el apropiado, el objetivo principal dificilmente se puede conseguir, porque no
basta con decir correctamente las cosas, sino que importa mucho como se dicen, el
estilo con que se articulan las palabras y, en definitiva, como se construye el
lenguaje. Por ello, Erasmo procura cuidar al maximo el estilo de la lengua,
haciéndolo accesible por su sencillez, lo que no quiere decir que no sea cuidado y
elegante. El conjunto de su obra refleja esta preocupacion y no escatima ningun
esfuerzo por trabajar en esta direccion. Esto explica que siempre sus referentes
latinos fueran aquellos autores que mejor respondian a este modelo de escritura y
que una de sus grandes preocupaciones fuera transmitir a los que ensefian y
escriben el valor que tiene el estilo en el uso del lenguaje (Erasmo, 1964: 447).

B. La apuesta de Juan Luis Vives por la lengua

Juan Luis Vives que, en términos actuales, se le podria calificar de némada
humanista, es uno de los principales pensadores del Humanismo renacentista,
utilizando las palabras de Waswo (1980: 595), buen conocedor suyo. Vives, al
igual que Erasmo, valora el latin como la lengua por excelencia haciendo un uso
exclusivo de la misma en sus escritos (Esteban, 1997: 10); sin embargo, la
referencia a las lenguas vernaculas en Vives es mucho mayor que en Erasmo
(Calero, 2009). Posiblemente, la diferencia de edad entre uno y otro, veinticinco
afios mayor Erasmo que Vives, explique tal situacion, ya que en este cuarto de
siglo muchas cosas cambiaron, entre otras, la extension de las lenguas vernaculas
iba ampliandose y consolidandose.

Por tanto, estamos ante un humanista que practicé con su ejemplo el uso de las
lenguas, clésicas y vernaculas, entendiéndolas como instrumento lingiiistico y
forma de comunicacién cultural. En cuanto a este aspecto, Vives adoptard una
posicion mas abierta y funcional que Erasmo. En ello influird que Juan Luis Vives
se desarrollo en los primeros afos de su vida en un clima lingiiistico plural. El
castellano y el valenciano formaron su bagaje lingiiistico natural, aparte de su
temprano aprendizaje del latin. Mas tarde, el destino que le esperaba, Francia,

4 Cf. Pérez de Chinchoén, B. (1975): La lengua de Erasmo nuevamente romangada por muy elegante estilo.

Edicion de Dorothy S. Severin. Madrid, Anejo XXXI del Boletin de la Real Academia Espaifiola.
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Paises Bajos e Inglaterra le permitié incorporar también de forma bastante natural
el francés, flamenco e inglés, ademas del buen dominio del latin (Fontan, 1992: 27)
y de un buen conocimiento del griego.

Conviene sefialar que el uso que Vives hace del latin como lengua principal no
responde a seguir rigidamente los modelos clasicos o estilo ciceroniano, sino que
construye el latin con mentalidad actual, es decir, humanista. Por ello, una de las
grandes virtudes de Vives es que sus escritos se adaptan a la realidad del lector.
Con su escritura en latin, Vives mantiene, por una parte, la tradicion clasica en
cuanto orientacion general, pero por otra parte, incorpora el espiritu humanista, es
decir, utiliza los recursos lingiiisticos del momento y hace referencia a los
problemas del tiempo en el que vive; en esta forma de escribir esta el atractivo que
produce la lengua latina usada por el valenciano. Por tanto, el conocimiento tedrico
y practico que Vives tiene de la lengua latina no solo obedece a la pura
funcionalidad y utilidad. Hay un plus adicional que le lleva a hablar y escribir en
latin como una segunda lengua materna: el espiritu del humanismo (Fontan, 1977:
42).

Posiblemente, el descubrimiento y el conocimiento de los escritos de Erasmo
por parte de Vives, durante su etapa de formacion parisina, fue otro factor que le
influyé positivamente en el buen uso del latin: Erasmo, ademas de ser el lider
natural europeo del Humanismo cristiano renacentista, situacion compartida por
Vives, también escribio toda su obra en latin, tal como ya hemos indicado
anteriormente, y en cuya construccion no seguia de modo inflexible la tradicion
clasica, sino que lo elaboré con mentalidad actual y moderna, tanto lingiiistica
como tematicamente hablando. Dos coincidencias, que logicamente explican la
influencia que Erasmo ejerce sobre Juan Luis Vives.

Fruto de la conviccion y esfuerzo que Vives habia depositado en el latin como
instrumento imprescindible para un humanista como ¢él, estan los primeros escritos
de su primera etapa como escritor. En ellos Vives utiliza un latin fluido, con bello
estilo y con gran soltura. Todo el vasto trabajo que Vives llevo a cabo en su
estancia parisina: lecturas abundantes, acceso a diversos documentos, conocimiento
de autores clasicos, le oblig6 a familiarizarse con el latin como lengua también
natural.

Los resultados de la actividad literaria de Vives, desde la perspectiva del uso del
latin, puede caracterizarse por la abundancia, la calidad y la evolucién légica que a
lo largo de su vida fue teniendo. Toda la progresion y mejora que se observa en el
lenguaje que utiliza se explica por la exigencia que Vives se autoimpone desde su
filosofia humanista (Fontan, 1992: 71 y 72).

Vives no solo sera un usuario de las lenguas, sino que reflexiona también sobre
las mismas en sus escritos, tanto acerca de la lengua en general como proponiendo
metodologias para su aprendizaje (Vives, 1997: 75-76-Tomo II), en los varios
escritos en los que se ocupa de estas cuestiones (Monreal, 2011% 109). En las
muchas y variadas reflexiones que Vives hace en su escritos a propodsito de las
lenguas y de la lengua, el valenciano plantea cuestiones que consideramos de gran
utilidad e, incluso, de actualidad, tales como: 1- Que el conocimiento de las
lenguas es algo que no se agota en si mismo, sino que son un medio que nos sitian
a las puertas de las artes, de las disciplinas y de los saberes (Vives, 1997: 149-1I);
2- Que la lengua y el lenguaje tienen una funcionalidad que explican el sentido y la
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utilidad de su uso y que se caracteriza: por su dimension personal y social, ya que
su ser y sentido radica en la propia condicion humana (Vives, 1997: 75-1I y
Mourelle de Lema, 1993: 215); por su poder social, puesto que la lengua ejerce
poder en la sociedad (Vives, 2000: 9); por producir la lengua palabras bien
construidas (cuerpo) que transmiten ideas (alma) (Vives, 2000: 9-10); por estar e/
origen de la lengua en el pueblo (Vives, 1997: 104-105-Tomo I); y por ser tratada
por tres disciplinas (artes): la gramatica, la retorica y la dialéctica (Vives, 1997:
103-Tomo I y George, 1992: 114); 3- que la perspectiva didactica en el uso de la
lengua y del lenguaje es fundamental en el conjunto de su obra (Vives, 1997: 45-
Tomo II). Ello explica que su Linguae latinae exercitatio. Ejercicios o Didalogos
(1539)° sea la obra con mayor nimero de ediciones y de traducciones a diversos
idiomas, en la que plantea la didactica de las lenguas)®.

C. La contribucion a la lengua de Francisco Jiménez de Cisneros

La condicién de hombre de Iglesia del cardenal Cisneros favorecié que toda su
vida y trayectoria profesional estuvieran estrechamente relacionadas con el mundo
de las Letras. Su formacion, asi como las obras que impulsd6 como hombre de
Estado y cardenal de la Iglesia espafiola, estuvieron impregnadas de la cultura
renacentista. Esta cualidad de Cisneros ha sido especialmente valorada por todos
los analistas de su obra, tanto por aquellos que fueron contemporaneos suyos como
por tantos otros que a lo largo del tiempo han estudiado sus trabajos y examinado
sus iniciativas y empresas realizadas (Suafa y Castellet, 1879: 17; Cedillo, 1921:
191 y Sainz, 1979: 9).

El cardenal Cisneros es consciente de que Espafia en los ultimos siglos no
ocupaba, en términos culturales, una buena posicion en relacion a paises de su
entorno y tradicion, como Italia y Francia, por ejemplo. Por ello, desde su
perspectiva, era necesario que Espafia volviese a retomar la senda de las Letras y,
para ello, nada mejor que impregnandose del espiritu del Humanismo renacentista,
emprender reformas culturales que condujeran a Espafia a ocupar una posiciéon
central en Europa y en el mundo, como asi sucedi6 con la edad de oro espafiol. Lo
que realmente Cisneros pensaba que habia que hacer para renacer al mundo de las
Letras, €l contribuy6é sobremanera a realizarlo, puesto que consideraba que la
renovacion cultural dependia bastante del conocimiento de las lenguas clésicas, lo
que permitiria, a su vez, una nueva orientacion teoldgica y un mayor peso de los
estudios biblicos. A tal fin, el cardenal Cisneros emprendié dos proyectos
fundamentales: la creacion de la Universidad de Alcald de Henares (1499) y la
Biblia Poliglota (1513). En ambos proyectos, Cisneros se puso a la cabeza del
movimiento humanista espafiol (Monreal, 2015: 79), mostré su compromiso con
las lenguas clasicas y puso permanente interés por el buen uso de las lenguas,
interés que se plasmo en un trabajo bien hecho.

Siempre y por todos ha sido reconocido que una de las obras mas insignes del
cardenal Cisneros ha sido la creacion de la Universidad de Alcala en 1499

Cf. Vives J.L. (1994): Linguae latinae exercitatio. ‘Ejercicios de Lengua Latina’. Valencia: Ayuntament de
Valencia.

Para ver la importancia y difusion que tuvo la perspectiva pedagogica en Vives puede consultarse el articulo
de Enrique Gonzalez titulado “Lectura de Vives, del siglo XIX a nuestros dias” (1992: 1-76).
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(Navarro, 1986: 100). Por exigencias de la orientacion teoldgica que ésta toma que
lleva al estudio directo de la Biblia, surge la necesidad de acceder a la misma a
través de las lenguas originales. Por tanto, el estudio de las lenguas originales,
especialmente el griego y el hebreo, constituyen para Cisneros una cuestion central
en la nueva Universidad.

Por otra parte, para Cisneros la Biblia Poliglota constituyé su gran proyecto
lingiiistico, aparte su finalidad teologica y biblica. No parece que el cardenal
llegara a la realizacion del mismo por azar, viendo los pasos previos que fue dando
y que posibilitaron su puesta en marcha y su materializacion: el aprendizaje de las
lenguas clasicas que Cisneros emprendio ya en edad temprana, el interés que presto
a lo largo de su formacion por acceder a los textos originales de la Biblia, la
orientacion que dio a la universidad de Alcala para incorporar diversas catedras
relacionadas con las lenguas orientales, la iniciativa de la pequefia Academia
biblica que le servira para ir constituyendo en torno a si un buen equipo de expertos
en las lenguas originales de la Biblia, fueron claramente los pasos que posibilitaron
y maduraron el proyecto de la Biblia Poliglota, por una parte y, por otra
permitieron materializarlo.

El interés del buen uso de la lengua en Cisneros se manifiesta, ademas, por su
gran labor editora y por la que fomenta las lenguas vernaculas, concretamente, el
castellano. En la vida y la actividad de Cisneros aparece una atraccion especial por
el mundo de los libros en general y por la edicion de los mismos en particular.
Ciertamente, esta vocacion o destino debe tener que ver con su condiciéon de
hombre profundamente humanista. La gran actividad que tuvo en este campo fue
posible, en primer lugar, por su especial sensibilidad personal hacia las Letras y, en
segundo lugar, por el poder que ejercio directamente en la Iglesia e indirectamente
en el Estado, a través de su especial influencia en la Monarquia reinante. La
combinacion de esta doble situacion es lo que le permitiéo desarrollar su intensa
labor editora.

La importancia que tuvo en la vida de Cisneros la edicion de la Poliglota,
explica que tienda a pasar algo desapercibida el resto de su produccién editora, tan
abundante, diversa y relevante, y que suele clasificarse en cuatro campos
principales: ediciones de literatura devota, ediciones de literatura practica,
ediciones de obras de personajes relevantes como Raimundo Lulio, El Tostado y
Aristoteles y ediciones de literatura liturgica en general y mozdrabe en particular
(Monreal, 2010a: 224-231).

En resumen, el campo de la lengua y de las lenguas en general constituyd para
Cisneros su territorio natural. Cuando se trataba de llevar a cabo su proyecto de la
Poliglota, las lenguas clasicas en las versiones originales eran el instrumento a
utilizar para elaborar el mejor texto posible que facilitara el acceso al conocimiento
de los textos sagrados, es decir, al conocimiento teoldgico biblico. En cambio,
cuando habia que fomentar la cultura de las Letras en general, el conocimiento
cientifico-técnico, la cultura religiosa del clero y del pueblo, las practicas liturgicas,
etc., el cardenal seleccionod y encargd ediciones de obras significativas, la mayoria
de las veces en la lengua romance castellana. Cisneros, preocupado por el buen uso
de la lengua no perdié de vista cuales eran los destinatarios de las mismas: hombres
de letras, clero, o pueblo en general. Ello le llevé a saber elegir en cada momento
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las lenguas a utilizar y las ediciones a producir, siempre buscando el potencial
comunicativo que tienen las lenguas.

D. Fray Luis de Leon y el uso de la lengua

Fray Luis de Leoén responde perfectamente al patron de hombre humanista del
siglo XVI, marcado por los dos movimientos culturales que lo caracterizan,
Humanismo y Reforma (Pérez, 1991: 13). En toda su obra aparece la presencia de
elementos humanistas renacentistas que marcan la direccion de la misma, como su
estima por la civilizacion griega y latina, su conocimiento de la Biblia (Ortega,
2002:15), su dominio de la retorica, su interés por las literaturas romances y su
vinculacion a la filosofia erasmista’, que se manifiesta en su modo de entender la
vida cristiana como algo sincero y vivido en lo mas profundo de cada uno.

Desde el punto de vista del uso de las lenguas, el castellano y el latin fueron sus
lenguas principales, aunque el griego y el hebreo también los utilizo, escribiendo
directamente en ellas y traduciendo de unas lenguas a otras. Pero lo que nos parece
de mayor interés subrayar es la atencion permanente que le dedica a la cuestion
filologica. Escriba en el género que escriba, dedique su obra a no importa qué
materia, use una lengua directamente o mediante la traduccion, siempre tiene muy
presente el valor y la funcién del lenguaje y la importancia de la palabra y de los
nombres. Por encima de cualquier otro aspecto o detalle, el filologico constituye el
elemento central y transversal de toda la actividad literaria del agustino. En suma,
lo relevante en el conjunto de la obra de fray Luis, entre otros aspectos, es su amor
por el lenguaje en cuanto al fondo y la forma y su espiritu abierto y critico como le
correspondia ser en el contexto del renacimiento espafiol que le toco vivir.

Entre las partes de su obra, probablemente la poética, sea la menos programada
y parcelada en su actividad profesional como escritor, aunque sea la mas difundida.
La obra poética de fray Luis se producia de modo espontaneo y permanentemente.
Sus sentimientos, sus vivencias y percepciones los expresaba de modo natural por
la via poética (Alonso, 2008: 104-105 y Lazaro, 2008: XVIII). La expresion
poética en el salmantino, bien que se enunciara en términos sencillos, estuvo —no
obstante— dotada de riqueza estilistica que supuso, por su parte, cuidado en el
lenguaje y reelaboracion de los textos hasta conseguir la mejor expresion poética
en ellos (Cuevas, 1997: 31-32).

Lo que si resulta evidente es que el género de la poesia es para Luis de Leon en
su trayectoria personal un instrumento de comunicacion con los demas (Ramajo,
2006: XXXVIII), sobre todo con los amigos mas cercanos, y un espacio que le
permite respirar con cierta libertad. En esta parte de su obra, exceptuando la
influencia que sufri6 de la personalidad literaria de Garcilaso, se aparta de la
tradicion lirica espafiola de su tiempo. No recurre, como era habitual en la tematica
amorosa, a sonetos eroticos (salvo en algin caso), a octavas, epistolas en tercetos, a
canciones; ni en la tematica religiosa tampoco hace uso de los villancicos,

Esta filosofia, aunque de marcado caracter religioso, sobrepasé lo estrictamente especifico de este campo y
tuvo una orientaciéon mas general al convertirse en una nueva visiéon que se manifesté en los ambitos cultural,
politico y filosofico, tanto en Europa como en Espana (Cf. Marcel Bataillon, Erasmo y el Erasmismo,
Barcelona, Editorial Critica, 1983, y Erasmo y Espaiia, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1986).
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romances y coplas, como metros frecuentes en esta materia. En cambio, si se sirve
de la tradicion lirica clasica que le provee del metro conveniente, la /ira, y le
permite escribir en lengua vulgar pero siguiendo el modelo de la mas selecta lirica
europea horaciana y pindarica (Blecua, 1981: 99). De esta forma, el agustino se
comporta como un poeta neolatino en romance, convencido como estaba de que
por este camino la lengua espafiola alcanzaria un nivel noble de desarrollo (Blecua
y Rico, 2006: XI). La poesia, en opinion de fray Luis, esta totalmente relacionada
con el trabajo filologico, es decir, con el lenguaje y las palabras. No es por ello
casual que el agustino busque la perfeccion en la expresion poética, atin adoptando
la mayor sencillez posible, tanto en sus escritos originales como especialmente en
su obra traductora biblica (Garcia de la Concha, 1991: 154).

La parte de su obra en prosa, es considerada igualmente importante y en la que
aparecen los temas que centraron su interés durante toda su vida: temas teologicos,
biblicos, religiosos en general y morales; y en todos ellos la cuestion filologica es
tenida en cuenta con caracter transversal. De la obra en prosa del agustino, hay una
parte escrita en latin y otra en castellano, en la que fueron escritos libros tan
relevantes como la Exposicion del Cantar de los Cantares, La perfecta casada, De
los nombres de Cristo y Exposicion del Libro de Job.

La obra De los nombres de Cristo fue escrita en prosa y en romance y pertenece
a la etapa de madurez de su vida. Esta circunstancia le brinda la ocasion, no sélo de
ofrecer una sintesis de todo su pensamiento teoldgico, biblico y religioso, sino
también de escribir en lengua vulgar, cuidando al maximo de toda la arquitectura
lingiiistica. Con el uso de la prosa en romance que utiliza el libro De los nombres
de Cristo, el agustino se suma a las dos tradiciones o movimientos que venian
impulsando la lengua vulgar. Por una parte, la corriente extendida en Europa bajo
el estimulo humanista renacentista y, por otra, la version espaiiola de la misma que
ya ofrecian obras en prosa romance, como las de Nebrija, Juan de Valdés, Villalon,
etc., y que seguian los modelos de la prosa latina clasica. Fray Luis, al mismo
tiempo que defiende el principio de la utilidad del uso de la lengua vulgar, afirma
también la bondad de toda lengua para expresar cualquier contenido especifico;
con ello el agustino cuestionaba la opinion que algunos tenian sobre la no
idoneidad de toda lengua para expresar cualquier contenido (Luis de Ledn, 1991:
389-390).

Fray Luis de Leo6n no se contenta con usar el castellano. Igualmente le importo
mucho el buen uso del mismo, ya que era consciente que en castellano habia cosas
no bien escritas. Por ello su permanente preocupacion lingiiistica que tuvo en toda
su actividad literaria realizada en prosa y en romance, para que sus escritos hicieran
un buen uso del castellano (Cuevas, 1997: 60). La concepcion que tiene el agustino
del estilo a utilizar en la escritura esta lejos del formalismo; aboga por una prosa
natural (Alvarez, 1990: 287) y sin afectacion; que cuida lo que dice, pero
igualmente como se dice; accesible a todos (Monreal, 2010b: 282); clara de
expresion, pero al mismo tiempo elegante, dotado de orden, de entendimiento, de
sonido y de ritmo (Luis de Leon, 1991: 390-391).

En suma, teniendo en cuenta el estilo empleado en la obra De los nombres de
Cristo, y siguiendo los criterios utilizados por el Renacimiento en Espafia, puede
decirse que el salmantino aspira a la mayor naturalidad en el uso de la lengua y en
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la eleccion de las palabras; igualmente busca la mayor claridad y orden en los
textos que produce (Goode, 1969: 23).

Fray Luis de Leon hizo un esfuerzo considerable por hacer un buen uso de la
lengua castellana en toda su produccion literaria, sin embargo en la obra De los
nombres de Cristo existe una dificultad de accesibilidad a su lectura y comprension
que proviene no de la forma y del estilo, sino del contenido de la misma.
Concretamente, la parte del texto en la que el agustino aborda las cuestiones
relativas al nombre, palabra y cosa es la que presenta una mayor complejidad para
ser accesible a un lector no iniciado en cuestiones teologicas, biblicas y
hermenéuticas. La logica argumental que fray Luis establece entre nombres,
palabras y cosas la utiliza para elaborar una cristologia que sirva de introduccion al
pensamiento biblico y patristico. A través del desarrollo que hace de dicha logica
argumental, define y explica lo que entiende por nombres, palabras y cosas,
construyendo lo que se ha llamado su teoria del nombre.

3.2. Razones culturales

Nos referimos a razones culturales para el uso de la lengua, cuando su utilizacion y
el pensamiento que se tiene de la misma responden, ademas de a necesidades de
comunicacion, también al contexto cultural y lingiiistico en el que se vive. La obra
lingiiistica de Juan de Valdés es un buen ejemplo de ello.

Dos facetas interesan examinar, especialmente, en Juan de Valdés: su condicion
de humanista y su condicion de hombre de letras. En cuanto a la primera, su
trayectoria esta claramente marcada por un claro humanismo, cultivando todos los
valores propios de esta corriente. En cuanto a la segunda faceta, interesa resaltar su
condicién de hombre de letras. Su especial sensibilidad por la literatura que tiene
desde muy joven, concretamente muy aficionado a los libros de caballeria, deriva
en pasion por la literatura griega, en el contexto de una Alcald sumergida
totalmente en un clima humanista erasmista. La lengua y la literatura siempre
fueron para Valdés elementos permanentes en su cultura humanista.

Resultaria dificil entender la defensa practica que Valdés hace de la lengua
espafilola si, entre otras situaciones, no se tiene en cuenta que su lengua natural o
materna es la espafiola. Esta es la lengua que habla en el espacio familiar; esta es la
lengua que usa en su medio escolar y social joven, Cuenca y Escalona; esta es la
lengua que utiliza de instrumento para su formacion universitaria en Alcala, y ésta
es la lengua dominante que le sirve de vehiculo para su produccion literaria
(Barbolani, 2006: 17). Cierto que Valdés tuvo buen conocimiento de otras lenguas,
tanto clasicas como romances, pero fueron lenguas aprendidas a partir de su lengua
materna o natural, el castellano. A ello contribuyeron tanto su formacion (basica y
universitaria) como su estancia en Italia.

El uso de la lengua castellana esté tan arraigado en Valdés que la primera obra
que escribe, en pleno ambiente erasmista en Alcala, lo hace en lengua vulgar, el
Didlogo de doctrina cristiana (Doctrina Christiana. Didlogo de Doctrina
Christiana, nuevamente compuesto por un Religioso, Dirigido al muy ilustre sefior
Don Diego Lopez Pacheco, Marqués de Villena. 1529). No es la intencion de
Valdés en esta obra entrar en la cuestion de la lengua espafiola, tarea que hard mas
tarde con el otro Didlogo de la lengua, sino usarla, tal como ¢l la entendia. Ya en
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esta obra adopta el coloquio erasmiano, y no solo lo hace, a nuestro entender, para
reflejar la influencia de Erasmo en sus escritos, sino también porque este género
literario le permite utilizar el instrumento de la lengua espafiola de forma viva,
fresca directa y sencilla (Bataillon, 1986: 346).

La estancia de Valdés en Roma marca su trayectoria desde la perspectiva del
uso de la lengua. Aqui se interesa y se implica en la cuestion de la lengua
(questione della lingua) en general, y mas particularmente, de la lengua vulgar
(lingua volgare). No podia ser de otra manera. Dos razones explican el atractivo
que esta cuestion produce en Valdés: la primera, por el interés que éste ya tenia por
este tema desde sus afios jovenes, fomentado por el clima familiar y social en el
que se habia desarrollado; por las lecturas profanas que hacia en lengua castellana
siendo ya nifo; y por su formacion en las letras y las artes que le inculcaron el buen
hablar y decir en lengua vulgar castellana. La segunda razon, por el clima cultural
del momento en Italia (Monreal, 2011b: 145) que estaba relativamente agitado por
la questione della lingua y de la lingua volgare, no ajeno a la influencia que seguia
ejerciendo en el mismo, la publicacion reciente de la obra de Bembo las Prose
della volgar lingua (1525).

Todo este clima de discusion al que asiste Valdés en Roma en torno a la
questione della lingua en Italia le lleva a sensibilizarse ain mas por el problema de
la lengua y, mas particularmente, por la lengua vulgar de la que se sentia muy
partidario. Buena prueba de ello fue la relacion que establecid con las lenguas:
aunque tenia un buen conocimiento de las lenguas clasicas, especialmente del latin,
sin embargo, no se planted su uso como lengua literaria, como si hicieron Erasmo y
Vives. Al contrario, la lengua castellana fue su lengua de comunicacion oral y
escrita, aparte del italiano que era su obligada segunda lengua, por razones obvias
de residencia y de cultura renacentista. Resultado de este contexto sociocultural en
el que vive Valdés en Italia es su obra el Didlogo de la lengua (1535), que ocupa
un lugar central y se constituye en una referencia clara de identificacion con
Valdés®, en la que apostaba por la lengua como forma de comunicacion y por el
uso de la lengua vulgar en sus formas mas nobles adaptandose al espiritu
renacentista del momento.

La obra que ofrece Valdés a los italianos deseosos de conocer la lengua
espaiola, el Didlogo de la lengua, esta pensada como un instrumento que les ayude
y les facilite su aprendizaje, transmitiéndole aquellos usos ortograficos y léxicos
que ya han sido aceptados, especialmente por la clase cortesana que es quien, a su
entender, mejor representa el modelo de lengua hablada (Garcia Blanco, 1967: 37).
No obstante, el caracter practico que presenta la obra de Valdés también busca
crear un marco preceptivo para aquellos que quieran aprender la lengua castellana,
tanto en el plano lingliistico, como gramatical, retérico y estilistico. A tal fin,
Valdés propone el uso de los refranes antiguos, como verdadero patrimonio de la
lengua real. Valdés —que no es gramatico y si pragmatico—, a falta de otros modelos
literarios a seguir, recurre a lo que ¢l entiende por el buen uso de la lengua. Para €I,

El caracter de la obra, alejada de los tradicionales temas religiosos, hizo que no se la vinculara en un primer
momento con Juan de Valdés. Hubo que esperar bastante tiempo para que el nombre de Juan de Valdés
apareciera como el verdadero autor de la obra. Fue a partir del siglo XIX, con los estudios, entre otros, de Luis
Usoz y Rio (1860), Boechmer (1895) y Menéndez y Pelayo (1880-2) cuando se clarifica definitivamente la
autoria de la obra (Cf. Barbolani, 2006:95).
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los refranes y el habla cortesana, como usos auténticos, deben proveer a los
gramaticos de la capacidad de servir a la lengua real y sus usuarios. Ello implica la
importancia que confiere a todo tipo de literatura, incluyendo todo tipo de literatura
profana.

No cabe duda que la obra de Valdés responde a las costumbres renacentistas,
organizando el texto —tanto en la forma como en el fondo—, bajo la estructura del
dialogo, tal como hicieron algunos clasicos en algunas de sus obras y el propio
Erasmo. Con ello, se puede decir que Valdés, con el Didlogo de la lengua,
siguiendo el recurso literario del didlogo y la estructura que establece en el mismo,
se suma a la perfeccion a aquel ambiente cultural y literario italiano que tanto
cuidaba las formas renacentistas, es decir, la forma en el hablar y en el escribir
(Lapesa, 1974: 25), pero sin descuidar el fondo o contenido también plenamente
renacentista. La lengua como forma de comunicacion, el conocimiento del saber
clasico, el uso de la lengua vulgar en sus formas mas nobles, etc., forman parte del
espiritu renacentista del momento que le toca vivir a Valdés en Italia, la cuna del
Renacimiento, y del que tanto se ve influenciado.

3.3. Razones nacionales en el uso de la lengua

Nos referimos a razones nacionales o de los poderes para el uso de la lengua,
cuando su utilizaciéon y el pensamiento que se tiene de la misma ayuda a la
construccion de la nacion y al ejercicio de los poderes, fundamentalmente politicos,
religiosos y académicos. Concretamente, el desarrollo de las lenguas vernaculas
tuvo mucho que ver con el ejercicio de dichos poderes. Las contribuciones de
Nebrija y de Lutero a la lengua son un buen ejemplo al respecto.

Desde la perspectiva del poder politico, éste considerd que la lengua vernacula
era un instrumento util para la expansion y construccion del imperio, reino o
nacion. En el tiempo del reinado de Carlos V, por ejemplo, tan fuerte era la
conciencia que el poder politico tenia sobre el papel de las lenguas vernaculas al
servicio del reino, que Carlos V —atn en tiempos en los que el latin todavia tenia su
fuerte peso en los asuntos de la corte—, no hablaba o al menos no era partidario de
hablar el latin, y si, en cambio se expresaba en diferentes lenguas vernaculas. Este
pensamiento fue el que mantuvo Antonio de Nebrija en relacion al papel de la
lengua castellana en la expansion del imperio espafiol, apoyandose en el humanista
Lorenzo Valla que puso en relacion el esplendor y la decadencia del latin con el
esplendor y la decadencia del Imperio Romano (Burke, 2006: 29).

En otra Institucion de poder como es la Iglesia, el latin estaba muy arraigado.
Esta lengua funcionaba realmente en esta organizaciéon como una verdadera lengua
franca, dado el caracter universal de la Iglesia. Sin embargo, no conviene pensar
que todo el clero hablaba latin, al menos hasta el concilio de Trento, momento en el
que se tomaron las debidas medidas para la formacion del clero. Mas bien, existian
dos tipos de cultura en el clero: la de los que hablaban latin (literati), y la que
correspondia a los que no lo hablaban (laica, vulgus o iliterati), que en la baja Edad
Media representaban la gran mayoria; de hecho, la mayor parte del clero en este
tiempo usaba las lenguas vernaculas.

También el latin estuvo muy vinculado al poder académico, es decir, a las
universidades. En toda la baja Edad Media y siglo X VI, la lengua oficial era el latin
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y, en la practica, el uso de las lenguas vernaculas estaba prohibido, aunque ya se
estudiaban las lenguas romances. Aun en este medio académico donde lo natural
parecia ser el uso del latin, empezaron a aparecer las razonables reivindicaciones
del uso de las lenguas modernas que desembocaron en la progresiva permision
respecto al uso de las lenguas vernaculas.

A. La lengua en Nebrija como cuestion nacional

La figura de Nebrija es relevante por su condicion de gran humanista y por su
contribucioén a las lenguas vernaculas, concretamente por su Gramdtica de la
Lengua Castellana. Por esto, el ideal humanista del Renacimiento aplicado al uso
de la lengua fue para Nebrija su mision historica (Bataillon, 1986: 25).

La lengua constituye para Nebrija el centro de su interés y dedicacion, pero no
al modo escolastico que la reducia a un puro artificio especulativo, sino al modo
renacentista como algo vital y practico para el hombre y para la modernizacion de
la sociedad (Monreal, 2011c¢: 158). Razon por la que la lengua, desde la perspectiva
del Lebrijano: - debe tener un uso real y concreto; debe servir al hombre, es decir,
debe estar hecha a la medida del hombre y, por supuesto, de la sociedad; - debe
responder a la manera comiin en el habla, no a un artificio solamente usado por
minorias, como en definitiva defendian los escolasticos. Pero la manera comun en
el habla debia de ser la mejor, la usada por los mejores, por aquellos que han usado
la lengua con claridad y belleza, tal como lo hicieron los clasicos (Rico, 1996: 11);
-debe ser un instrumento de comunicacion si corresponde a la lengua viva. El
trabajo lexicografico llevado a cabo por Nebrija en su Diccionario 'y Vocabulario,
por ejemplo, tiene muy en cuenta la lengua hablada y viva (Salvador, 1994: 16); -
debe servir para una renovacion total de Espafia. El uso debido de la lengua, debe
suponer —por un lado—, la eliminacion de la barbarie extendida por toda Espafia y, —
por otro—, la entrada de Espaiia a la modernidad que el Renacimiento propugna a
través del buen uso de la lengua.

La consecucion de los cometidos anteriores por parte de la lengua, no era para
Nebrija solo un puro deseo, s6lo una voluntad. Nebrija acomete a lo largo y ancho
de su obra actuaciones concretas en las que indicara el mejor ejercicio de la lengua.
A tal fin, en tres de sus cinco obras principales (1481-1522) aborda la cuestion de
la gramatica, como ambito normativo, tanto en relacion al latin como al castellano,
y en las otras dos obras’, Nebrija hace una contribucién importante al desarrollo de
las lenguas latina y castellana, desde el punto de vista lexicografico.

Nebrija inicia el estudio de la gramatica con su obra Introductiones latinae
(Gramatica latina, 1481), ya que esta lengua, junto al griego y el hebreo,
constituian el referente clasico a seguir. Con esta obra Nebrija emprende la
actividad de ir erradicando de Espafia la barbarie, en cuanto al uso de la lengua. El
eco que tuvo la publicacion de esta obra fue considerable, no solo en Espafia sino
también fuera, tal como lo evidencian las distintas ediciones que se hicieron de la

Nebrija desarrolld una actividad lexicografica notable e intensa, especialmente a través de sus obras
Diccionario latino-espaiiol y Vocabulario espaiiol-latino. Las cinco obras mencionadas ponen de manifiesto
la relacion estrecha que existe entre gramatica y léxico, tal como estudios posteriores lo han venido
confirmando (Bustos, 1996:207).
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misma en el siglo XVI y en ciudades tan importantes como Lyon, Amberes y
Colonia.

De entre las ediciones de las Introductiones en las que intervino el propio
Nebrija esta la version bilingiie de la misma, es decir, en lengua latina y castellana,
llamada [Introductiones latinae contrapuesto el romance al latin, y que debio
aparecer en 1488. La explicacion de la realizacion de la version bilingiie de las
Introductiones parece ser el resultado de la promesa que Nebrija hace a la Reina
Isabel de trabajar en la realizacion de una Gramatica Castellana, siguiendo el
modelo de su Gramatica Latina, tal como mas tarde recordara en la Gramatica
Castellana (Nebrija, 1980: 101).

La Gramadtica latina, por su estilo, hechura y pautas clasicas, sabe a modernidad
y supuso una relevante contribuciéon al Humanismo renacentista, situandose a la
cabeza de las obras lingiiisticas del momento (Percival, 1994: 63-64). Tanto en la
letra como en el espiritu de las Introductiones, Nebrija transmite su idea de la
lengua latina, su vision del latin al estilo clasico renacentista, construido sobre la
experiencia, la literatura y la historia. El latin, desde dicha perspectiva, da plenitud
al hombre y abre el espiritu a todos los saberes y artes (Rico, 1996: 11-12).

La Gramdtica de la Lengua Castellana aparece en el afio 1492, algo mas tarde
que lo hiciese su obra las Introductiones latinae contrapuesto el romance al latin
(la edicion bilingiie). Este desfase temporal entre una obra y otra explica, segun la
opinion mas generalizada, que la Gramadtica Castellana resulta, por un lado, de
todo un proceso de trabajo anterior de Nebrija marcado especialmente por su obra
Introductiones latinae en su primera edicion y por la edicion que hace de la misma
en latin y romance castellano; pero, por otro lado, la Gramdtica Castellana
mantiene su originalidad y autonomia respecto a la obra anterior, en su doble
formato, lo que explica la relevancia que tiene y el reconocimiento histérico que de
la misma se ha hecho a través del tiempo.

Con la Gramatica Castellana, Nebrija estd convencido de que el castellano
como lengua vulgar puede representar todo lo que contiene el artificio del latin; es
decir que es capaz de ser expresado gramaticalmente como aquél. Ello significa,
por una parte, que las dudas iniciales que Nebrija tenia cuando emprende la edicion
bilingiie de las Introductiones latinae van desapareciendo a medida que avanza la
obra (Ridruejo, 1994: 488); y, por otra parte, que la lengua vulgar que utiliza en la
edicion bilingiie mas bien era pobre de palabras para ser expresada
gramaticalmente, pero que prepar6 el camino para la construccion de la lengua que
aparece en la Gramatica Castellana.

Desde el punto de vista de las contribuciones de esta obra, Nebrija busco con
ella, por una parte, crear una terminologia gramatical amplia y especifica del
castellano (Bustos, 1996: 210), mostrar el interés por el uso de la lengua hablada
como soporte para su elaboracion gramatical, estabilizar y normalizar el castellano
—reduciendo las oscilaciones a las que en el pasado ha estado sujeto el uso de la
lengua e impidiendo futuros cambios que alteren su uso (Nebrija, 1980: 100-101)—
, y asegurar la continuidad y perdurabilidad de la lengua (Abad, 1996: 128-129);
pero, por otra parte, Nebrija también quiere que la lengua se constituya en un
instrumento importante para el desarrollo del Imperio y para la unidad nacional.
(Nebrija, 1980: 97), asi como en la base de la unidad y del entendimiento de
Espaia (Nebrija, 1980: 100).
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El contexto historico, 1492, supone para Espafla un cambio sumamente
importante que tendra unos efectos de primer orden, no solo en el orden politico,
social, sino también cultural y lingiiistico: en este afio Espafia, por un lado, vuelve
a la unidad del pais mediante la toma de Granada y la expulsion de los arabes; v,
por otro, Espafia se abre también en este afio a nuevos mundos a través del
descubrimiento de América. Precisamente, este contexto nuevo le servird a Nebrija
para ver la oportunidad y el papel que puede desempenar la Gramadtica Castellana
que acaba de publicar (Nebrija, 1980: 101-102).

B. La aportacion de Lutero a la unidad lingiiistica de Alemania

La época en la que vive Lutero (1483-1546) hay que adscribirla al periodo
renacentista, época de esplendor, apertura y renovacion. En Alemania, tal como
sucedid en los paises europeos mas impregnados del Humanismo renacentista, se
produjo en los tres primeros decenios del siglo XVI un clima muy favorable hacia
todo lo que suponia renovacion, nuevos valores y recuperacion de la cultura
antigua a través del acceso a los estudios profanos, principalmente, los clasicos.
Los humanistas en Alemania, como en otros paises europeos (Vidal, 2008: 32-37),
también formaron un colectivo creciente, avido de cambios y muy sensible a verse
atraido hacia aquellos personajes que se pusieron a la cabeza de lo que
representaban los valores mas significativos del Humanismo renacentista (Lilje,
1986: 39).

En relacion al Renacimiento como movimiento cultural, Lutero —por una parte—
respird el ambiente renacentista, pero —por otra—, no asumié lo fundamental de
dicha corriente de pensamiento: la vision humanista de la historia y la perspectiva
de considerar al hombre como centro de la misma. Debido a esta doble faceta que
la vida y obra de Lutero presenta, los humanistas alemanes vieron en €I, en un
primer momento, mas que a un lider de la religion y la teologia, a un gran defensor
de aquellos valores humanistas considerados como elementos de regeneracion de la
vieja sociedad, tales como la estima por los estudios profanos clasicos, el rechazo
de la teologia especulativa y la necesidad de una nueva ensefianza que conllevara
un cambio fundamental en la organizacion escolar (Grane, 1975: 108-110). Sin
embargo, las expectativas que los humanistas alemanes depositaron en Lutero
como hombre humanista, pronto se fueron desvaneciendo, a medida que el monje
aleman se fue radicalizando en la cuestion religiosa y teoldgica y se produjera en
Alemania la revolucion religiosa. Esta situacion hizo que el florecimiento
humanista aleméan se viera truncado y no lograra consolidar algunas de las reformas
que anunciaba (Janssen, 1925: 181).

En relacion a las lenguas, Lutero, ain valorando y conociendo bien el latin, le
importd mas el uso de la lengua como medio de comunicarse con el pueblo, en este
caso el pueblo aleman (Oberman, 1992: 361-363). Supo distinguir bien, cuando
debia usar el latin, siempre que se dirigia a lectores cultos, y cuando debia usar el
aleman, siempre que se dirigia al pueblo aleman creyente, que fue en la mayoria de
los casos. Por ello, las lenguas no eran para Lutero un puro signo de distincion
social, sino la forma de establecer relaciones con la gente y de acceder al
conocimiento original de los textos escritos en otras lenguas, como es el caso del
Antiguo y Nuevo Testamento.
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Las lenguas ocupan un lugar relevante en la escala de valores de Lutero; éste
fue el primer tedlogo en considerar las lenguas como un instrumento basico para el
acceso y el buen conocimiento del Evangelio, no escribiendo ni una sola linea que
no estuviera motivada por su concepcion de la fe (Lilje, 1986: 14). Su perspectiva
religiosa le hace ver la importancia que tienen las lenguas como instrumento para
el entendimiento de la vida cristiana expresada en el evangelio (Lutero, 2006: 222-
223).

Lutero ofrece la util vision que tiene de la relacion entre las lenguas; en su
opinion, éstas son diversas y de naturaleza distinta, siendo las clésicas el
fundamento de las vernaculas. De hecho, el desarrollo y el conocimiento de las
llamadas lenguas vernaculas, como es el aleman —entre otras—, necesitan a su vez
del conocimiento de las lenguas clasicas. Por esta razon, el uso del aleman no le
supuso a Lutero olvidar ni rechazar el interés y la utilidad de las lenguas. Al
contrario, éste se esforzo por explicar la conveniencia y la necesidad de aprender
lenguas, tanto las clasicas como las vernaculas, bien para que los jovenes
adquirieran una buena formacion como para que la palabra de Dios fuera conocida
e interpretada correctamente, teniendo acceso a aquellas lenguas en las que la
palabra de Dios fue escrita.

En cuanto al uso de la lengua alemana, Lutero contribuyé a dar el salto
necesario para la fijacion de esta lengua como vernacula. Con su aportacion, la
lengua alemana fue algo mas de lo que era antes y ayudo a la labor que muchos
hombres y generaciones de alemanes habian realizado antes que €l para transitar
desde los dialectos germanos a la unidad lingiiistica nacional. Lingliisticamente
hablando, Lutero se situ6 en relacion al alemén en una posicion central y oficial —la
de la Cancilleria de Sajonia—, alejada de un dialecto en particular, y utiliz6 todas las
variedades idiomaticas, de modo que todos los alemanes le entendieran'®.

Ciertamente, Lutero sintid la necesidad de escribir y hablar en aleméan
convencido de que era el instrumento de comunicacion que tenia para transmitir al
pueblo aleman su obra y su pensamiento, por el gran poder que le atribuia a esta
lengua para difundir los mensajes. Ello le llevo a tener, tanto cuando escribia como
cuando hablaba, una sensibilidad muy agudizada para reconocer el efecto que en
un determinado proceso de comunicacion se ejercia sobre un destinatario concreto.
Siempre tenia presente a quién se dirigia y en razon de ello organizaba el mensaje
transmitiendo el contenido que queria compartir. Por eso intentd usar todos los
recursos que la lengua y el lenguaje le ofrecian para conseguir sus objetivos
(Monreal, 2012: 198). Su efectividad en el manejo de la lengua alemana se debia a
que supo como transmitir empatia con lo que sentia y pensaba el pueblo aleman.
No con los intereses del pueblo aleman en abstracto, sino muy en concreto; es
decir, conocia bien las demandas y expectativas que tenian los diferentes grupos
sociales alemanes en relacion a cuestiones relacionadas con la religion y la Iglesia,
tan necesitada de reforma.

10 Cf. R. Sala, «Introduccion», en Johann Wolfgang Goethe, Poesia y Verdad, Alba Editorial, Barcelona, 1999,

p. 261: “Desde la traduccion al aleman de la Biblia por Lutero hasta el siglo XVIII, el dialecto sajon de
Meissen fue la lengua culta de Alemania, elevada a la categoria de «lengua nacional» por Gottsched. La
influencia de Goethe seria decisiva para la posterior unificacion del alto aleman y el aleman central y su
conversion en la lengua literaria que hoy se conoce”.
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El éxito que Lutero tuvo en la comunicacion religiosa se explica porque siempre
optd por el lenguaje sencillo, accesible a todos, fueran cultos o ignorantes. Su
conocimiento de las lenguas y su saber teologico y escrituristico no le alimentaron
la especulacion, sino que fueron recursos que supo manejar bien para transmitir el
mensaje cristiano al pueblo creyente. Esta actitud le llevd a tener una posicion
frontal contra el escolasticismo al fomentar éste la abstraccion y la pura
especulacion en el discurso teologico. Dicho éxito se explica, en buena parte,
porque supo aprovechar bien todos los recursos disponibles que tuvo a su alcance,
tanto los logros que el idioma aleman habia ido consiguiendo a lo largo de su
desarrollo previo, como sus recursos personales en las lenguas clasicas: «Lutero, en
este aspecto, fue un privilegiado. La masa blanda ain y maleable de la lengua
alemana le permitia libertades de todo género, casi ilimitadas» (Garcia Yebra,
1979: 33).

No le ha faltado a Lutero un amplio reconocimiento por esta labor realizada
hacia la lengua alemana. Desde casi todos los frentes, si se excluye el de sus
enemigos naturales (los papistas) que dificilmente podian sumarse a este
reconocimiento expreso, ha habido a lo largo del tiempo testimonios claros
tendentes a ensalzar la figura de Lutero por su contribucion al desarrollo de la
lengua alemana, como es el caso de su compatriota Federico Nietzsche cuando
afirma que:

la obra maestra de la prosa alemana es justamente la obra maestra de su maximo
predicador: la Biblia ha sido hasta ahora el mejor libro aleman. Frente a la Biblia
de Lutero, casi todo lo restante no es mas que literatura; una cosa que no naciod
en Alemania, y que por eso no ha arraigado ni arraigara en los corazones
alemanes como lo hizo la Biblia” (Garcia-Villoslada, 1971: 405).

Muchos de los reconocimientos a la labor de Lutero en pro de la lengua alemana
le han considerado como el padre de la moderna lengua literaria alemana.
Probablemente este calificativo es una exageracion, como afirma Lilje, pero
seguramente no lo es tanto, continta diciendo, si se tiene en cuenta que el aleman —
0, lo que es lo mismo, el alto aleman que devendrd en lengua literaria— es
impensable al margen de Lutero (Lilje, 1986: 13-14).
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