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Sind die einfachen Sitze auch hiufig und in der miindlichen Sprache reich-
lich reprisentiert, so weisen sie in Bezug auf komplexe Gedankengénge einen
begrenzten Informationsgehalt auf. Es sei denn, sie werden von der kontextu-
alen Satzsemantik (Satzsinn) erhelit und vervollstindigt. Dann entsprechen
sie einem Geriist verketteter Sitze und bilden mit den ausdriicklich gebunde-
nen Sitzen (beachtliche 56,5 % betragt diese letzte Gruppe) die klarste Wi-
derspiegelung des menschlichen gedanklichen Prozesses. Darunter behilt die
hypotaktische Verkettung die Oberhand.

1. Hpypotaktischer Riickblick

Im Ahd herrscht die unverbundene Nebeneinanderstellung, die sich bis
tief ins Mhd behauptet. Mittel, um die Abhingigkeit des einen Satzes von
dem anderen auszudriicken, ist die Verwendung des Konjunktivs. Es wird
noch kein Bindewort ersichtlich, geschweige denn Konjunktionen oder ahali-
che Subjunktoren, bis das neutrale Bindewort ‘enti’ zunachst in den Interline-
arversionen und sparlich belegbar ab Mitte des 10. Jh. auftritt: Es konnte je
nach dem Bezugssinn der jeweiligen Sitze sowohl anreihend als auch unter-
ordnend interpretiert werden.

Wenn Ingerid Dal lber die heutigen Kennzeichen der Hypotaxe spricht,
niamlich Wortstellung, Modus des Verbs und einleitendes Bindewort, so #u-
Bert sie sich in Beziechung zum Althochdeutschen:

«Keins von diesen Kennzeichen kam urspriinglich den Nebensitzen
als solchen zu: Im Ahd. war sowohl Wortstellung wie Modusgebrauch

Revista de Filologia Alemana, n® 3, 187-198. Servicio de Publicaciones UCM. Madrid, 1995
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und einleitendes Bindewort zum groften Teil gemeinsam fir Haupt-
und Nebensitzen 1,

Die ausdriickliche Unterordnung nimmt im Mhd zusehends zu, Zu dieser
Zeit wird die Art des Bezuges ‘satzentsemantisierf zugunsten der Einleitungs-
konjunktionen bzw. anderer Konnektoren wie Fragepartikeln, Frageprono-
men, Relativpronomen und Pronominaladverbien, ohne jedoch die moderne
Komplexitat zu erreichen.

2. Zum aktuellen Stand und Terminologie

2.1, Die traditionelle Grammatik unterteilt die an solchen Verbindun-
gen teilnehmenden Satze in Haupt- und Nebensitze, FEine solche Einteilung,
so Gerhard Helbig, «beruht auf der —ausgesprochenen oder stillschweigenden—
Voraussetzung, daf} die Nebensiitze gleichgesetzt werden mit den entsprechenden
Sartzgliedern des einfachen Saizes, das in den Nebensdtzen oft etwas ‘Nebensdchli-
ches’ ausgedriickt wird» 2.

Dieser Auffassung widerspricht die Erfahrung mit zahlreichen Satztypen.
Man nehme zum Beispiel die reichhaltigen Fille der Objektsatze (Kompletiva),
wenn sie etwa von cinem Wahrmehmungsverb abhéngen, Ich habe gehor, daf...
Es ist ungewifs, ob... Ich frage mich, wie.. oder die formelhaften Wendungen der
Art von fest steht, dap..., die Tatsache ist.. und sogar die kausalen Verhiltnisse bei
thematisierten Hauptsatzen: Er ist nicht gekommen, weil er plotzlich erkrankte...

Die eigentliche Tragweite dieser Hypersitze bleibt noch dann unausge-
driickt, wenn man schon den sogenannten Hauptsatz hinter sich gebracht hat.
Von einem semantischen Standpunkt her kann man solche Einteilung schon
allein deswegen nicht mehr aufrechterhalten, weil zwei Kriterien vermischt
werden: Form und Inhait.

2.2.  H. Glinz betrachtet die Satze in ihrer strukturellen Abbangigkeit als
Trager- und Einfiigsdtze. Somit nahert er sich der generativischen Auffassung
von Matrix- und Konstituentensatz und dem grundlegenden Werk von Charles
Fries 3. Hier werden alle abhingigen Sitze als Modifikatoren (‘modifiers) zu
den Wortklassen im Sinne der Strukturalisten verstanden. So sind Attributsétze
‘Modifikatoren zu Wortern der Formklasse 17, d. h. Substantive; Adverbial- und
Objektsitze wiren “Modifikatoren zu Wortern der Formklasse 2’, Verben; usw.

2.3. Nach der transformationalen l.ehre werden Transformationen, die
mehrere Sitze betreffen, ‘generalisiert’ genannt und als Satzeinbettungen
oder Satzadjunktionen differenziert. Bei den Einbettungen (iibliche Form der

I L Bal, Kurze dewische Syntax auf historischer Grundlage, (Tiibingen, 1976), 5. 187.

* (5. Helbig, Zur Einteilung der Nebensdtze, 5. 232-260 in «Deutsch als Fremdsprache» 7
(1970),8.252.

3 The Structure of English, London 1963,
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Hypotaxe) dient eine Konstituente des Matrixsatzes als Platzhalter, dem der
Konstituentensatz adjungiert wird. Daraus ergibt sich die einheitliche und
ginfache Handhabung aller abhingigen Sidtze. Mit anderen (Fries) Worten:
Konstituentensitze sind Modifikatoren eines Bezugswortes im Matrixsatz.

Kennzeichnend fiir Chomskys Transformationen ist thre Uneinheitlichkeit
und mehrmalige Revisionen bis zur abstrakten ‘verschiebe a’. Sie erklaren je-
doch bestimmte RegelméBigkeiten des Deutschen, wie jene Satzverbindungen,
wo Einfligungs-, Tilgungs- und Inversionstransformationen (eigentlich Ver-
schiebungen) stattfinden.

3. Dieeinfache Hypotaxe

Die einfache Hypotaxe stellt die bloBe grammatikalische Bezichung zwi-
schen einem Sachverhalt und Sachverhalten dar, die dem ersten als unmittel-
bare Bestandteile angehdren. Der Konstituentensatz iibt die Funktion eines
Subj., Obj. oder die ¢iner obligatorischen Erginzung aus. Ihre jeweilige Funk-
tion ist je nach der Knotenabhangigkeit im Baumgraphen sehr anschaulich.

Aus den Kernsitzen

(1) Wirfuhrenweg=35,; (2) Das gefiel unserem Freund nicht = §, ergiibe sich

Baumgr 1
Sy
l |
Iy S,
f !
NP VP
(Pro}
Phaseaj Dem, h S, HV Aux

] EV NPpar

Prav v
Das daB3 wir weg fahr- gefall- .,
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Eine zusatzliche Tilgungstransformation ware hier berechtigt, denn die
koreferenten Platzhalter und Konstituentensatz hingen am gleichen Kno-
ten.

Eine dhnliche Expansion und Verzweigung erhielte man bei einem Kon-
stituentensatz in der Funktion des Objektes; einem Satz, der Objekten in Ak-
kusativ entspricht, z. B.

(3) Wir haben gehort, daBl du morgen abfihrst,

oder in cinem Prapositionalgefiige; dann muf} ein Pronominaladverb als
Korrelat im Matrixsatz auftauchen, beispielsweise:

(4)  Wir haben daran gedacht, daB er die Stelle belegen konnte.

Fin Extremfall der hypotaktischen einfachen Verkniipfung wire ein Glei-
chungssatz, der gleichzeitige Anschluf eines Objekt- und eines Subjekisatzes
an den Matrixsatz:

(5) Daf} du nicht gekommen bist bedeutet, daBl du kein Interesse daran
hast

4. Die komplexe Hypotaxe

In der komplexen Hypotaxe wird die funktionale Abhingigkeit mit ei-
nem expliziten Verhiltnis zwischen beiden Sitzen angereichert. Bedin-
gung, Ursache, Temporalitit usw. werden als Angaben zu dem schon im
Matrixsatz ausgedriickten Sachverbalt durch den Konstituentensatz hinzu-
gefugt.

Der einzubettende Satz kann weder die Subjckt- noch die Objektfuntion
austiben und somit wird er vom VP-Knoten, als Adverbialbestimmung jegli-
cher Art, dominiert. Im folgenden Beispiel handelt es sich um eine temporale
Bestimmung:

(6) Wirgingen aus = §,
{(7) Esregnete noch nicht = §,

‘Dann’ und ‘als” hingen am gleichen Knoten, so kann die urspringliche
AB getilgt werden, wie es in dem angenommenen Korpus-Satz erscheint:

(8)  Als wir ausgingen, regnete &s noch nicht
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Baumgr 2
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Dem, a S,

Zu der Zeit {(dann) K

Als Wir ausgingen (dann), regnete es noch nicht.

5. Didaktische Hinweise

Wenn es etwas fiir die deutsche Sprache Charakteristisches und Charak-
terisierendes auf dem Feld der Satzverkettung gibt, so ist der hypotaktische
Satzbau, die Verschiebung des Finitums in die Endstellung des Konstituen-
tensatzes, besonders einprigsam und sollte zu jeder Gelegenheit hervorgeho-
ben werden.

Das Phanomen ist tief in der Sprachgeschichte des Deutschen verankert
und schon bei Notker belegt oder sonst noch in Schriften, die sich sehr ans
Lateinische anlehnen.

Nach de Boor & Wisniewski steht im Mhd die finite Form des Pradikats
am Satzende, nicht vorbehaltlos aber fiir H. Penzl: Die Endstellung des Fini-
tums «gilt noch nicht fiir Mentelin (1466) usw., Luther zeigt Endstellung in Ne-
bensdtzen» 4, wihrend Rosemarie Lihr 5 Schwankungen feststellt. ITm Send-
brief z. B., so muf} ich meinerseits abschliefen, herrscht die Endstellung bis
auf die Modalverben bei Verbalformenanhdufung. Daraus ist zu schlieffen,

4 H. Penzl, Friihneuhochdeutsch, Peter Lang, Bern 1984,
S R. Liihr, Zur Syntax des Nebensatzes bei Luther, in «Sprachwissenschaft» 1985 (10), §. 26-
50,
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dal} das Inversionssignal eine Eigentiimlichkeit der deutschen Hypotaxe ist,
ehe die erste normative Grammatik ¢ abgefafit wurde.

Der Erwerb ihrer Perzeption und automatischen Gebrauchs ist eine Auf-
gabe, die nach fiinf verschiedenen Anhaltspunkten behandelt werden muf3:

a) Identifizierung bzw. Entdeckung des Platzhalters als Bindeglied der
zu verkettenden Sitze.

b) Aufdeckung der strukturalen Abhangigkeit und Vollendung der Ein-
bettung/Adjungierung (Man achte insbesondere auf die Position der An-
schluB3stelle und Ersetzung des I-Symbols).

¢) Zu propadeutischen Zwecken, einheittiche formale Behandlung aller
Hypotaxe-Falle, mit spiterer Riickfrage, nach semantischen Kriterien, an die

d} Konnektoren,

¢) Konkurrenzfilie der Hypotaxe und kommunikative Reduktionen.

5.1. Die Rolle des Plarzhalters

Satzverbindungen basieren auf der Existenz cines Platzhalters im Matrix-
satz 7, dem ein Konstituentensatz hinzugefugt wird.Jener offenbart sich in der
Oberflachenstruktur des Matrixsatzes bet sonderlichen Aussageformulierun-
gen, z. B. bei Kasusungleichheit:

(9) «Werligt, dem glaubt man nicht» aber:
(1) «Wer wagt, (der) gewinntr;

oder bei Mehrdeutigkeit:

(11)  «Wir gehen baden, wenn das Wetter schon ist» im Falle.., WENN.../
dann (zu der Zeit).., WENN... ¥

Ist aber keine Evidenz eines Platzhalters in der Oberflachenstruktur fest-
zustellen, so ist eine Untersuchung der nachsten darunterliegenden Struktur
angebracht (siche Baumgr. 1-2): Diese priterminale Kette ist erheblich ab-
strakter als die Oberflichenstruktur, weil sie sogar nicht-realisierte Katego-
rien der Oberfliche einschlieBt (so z. B. unser 1 [fiir Inversion]-Symbol),

& Reuchlin schreibt zu Anfang des XVI. Jahrhunderts grammatikalische Schriften; sonst die
Grammatica germanicae Linguae von Johannes Claius, 1578 in Leipzig erschienen.

7 Mit der Ausnahme mancher Fille, wa die Hypotaxe nur eine formale Struktur darstellt.
Das ist der Fall der weiterfiihrenden Sitze oder die Besonderheit der arriburiven Sitze. Siche
meine Arbeit Kernsiitze und Parataxe im Deutschen, im «Anuari de Filologiar, vol. XVII, Bar-
celona, 1994.

* Beispiele von G. Helbig, op. ¢ir. 8. 258,
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Aber, wie Chomsky behauptet, sind die priterminalen Strukturen sehr viel
angemessenere Kandidaten fiir eine semantische Interpretation, denm sie ver-
deutlichen nicht nur die Grundexpansion, sondern offenbaren gleichzeitig
die friihere Position von verschobenen oder getilgten Elementen durch eine
‘Spur’, die sic hinterlassen. Diese ‘trace theory’ ¢ versteht die Spur als eine
phonetisch feere Kategorie, die ihre urspriingliche Position behilt; die Bewe-
gung hat sie entleert, aber nicht getiigt 19,

Die Entdeckung der Spur fillt leicht aus dieser Struktur und diirfte anhand
einer Substitutionsmasche die Basis fiir eine Ubungsreihe bilden. Der jeweilige
Platzhalter und seine semantische Ladung geben Aufschlul iiber den Charak-
ter der Verkettung und leitet somit die Wahl des nitigen Konnektors.

5.2, Anschiufistelle und Ersetzung

Eine besondere Bedeutung kommt der vom Platzhalter belegten Stelle zu.
Die Abhangigkeit vom S-Knoten (Bgr. 1) oder direkte Dependenz vom Ein-
fachenverbkomplex-Knoten spricht von einfach eingebetteten Sétzen und
folglich von ihren Subjekt/Objekt-Charakter und jeweiligen Konnektoren.
Eine Abhingigkeit vom Hauptverbkomplex-Knoten deutet auf den adverbia-
len Charakter und komplexe Einbettung hin (Bgr. 2).

In beiden Fallen ist es ratsam Nachdruck auf die zwei markierten Phasen
zu legen, denn sie stellen sehr anschaulich dar, wie der Platzhalter in a) ein
satzwertiges Demonstrativam (Dem,) ist, das gleichzeitig zwei AnschluBBslots
erlaubt: Das eine fir Sj, der seine Expansion erfihrt, und das zweite fiir I, das
crstin der zweiten Phase durch K ersetzt und als Inversion realisiert wird.

5.3.  Einheitliche Behandiung

Einmal die Anschlufistelle und der Charakter der Verbindung im Baum-
graphen anschaulich gemacht, muB} die Einheitlichkeit in der Behandlung an-
gestrebt und dic semantische Diskrimination der Konnektoren-Frage iiber-
lassen werden.

5.4. Konnektoren

Transformationen tragen nicht zur semantischen Interpretation bei, iiber
die Summe ihrer jeweiligen Konstituenten hinaus. «Katz und Postal haben {...)

? Von Chomsky 1980 entwickelt in Regeln und Reprisentationen, (Frankfurt am Main
1981).

0 «Die leere Kategorie die ich ‘Spur’ nenne (also NF<) ist nach dieser Ansichi ein reqles Element
der mentalen Reprdsentation, obwohl sie zufiillig keinen phonetischen Gehalt hap ibidem $.149.
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den Schiuf} gezogen, dafi das Transform eines Sarzes, der in einen Matrixsatz =
eingebeltet wird, ein Quasi-Symbol in X ersetzen muf (...) Die semantische In-
terpretation fistf nun unabhdngig von allen Aspekien des T-Markers, soweit es
nicht um Information dariiber geht, wie die Basis-Strukturen aufeinander be-
zogen sing» 1.

Die Platzhalter sind es, die das formale bzw. semantische Verhiltnis pri-
gen und es mittels Konnektoren ausdriicken. Formal leiten diese den Konsti-
tuentensatz ein und bilden mit dem Finitum in der Endposition ein klammer-
artiges Konstrukt, das die Bezeichnung ‘Spannsatz’ bei Glinz rechtfertigt.
Man diirfte hier die Ahnlichkeiten und Unterschiede zu vergleichbaren Ge-
fiigen bei der nominalen, pripositionalen und verbalen Klammer zeigen und
auswerten.

Was die Ladung der Konnektoren angeht, so mufl man sich nach der Exis-
tenz eines semantischen oder nur eines formalen Bezugs zwischen den Sit-
zen fragen.

54.1.  Zureinfachen Hypotaxe

Der Konnektor daB tritt hier mit Wucht hervor. Betrachtet man se¢ine
Hiufigkeit, kann man sagen, daf er der hypotaktische Konnektor schlechthin
ist. Als Pronomen ‘daz’ gehorte es eigentlich in der mhd asyndetischen An-
reihung dem ersten Satz an (etwa: ich sage euch das: sie leben hier), und dics
mit betontem kataphorischem Wert.

Diec ubrigen einfachen hypotaktischen Konnektoren (ob und w-Prono-
mina) haben an allen daB-Eigenschaften teil. Nur der satzsemantische Inhalt
unterscheidet hier die Akzeptabilitit ihrer Verwendung. Wir sagen: Fs ist si-
cher, daf$ er kommt; aber Es ist unsicher, ob er kommt; wo die Ungewillheit
oder eine Entscheidungsfrage zur Geltung kommt, oder Man hat nicht ge-
wuflt, wie das Problem zu losen war, mit indirektem Ausdruck einer Ergan-
zungsfrage.

3.4.2.  Zur komplexen Hypotaxe

Die Fiarbung der Konnektoren in der komplexen Hypotaxe, fur gewohn-
lich Konjunktionen, ist in der didaktischen Praxis eindeutig genug: damit (fi-
nal) wohin (lokal) weil {kausal)...

Zu unterstreichen ist, da} ihre semantische Ladung unabhangig davon
existiert, wie auch immer der propositionale Inhalt beider Sitze sein mag, So
erhalten wir, und dies mochte der Ausgangspunkt etlicher Ubungen sein, un-

11 N. Chomsky, Aspekte der Syniax-Theorie Suhrkamp, Frankfurt 1987, 5. 169.
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terschiedliche Semantisierungen durch den bloBen Austausch des Konnek-
tors:

(12) GroBvater Emil kommt heute zu Besuch, UND
(13) Die Kinder gehen auf den Strand

ABER, ODER, WAHREND, DAMIT, OBWOHL, BEVOR, NACHDEM,
WENN, WEIL, SO DAB.. lieBen sich als Verkniipfungsmittel anstatt UND
anwenden.

Die Betonung und ggf. Disambiguierung der gewihlten Semantisierung
durch die jeweiligen Korrelate wire hier am Platze: (so, folglich, trotzdem, in-
sofern, deshalb, hingegen..}.

3.5.  Konkurrenzformen der Hypotaxe und Reduktionen

Trotz der ausgepragten Struktur der Hypotaxe im Deutschen setzt sich in
der heutigen Sprache die Tendenz zur Einfachheit, Kirzung und paratakti-
schen Bau durch, besonders in der Umgangssprache und in der Gebrauchs-
prosa. Nach dem Reduktionsgrad der Hypotaxe kann man folgende Tendenz
feststellen:

Komplexe Hypotaxe = Einfache Hypotaxe = Asyndethische Reihung

U
Satzglied im (oberfldchig) einfachen Satz & Infinitivische Gruppe

Ich méchte sie jetzt der Reihe nach kommentieren und anschaulich machen.

55.1. KH=EH

Komplex verkniipfte Konstituentensatze neigen zur Vereinfachung ihrer
Struktur, als schwerfillig empfunden. Da sie aber —im Gegensatz zu den Sub-
jekt/Objekt-Sitze— keine ausgepragte syntaktische Funktion ausiiben, muf3
doch ein dubBeres Signal die strukturale Abhingigkeit verdeutlichen.

A) Die erste Stufe der Reduktion wire das fehlende Einleitewort. Ver-
bleibendes Zeichen ist sowohl die Vorderstellung des Konstituentensatzes
wie die Spitzenstellung des Finitums. Dies gilt fiir Konditional- und Konzes-
sivsitze:

(14) Kommt er zu spat, bleibt er draufien.

B} Manchmal ist der Verlust des Einleitewortes nicht vollstindig, z. B.
bei den irrealen Konditional- bzw. Vergleichssétzen; nichtsdestotrotz erfolgt
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gine Quasi-Spitzenstellung, denn der Konnektor hat an Bestimmungskraft
verloren:

(15) Erverhilt sich, als wire er der Kdnig von Frankreich.

C} Als einfach hypotaktisch 138t sich ein weiterer Reduktionsgrad der
komplexen Hypotaxe einzustufen. Der Konnektor wird des logischen Bezu-
ges entleert (daf3), so daB sich die Art des Bezuges anderswie im Matrixsatz
niederschligt, d. h. er soll sich unentwegl lexikalisieren. Anstatt durch ‘dd
oder ‘weil wird die Kausalitiit durch ‘auf Grund der Tatsache, daf.../auferund
dessen, dafs..’, die Konditionalitit durch ‘unter der Bedingung/Voraussetzung
dafs; im Falle/angenommen daf$ usw. ausgedriickt.

5.5.2. KHEH=> AR

Verkettete Sitze wenden sich zu ihrer frithliterarischen Gestalt der Asyn-
dese:

(16) Ich hatte mir gedacht, du kommst heute nicht.

Funktionale Abhingigkeit und sogar Zeiten- oder Modusfolge werden im
Ausdruck nicht beachtet, und allein eine nachdriickliche Zisur (in der miind-
lichen AuBerung) verrit die hypotaktische einfache Dependenz dieses Bei-
spiels.

Zur gleichen Reduktion bei den komplexen Verkettungen werden Kon-
junktionaladverbien pronominalen Charakters verwendet, die den ersten
Platz des nachgestellten Konstituentensatzes belegen:

{(17) Esregnet, folglich fallt die Veranstaltung aus.

Ebenso werden andere Modalitaten mit dennoch, dazu, deswegen, sonst,
also, da, darauf, trotzdem... formuliert.

553. KH EH= IGr.

Die Infinitivgruppe + zu (eigentlich eine Nominalisierung) ist die {ibliche
Prozedur fir die Reduktion der ‘daf3’-Satze:

(18} Euch zu helfen ist mein groter Wunsch,
{19) ErbeschloB, nicht weiter zu gehen.
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Das gleiche Phdnomen ist auch in der komplexen Hypotaxe reichlich be-
legt. Nur muf} cine Prdposition den eigentlichen Gruppen vorangehen, so
daB folgende Kombinationen entstehen konnen: um ... zu + Inf; ohne.. zu +
Inf; ansratt ... zu + Inf. (im Grunde Final- und Modalsétze).

Die Reduktion auf eine ‘zu + Infinitiv’-Gruppe unterliegt jedoch man-
chen Einschrinkungen, nidmlich dem Opazititsprinzip, nach dem die leere
Stelle, PRO, in der Funktion des Infinitivsubjekts nicht frei sein kann, son-
dern opak, d.h. referentiell gebunden an eine Konstituente bzw. an eine
Funktion im Matrixsatz: Die Rege! erfordert also die Gleichheit der Subjekte
in beiden Sitzen (19); es gibt jedoch eine reichhaitige Kasuistik insbesondere
bei logischen Subjekten (18) oder Impersonalia, wo das Subjekt eine Kon-
trolle auf einen Dativ oder Akkusativ im Konstituentensalz ausiibt. So z.B. in
(20), wo die Verstiandlichkeit des Bezuges gewiahrleistet ist:

(20)  Katja schickt ihren Mann, um die Oma abzuholen

Abgesehen von ihrer Okonomie ist diese Reduktion ein Gewinn fiir die
Freiheit und Handhabung der Struktur, weil sie gliedartig nach links verscho-
ben werden kann (Linksverschachtelung), eine Moglichkeit, iber die die
Konstituentensatze nicht verfiigen, weil sie konjunktional ‘linksgebunden’
sind.

5.5.4. KH EH= Satzkonst.

Bei ‘dafi’-Sitzen erfolgt die schlichte Nominalisierung in direkter Weise,
so wiirde aus (1), (2):

(21) Unser Wegfahren gefiel unserem Freund nicht

wenn auch solche Realisierungen als Kanzlei-Nominalismen geriigt werden.

Anders in der komplexen Hypotaxe 146t sich der Konstituentensatz von
einer pripositionalen Phrase abldsen und verrit somit die gleiche Funktiona-
litdt beider Konstrukte, worauf die Rolie des Platzhalters in dieser Struktur
hervorgehoben wird. Eisenberg sagt:

«Wegen des ausgiebigen Gebrauchs, den das Deutsche von Nomina-
lisierungen macht, konnen viele semantische Bezichungen sowohl mit
Konjunktionen als auch mit Pripositionen ausgedriickt werden» 12,

12 P. Fisenberg, op. cir, 5. 318.
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Er verdeutlicht die Behauptung mit folgenden parallelen Baumgraphen:

a} ] b)
T Adv. PrGr
S — e
h I
N .
N v Pr N N N
Helga gewann trotz thres Sturzes Helga gewann, odwohl sie stirzte

Das gleiche Ergebnis kann man erzielen beim Gebrauch von kausalen
PPs (wegen, auf Grund), von konditionalen (bei, mit, ohne}, finalen (zu + De-
verbativum), adversativen (nicht.sondern).

6. Schluibemerkung

Man sollte nicht ohne Weiteres die Idee abtun, dal3 die Hypotaxe den Er-
werb des Deutschen als Fremdsprache erschwert. Man sollte jedoch die dar-
an angekniipfte Idee bekidmpfen, die Schwierigkeit sei liberaus extrem, und
Zwar mit einer einheitlichen Darlegung, wie hier angefiihrt. Eine Automati-
sierung in der Verwendung ist immer anzustreben, wo der Konnektor als
Ausloser und zugleich als Interpret der semantischen Ladung fungiert. Weit-
erhin wiren die Reduktionen, so weit wie moglich, auch einheitlich zu erldu-
tern. Es sei denn man verwendet eine DaF-Methode, in der Reduktionen jeg-
licher Art fiirs erste eingefiihrt werden. Dann ware die entgegengesetzte
Richtung einzuschlagen.



