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Resumen: En este articulo se toman como ejemplo algunos verbos espafoles y alemanes
del paradigma que lexicaliza el concepto de prestar (p.ej. alquilar, ausleihen) para explicar las
bases tedricas y describir las principales caracteristicas del recurso CombiDigiLex. Se trata de
una herramienta lexicografica digital multilinglie de lexemas verbales y deverbales del espafnol,
aleman y portugués, con una organizacion conceptual del Iéxico que permite acceder al mismo
desde una perspectiva onomasioldgica. Esta basada en material empirico extraido de corpus
lingliisticos y esta especialmente destinada a cubrir las necesidades de las consultas que se
efectuan con la finalidad de realizar una produccion libre o una traduccion.
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ENG Proposal of a New Type of Lexicographic Tool for the
Production of German and Spanish

Abstract: In this article we use some Spanish and German verbs that lexicalise the concept of
lending (e.g., alquilar, ausleihen) as an example to explain the theoretical basis and describe the
main features of the tool CombiDigiLex. It is a multilingual digital lexicographic tool of verbal and
deverbal lexemes from Spanish, German and Portuguese, with a conceptual organisation of the
lexicon that allows access to the lexicon from an onomasiological perspective. It is based on
empirical material extracted from linguistic corpora and is especially designed to meet the needs
of consultation for the purpose of free production or translation.
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1. CombiDigiLex, una herramienta alternativa

El propdsito de este articulo es presentar brevemente los aspectos mas novedosos del sistema
de informacion léxico-gramatical digital multilingiie CombiDigiLex'. Por ello, se realizara, en pri-
mer lugar, una descripcion grosso modo de las caracteristicas que definen el caracter principal
del recurso (cfr. apartado 2) para, posteriormente, profundizar en los aspectos mas complejos e
innovadores de esta herramienta, que son la estructuracion conceptual y los parametros lexico-
I6gicos que configuran su sistema de descripcion modular (cfr. apartado 3). Para ello, se tomara
como ejemplo ilustrativo el par de lenguas aleman y espariol y, en concreto, dentro del subcam-
po conceptual TRANSFERENCIA PACTADA CON LIMITACION TEMPORAL l0s paradigmas léxico-semanticos que
verbalizan el concepto PresTAR (cfr. apartado 4). Por ultimo, se concluira el articulo con una recapi-
tulacion centrada en la relevancia y el interés especialmente contrastivo de CombiDigiLex dentro
de la lexicografia pedagogica (cfr. apartado 5).

2. Marco lexicografico y aspectos generales

Ya hace una década que la lexicografia bilingtie y multilinglie y en especial la lexicografia peda-
gogica (cfr. Gouws et al. (eds.) 2014, Tarp 2011) esta experimentando un resurgimiento o renacer
que se encuentra intrinsecamente ligado al apogeo tecnoldgico contemporaneo?. De hecho, va-
rios estudios empiricos sobre el uso de diccionarios de aleman (cfr. Mliller-Spitzer et al. 2018,
Scheller-Boltz/Weinberger 2017, Flinz 2014, Nied Curcio 2014, Dominguez et al. 2013, Haensch
1997) y de espafiol (cfr. Egido Vicente 2018, Marello 2018, Alvarez de Miranda 2011) han revelado
nuevas tendencias en el uso de los mismos que muestran la necesidad de aportar respuestas
actuales a las diferentes necesidades de busqueda y han corroborado la importancia de Internet
en esta area de la lexicografia. De ahi que CombiDigiLex sea un recurso online y haya sido con-
cebido teniendo en cuenta desde su origen los requisitos del formato digital, con el objetivo de
que este favorezca la accesibilidad, ofrezca nuevas posibilidades de busqueda y representacion
modular de la informacion y ayude a quien esté acostumbrado al método semasiolégico a fami-
liarizarse con un proceso de consulta basado en una perspectiva conceptual-onomasioldgica.

(i)  Por eso, por un lado, el recurso CombiDigiLex se situa dentro del marco de la lexico-
grafia bilinglie y multilingilie. En el caso concreto de las lenguas objeto de estudio, el
espafiol y el aleman, se ha podido comprobar que tanto los diccionarios bilinglies como
monolingilies no parecen presentar una diferenciacion clara de las diversas situaciones
de uso segun las distintas necesidades detectadas (cfr. Meliss 2015), aunque por nor-
ma general se centran mas en la recepcion de la lengua. En especial, se ha observado
que a través de las busquedas lexicograficas no se obtiene con frecuencia la suficiente
informacion sintagmatica ni paradigmatica requerida para la produccion de textos en la
correspondiente lengua (cfr. Meliss 2013, Model 2010). De ahi que el propdsito principal
del recurso CombiDigLex sea atender especialmente a las necesidades de busqueda,
seleccion y uso en torno a una situacion determinada: la produccion libre y traduccion en
lengua extranjera a partir del nivel B2 (dentro del Marco Comun Europeo de Referencia).

' Laelaboracion del recurso CombiDigiLex (www.combidigilex.usc.gal) se llevé a cabo entre 2016 y 2019 en
el marco del proyecto de investigacion homoénimo (COMBIDIGILEX: combinatoria en paradigmas Iéxico-
semanticos en contraste. Estudio empirico y digitalizacion para el aprendizaje de lenguas extranjeras
en contextos germanico-iberorromanicos. https:/combidigilex.wixsite.com/website-1) financiado por el
Ministerio de Asuntos Econdmicos y Transformacion Digital y el Fondo Europeo de Desarrollo Regional
(referencia: FFI2015-64476-P). [ultimo acceso: Julio 2023]. El recurso online es dinamico, pues se sigue
ampliando a medida que se van afadiendo nuevos estudios sobre diferentes paradigmas y sus elemen-
tos léxicos.

2 Buena fe de los origenes de la discusion cientifica internacional en torno a la transformacion digital de la
lexicografia moderna y los retos a los que esta se ha estado enfrentando dan, por ejemplo, el simposio
internacional «El futuro del diccionario en la era digital» organizado por la RAE (Madrid 4-7 de noviembre
de 2014), asi como numerosos trabajos y compendios dentro de la ya consolidada lexicografia digital (cfr.
Klosa/Miiller-Spitzer (eds.) 2016, Fuertes Olivera/Bergenholtz (eds.) 2011, Poll 2010).
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Con tal propdsito y teniendo en cuenta el papel central que desempenan las unidades
verbales ala hora de producir un texto, los datos lexicograficos que alimentan este recur-
so son resultado de analisis empiricos concentrados en las unidades verbales simples,
afijadas y plurilexematicas que lexicalizan conceptos correspondientes a los campos
conceptuales objeto de estudio del proyecto homoénimo en el que se enmarca. Ademas,
gracias a un enfoque conceptual y semantico de la informacion es posible adaptar la
consulta al perfil necesario, con independencia de la lengua de partida escogida, ya que
se contempla la posibilidad de predefinir la lengua metay la perspectiva (lengua mater-
na), taly como muestra la Figura 1:

DESTINATARIOS Y SITUACIONES DE USO

ALEMAN ESPANOL

Aleman como lengua materna —

espafiol como lengua extranjera n recepcion
H

leihen, ausleihen, verleihen,
borgen, ausborgen ...

prestar, dejar ...

traduccion

produccion
libre

Espaiiol como lengua materna —
aleman como lengua extranjera leihen, ausleihen, verteihen,
borgen, ausborgen ...

I ? I traduccion

produccion
libre

recepcion

ﬂ
Q
ﬂ

prestar, dejar ...

(=
-
-
==
¢—

Figura 1. Representacion ejemplar de las distintas situaciones de uso a las que atiende
CombiDigiLex, tomando como ejemplo el subcampo conceptual de la
TRANSFERENCIA CON LIMITACION TEMPORAL €n espafiol y aleman.

(i)  Por otra parte, CombiDigiLex también se inscribe dentro del ambito de la lexicografia
conceptual-onomasioldgica al llevar a cabo una ordenacion semantico-conceptual
del Iéxico objeto de estudio ofreciendo por lo tanto un acceso que parte de unidades
conceptuales. Dicha ordenacion conceptual resulta de especial interés contrastivo y
pedagadgico (cfr. Gonzalez Ribao/Proost 2015, Meliss 2015) pues permite registrar las
diferencias mas sutiles entre unidades con significados muy cercanos y tratar de forma
particular las lagunas léxicas entre lenguas.

(ili)  En cuanto a la metodologia, CombiDigiLex se desarrolla dentro de la linea de investigacion
propia de la lingliistica de corpus (cfr. Rojo 2021, Biber/Conrad/Reppen 1998: 21-54). La base
empirica del proyecto se compone de los distintos corpus confeccionados ad hoc para cada
una de las lenguas objeto estudio. Dado que es imprescindible que los datos lingtiisticos
sean comparables, los distintos corpus se componen de material extraido de corpus de re-
ferencia tradicionales teniendo en cuenta los mismos criterios de filtrado y seleccion: textos
escritos comprendidos cronolégicamente entre 1990 y 2015° y acotados geograficamente a
las variedades europeas (en el caso por ejemplo de espafiol o el portugués)y las variedades

3 Larestriccion cronoldgica de los textos se ve condicionada por el contenido de los corpus de referencia
disponibles en el momento de desarrollo del proyecto (cfr. Gonzalez Ribao 2021: 61-70). Dado que el COR-
PES contiene textos que llegan hasta el 2015, se ha tomado este afio para delimitar también la seleccion
de textos en las otras lenguas, a fin de que los datos sean comparables.
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de Alemania en el caso del aleman. En concreto, cada corpus consta de cuatro subcorpus,
pues para cada lengua se toma una seleccion variada de textos escritos dentro de los si-
guientes cuatro géneros textuales: prensa, prosa de ficcion, prosa académico-cientifica y
literatura de referencia (manuales de uso, instrucciones, prospectos, etc.). Para la pareja de
idiomas que aqui se trata, se han tomado los siguientes corpus de referencia como fuente:
CREA y CORPES para los cuatro subcorpus del espafiol y los corpus de referencia del siglo
XXy XXI del DWDS para los subcorpus de ficcion, discurso académico-cientifico y literatura
de referencia del aleman, porque el contenido de estos corpus en cuanto a los géneros
mencionados es comparable, ya que estan creados atendiendo a criterios y objetivos simi-
lares. Sin embargo, muestran diferencias substanciales con relacion a los textos periodisti-
cos. Por ello, se ha utilizado para este subcorpus del aleman el corpus DeReKo que permite
crear un corpus virtual de trabajo seleccionando solo textos de naturaleza y tematica similar
a los que contienen los corpus espafoles. El tamafio de los subcorpus y en consecuencia
de los corpus de cada lengua, dependen de la cantidad de sample o muestras que con-
tengan. Esta es la medida de referencia en la que se basan los andlisis tanto cualitativos
como estadisticos. Por cada lexema se extrae una muestra de 100 ejemplos validos por tipo
de género textual, lo que se traduce en 400 ejemplos por lexema en cada lengua (Meliss/
Gonzélez Ribao 2022). En ultima instancia, esta aproximacion empirica al objeto de estudio
responde al objetivo pragmatico del proyecto COMBIDIGILEX: identificar estructuras recu-
rrentes, colocaciones y combinaciones frecuentes y registrar el verdadero uso idiomatico
de los lexemas en contexto, con la técnica de «perfiles verbales» o perfiles combinatorios
(Verbprofile cfr. Engelberg et al. 2012: 17-25) con el fin de ofrecer para cada situacion especi-
fica de produccion la lexicalizacion adecuada del concepto que quiere ser expresado en una
lengua extranjera o en una segunda lengua.

3. Estructura y modelo descriptivo

CombiDigiLex es un recurso especificamente orientado hacia la produccion, es pues una herra-
mienta util para la encodificacion de un texto en lengua extranjera. Por ello atiende especialmen-
te a los siguientes tres objetivos que se dan en la consulta lexicografica: buscar, seleccionary
usar el Iéxico adecuado para una situacion comunicativa determinada (cfr. Fernandez et al. 2022,
Meliss/Sanchez Hernandez 2015, Meliss 2015).

(i)

(ii)

El recurso estructura y presenta el Iéxico en un sistema de organizacion conceptual que
facilita la busqueda desde una perspectiva onomasioldgica. Cada busqueda se podra rea-
lizar de manera guiada a través de unidades conceptuales de diferente especificacion y
graduacion. Este primer marco comun de referencia conceptual se presenta para que, du-
rante el proceso de consulta lexicografica, sea posible encontrar posibles lexicalizaciones
y formas alternativas de verbalizacion de los lexemas verbales (cfr. Levin 1993) en la lengua
que se requiera, pues como respuesta a la busqueda esta herramienta no ofrece un unico
lexema aislado, sino un conjunto de posibles lexemas simples y/o complejos asociados a
las unidades conceptuales en cuestion segun la semantica de marcos (cfr. Fillmore 2006)
y agrupados en diferentes (sub)campos conceptuales o (sub)paradigmas Iéxico-semanti-
cos segun el grado de especificacion conceptual de cada lexema.

Este primer marco de referencia conceptual sera ampliado por un segundo marco de re-
ferencia conceptual-escénico que aporta informacién especifica acerca de los diferentes
escenarios que pueden darse dentro de las unidades conceptuales y de los roles (R) que
participan en ellos. Estos Ultimos pueden corresponderse con los argumentos (A) verbales®

4 Utilizamos Rol como término general para referirnos a los elementos semanticos constituyentes del concep-
to y que conforman los escenarios concretos descritos por las unidades léxicas. Por otro lado, entendemos
como Argumento el slot semantico, constituyente de la semantica del verbo, que en su realizacion concreta es
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de las unidades que lexicalizan estos escenarios (cfr. FrameNet: Boas/Dux 2013). Ambos
marcos de referencia forman el tertium comparationis entre las dos lenguas y permiten des-
cribir y diferenciar lexemas con un significado similar (cfr. Gonzalez Ribao/Proost 2015).

En este articulo se tratan de forma ejemplar algunas cuestiones en torno al campo concep-
tual o paradigma que se corresponde prototipicamente con el siguiente escenario: “Alguien
(R1: papoR) hace que algo/alguien (R3: 0BJETO DE TRANSFERENCIA) cambie su relacion de posesion
y pase a un beneficiario nuevo (R2: BeneFiciaRIO) debido a determinadas circunstancias”. Para
el analisis que aqui se presenta a modo de ejemplo, se propone la especificacion conceptual
mediante conceptos COmMO TRANSFERENCIA, PACTADA, CON LIMITACION TEMPORAL que llevan al subpara-
digma de los verbos que lexicalizan el siguiente escenario “alguien (R1: pabor) da algo/alguien
(R3: oBJETO DE TRANSFERENCIA) @ alguien/algo (R2: BENEFICIARIO) para que se beneficie de ello segun
las condiciones pactadas (R4: mobaLIDAD), es decir, de forma temporal y por un precio en caso
de que asi se convenga”. A este subparadigma se asocian los siguientes lexemas que son aqui
objeto de estudio (cfr. apartado 4): alquilar, prestar y arrendar en espafol; vermieten, leihen,
ausleihen, verleihen en aleman. La perspectiva analizada aqui es la de papor, la perspectiva
BENEFICIARIO S€ excluye de este trabajo. En una primera fase del estudio, ademas, nos centra-
mos en los lexemas simples y no incluimos las construcciones del tipo “tomar en alquiler”®. La
Figura 2 visualiza la macroestructura conceptual propuesta para CombiDigiLex y ejemplifica la
estructura conceptual jerarquica de diferentes grados sobre la base del subcampo conceptual
0 subparadigma TRANSFERENCIA PACTADA CON LIMITACION TEMPORAL, POR DINERO/SIN DINERO que lleva entre
otros a los lemas: ALQUILAR/PRESTAR.

COMBIDIGILEX

Glosario Guia de uso Sobre CombiDigiLex Espafiol

s
Q COMUNICACION NO PACTADA ALQUILAR
DY CREACION-PRODUCCION PACTADA - DEFINITIVA- POR .. PRESTAR
ABC
= z »
EMOCION PACTADA- TEMPORAL - POR
N
P PERCEPCION

TRANSFERENCIA

:&:EQUIPO

U Eﬁj s :J

Figura 2: La macroestructura de CombiDigiLex: Campos y subcampos
conceptuales de diferente especificacion y graduacion.

Uniow EvnorEs

rellenado por un rol semantico determinado. El conjunto de argumentos de un verbo conforma su estructura
argumental. La realizacion semantica concreta de los mismos (el rol semantico junto a posibles restricciones
semantico-léxicas) se corresponde con el esquema argumental que un verbo puede presentar.

5  Los lexemas alquilar y leihen no disponen de un par anténimo, pues ambos lexicalizan las dos perspec-
tivas de un mismo escenario: la perspectiva de pabor, estudiada aqui, y la de BENEFICIARIO, excluida del
estudio. Esto los diferencia de otras voces que verbalizan acciones de TRANSFERENCIA CcON una pareja de
verbos conversos o anténimos inversos, como en espanol, por ejemplo, “dar-tomar”, “vender-comprar” y
en aleman “geben-nehmen”, “verkaufen-kaufen”.
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El propdsito de CombiDigiLex es atender especialmente a las divergencias inter- e intralin-
guisticas dentro de los paradigmas correspondientes para facilitar la seleccion de uno u otro
lexemay su correcto uso. Con el objetivo de ilustrar las bases empiricas que sustentan el recurso,
se ofrece a continuacion el andlisis empirico de las estructuras argumentales y de las caracte-
risticas morfosintacticas y semanticas de cada argumento para cada uno de los lexemas arriba
mencionados.

4. Analisis

Aplicamos un andlisis de los perfiles combinatorios partiendo de un sample de 100 ejemplos
por género textual, extraidos para cada verbo de forma aleatoria de los corpus seleccionados y
predefinidos para el proyecto COMBIDIGILEX (cfr. apartado 2 (iii) y que ilustran los datos de las
graficas enmarcadas en las figuras 3 y 4). Los argumentos que aqui se tienen en cuenta se co-
rresponden con los roles semanticos del subparadigma en cuestion: A1 = bADOR, A2 = BENEFICIARIO,
A3 = 0BJETO DE TRANSFERENCIA Y A4 = MoDALIDAD (rol intrinsecamente ligado al pacto con el que se
indican los detalles que determinan esta accion pactada: la forma de pago, los intereses, dura-
cion del préstamo, etc.). Tanto en aleman como en espanol se perfila al prestatario Al preferente-
mente como sujeto en frases activas, asi como un objeto directo A3 es aquello que se transfiere
al destinatario A2. De ahi que la realizacion de A1y A3 suela corresponderse con un sintagma
nominal que en aleman rige el caso nominativo y acusativo respectivamente (4). La realizacion
morfosintactica predominante de A2 en espafol suele requerir la preposicion “a”, ya que se trata
de un objeto indirecto (1). En aleman se realiza por medio del objeto indirecto en dativo (2) o con
un sintagma preposicional encabezada por “an” (3)°.

() Después el videoclub alquila las copias por un “maédico precio” a los particulares, videos
comunitarios y asociaciones de vecinos. (El Pais, 01/02/1989) -» | A1, A2 A3, A4|

(2) Die EZB leiht den Banken Geld zu 0,75 % Zins. [http://www.stern.de/noch-fragen/die-
ezb-leiht-den-banken-geld-zu-0-75-zins-die-banken-verleihen-dieses-geld-an-die-
staaten-weiter-und-verlangen-hierfuer-oft-ueber-6-zinsen-warum-holen-sich-die-
staaten-gegen-1000485911.html]> |A1, A2 A3, A4_PPzu |(T": El BCE presta
dinero alos bancos al 0,75% de interés)

(8) 35 davon vermietete das Unternehmen ETRO Werbung an Geschéftspartner der
Gemeinde wie einen Backer, ein Reisebiiro [...]. (Frankfurter Rundschau, [Tageszeitung],
29.071999, Jg.55,5.9) > | A1, A2 __PPanA3__|(T:Laempresa de publicidad ETRO
alquilé 35 de ellos a socios comerciales de la comunidad, como a un panadero, a una
agencia de viajes [...]).

+inst

En cuanto a la expresiéon del A4 = mopaLIDAD, la realizacion puede ser mediante un adverbio
o un sintagma preposicional (2). Las caracteristicas morfosintacticas unicamente se marcan en
este estudio en caso de realizarse un sintagma preposicional (= PP), indicando entonces la pre-
posicion que acompafa (= PPnach/an/zu). La escasa especificacion morfosintactica se compen-
sa en este analisis con una especial atencion a los rasgos semanticos categoriales asociados
a cada argumento y que matizan y restringen la semantica del rol, pues resultan de gran interés
distintivo. Para este breve andlisis se manejan los siguientes rasgos semanticos generales que
se pueden aplicar a los diferentes roles®: institucion [+inst], animado [+anim], material [+mat] y

6  Las funciones sintacticas tan solo se explicitan en Al cuando no se trata de la funcién de sujeto, en A2
cuando no realiza la funcion de objeto indirecto y en A3 cuando no se realiza la funcion de objeto di-
recto. Cuando se trata de una construccion pasiva, esto se indica expresamente (= pas) o pasiva refleja
(= pas. reflj.).

7 T: Las traducciones de los ejemplos alemanes extraidos de corpus estan realizadas por los autores del
presente trabajo.

8  En adelante, los rasgos semanticos aqui mencionados se citan por medio de sus abreviaturas, cuyo sig-
nificado es el siguiente: [+inst] institucion, [+anim] animado, [+mat] material.
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algunos descriptores mas especificos que se corresponden con la restriccion de la cobertura se-
mantico-léxica concreta del argumento, como pueden ser <dinero, vehiculo, libro, vivienda, etc.>.

4.1. Los verbos alemanes

Los datos empiricos ponen de manifiesto que existen para cada lexema unas pocas estructuras
y realizaciones argumentales “prototipicas” y otras muchas menos frecuentes. Concretamente
en este analisis piloto se han registrado 41 formas diferentes de realizacion argumental para los
verbos alemanes, de las cuales tan solo hay 12 realizaciones que superan, al menos en uno de los
verbos alemanes, el 10% de frecuencia (cfr. Figura 3). Mas de tres cuartas partes de los ejemplos
de leihen (76%)y de vermieten (81%) se concentran en tres y cinco esquemas frecuentes respec-
tivamente. Unicamente dos esquemas de verleihen y tres de ausleihen presentan una frecuencia
superior al 10% y su suma supone algo mas de la mitad de los casos registrados (verleihen: 55%,
ausleihen: 54%).

50
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Figura 3: Grafica de los 12 esquemas con sus realizaciones argumentales
mas frecuentes de los 4 verbos alemanes analizados.

Para el aleman existe -a pesar de presentar un significado muy similar- una clara diferencia
distributiva entre leihen, ausleihen, verleihen y vermieten que conviene explicitar para su uso en
contextos de Lengua Extranjera (en adelante, LE). A continuacion, se presentan las mas llamati-
vas a nivel morfosintactico y semantico:

() Entre la variedad de posibles esquemas argumentales, leihen prefiere una cons-
truccion correspondiente al esquema prototipico de tres argumentos |A1 A2 A3|
(84%) (4) al contrario de verleihen que solamente registra el esquema triargumen-
tal (5) en un 13,6% de los ejemplos. Por su parte, ausleihen realiza casi la mitad de
los ejemplos con el mencionado esquema (45%) (6), mientras que vermieten uni-
camente registra un tercio (28%) de los ejemplos con este esquema (3). Si ade-
mas se tienen en cuenta los casos en los que este esquema prototipico triargumen-
tal se amplia con el rol mopaLipbab (A4) que indica las condiciones de un préstamo (por
ejemplo, el tipo de interés o su duracion) (2), se llega a registrar que leihen lexicaliza
en un 97% de los casos los tres roles prototipicos del escenario aqui presentado.

4) Mercedes-Benz hat uns in diesem Jahr 15 Lkw-Untergestelle geliehen
[..] (Rhein-Zeitung, 1702.1996) » |A1_ A2 A3 __|(T: Mercedes

+inst +anim +mat

Benz nos ha prestado este afno 15 chasis de camion)
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(5) Wer sein Auto ofter an Freunde verleiht, spricht besser vorher mit ihnen tber
eventuelle Strafzettel und Unfallfolgen. (Die Zeit, [ZeitOnline,https://www.zeit.de/
mobilitaet/2016-07] 19. 08. 2016) -» | A1 A2 PPanA3___|(T: Quien preste

su coche con frecuencia a sus amigos, es mejor que hable con ellos antes so-
bre las posibles multas de aparcamiento y consecuencias de los accidentes).

(6) Grundsatzlich bleiben alle Postbeamten Bedienstete des Bundes. Der leiht sie
an die Unternehmen als beurlaubte Beamte aus,|...] (Die Zeit, [Wochenzeitung],
28041995, Nr. 18, Jg. 50) » | A1, A2 _PPan A3 |(T: En principio, todos
los trabajadores de correos siguen siendo empleados del gobierno federal.
Este los presta a las empresas como funcionarios en excedencia.)

(i) Dicho de otro modo, se constata que el argumento A2 se realiza practicamente en
todos los casos de leihen, mientras que los verbos verleihen (77,8%) al igual que ver-
mieten (61%) tienden a no realizar A2 en mas de dos tercios de los ejemplos analizados
(7, 8) y a su vez ausleihen, que, aunque en un porcentaje menor, también prescinde de
A2 en mas de un tercio de los casos (38%) (9). Los datos revelan, pues, que el rol del
BENEFICIARIO parece ser casi imprescindible en leihen a la vez que muestra menos im-
portancia informativa en ausleihen y adquiere un papel poco relevante en vermieten (8)
y verleihen (7).

) Wer Geld verliehen hat und es nicht zurlickbekommt, kann den Schuldner ent-
weder verklagen oder [...] [http://www.focus.de/finanzen/recht/tid-23836/pri-
vate-geldgeschaefte-welche-moeglichkeiten-der-glaeubiger-hat-wenn-der-
freund-nicht-zahlt_aid_673225.html] »> |A1+anim A3+mat| (T: Cualquiera que haya

prestado dinero y no lo recupere puede demandar al deudor o [...]).

(8) Ursprlinglich wollte der Bauverein das gesamte Gebaude wieder vermieten;
doch die Nachfrage war so grof3, dai3 er einen Teil der Wohnungen verkauft hat.
(Frankfurter Aligemeine, Tageszeitung, 14.05.2003, Jg. 55) > | A1, A3, |(T:
En un principio, la cooperativa de construccidon queria volver a alquilar todo el
edificio, pero la demanda era tan grande que vendio parte de los pisos).

9) Ganz freiwillig allerdings leiht Piotrowski auch die alten Meister nicht aus: Sein
Museum bendtigt dringend schnell viel Geld. (die tageszeitung, 22.02.1997, Jg.
19.8.3)~ | A1, A3, |(T: Sin embargo, Piotrowski no presta los viejos maes-

tros de forma totalmente voluntaria: Su museo necesita urgentemente mucho
dineroy rapido.)

En cuanto a la especificacion semantica de A2, los resultados revelan que el verbo leihen rea-
liza en mas de la mitad de los ejemplos un A2 con el rasgo semantico [+anim] (4). Por el contrario,
ausleihen (6) muestra preferencia por un A2 [+inst], mientras que vermieten y verleihen realizan
ambos en una frecuencia similar y no muestran preferencia clara por un rasgo semantico u otro
(3, 5). Por otro lado, la realizacion morfosintactica de A2 puede alternar entre un sintagma nominal
como objeto indirecto (dativo) y un sintagma preposicional (PP) principalmente con la preposicion
an+acusativo. En caso de expresar A2 de manera metonimica, indicando el lugar fisico o institu-
cion situada en el lugar a donde se dirige (10), también se han registrado otras preposiciones que
hacen referencia al destino como zu (11) o nach. A pesar de esta posibilidad de alternancia para
el lexema leihen, solo se han registrado un cuarto de los ejemplos con A2 como sintagma pre-
posicional. Sin embargo, esto si ocurre en mas de la mitad de los ejemplos para ausleihen (56%)
como se comprueba en (6) y en aproximadamente una quinta parte para verleihen (18%) como en
(10) y para vermieten (22%), como en (3). En construcciones pasivas cabe destacar que verleihen
realiza el A2 en la mayoria de los casos como sintagma preposicional, mientras que para auslei-
hen'y para vermieten esto ocurre aproximadamente en dos quintas partes y en una cuarta parte
de los casos respectivamente.

(10) Dynamo Dresden verleiht Benyamina an PreuB3en. [http:/www.focus.de/regio-
nal/nrw/fussball-dynamo-dresden-verleiht-benyamina-an-preussen-muens-
ter_id_3522514.html] » | A1, A2 _PPan A3, |(T: El Dinamo de Dresde le
cede a Benyamina al Prusia)

+inst +anim
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(1) Mit ,kaum begreiflicher” Freigebigkeit liehen Tschechen und Polen Kunstwerke
des 14. Jahrhunderts zu einer Ausstellung in Koln. [http://www.spiegel.de/spie-
gel/print/d-40605905.html] » | A1, A3, A2 __PPzu|(T: Con una generosi-

dad “dificilmente comprensible”, checos y polacos prestaron obras de arte del
siglo XIV a una exposicién en Colonia).

Estos datos revelan que no parece tratarse de una mera alternancia entre A2 con realizacion
de sintagma preposicional frente a una realizacidon como objeto indirecto, sino que el sintagma
preposicional es mas frecuente con el rasgo [+inst]. No obstante, en el marco de este trabajo no
es posible analizar de forma mas detallada las circunstancias que favorecen una u otra realiza-
cion, ni las diferencias con las realizaciones en pasiva.

(i)

(iv)

Las diferencias detectadas entre los verbos alemanes analizados radican también -en-
tre otros factores- en la realizacion semantica de los argumentos. Resulta llamativo que
en casi tres cuartas partes de los ejemplos de verleihen (73%) (10) y en dos terceras par-
tes de los ejemplos de ausleihen (62%) (6) el Al se realice con el rasgo semantico [+inst],
mientras que para leihen (19%) (4) y vermieten (27%) (8) unicamente se hayan registrado
ejemplos de Al con este rasgo en algo menos de una quinta (11) y una tercera parte res-
pectivamente. Los descriptores mas comunes para Al [+inst] son entidades publicas

(gobiernos, ayuntamientos, ciudades, paises, etc.) e instituciones (bancos, empresas,

clubes, etc.) que realizan el rol correspondiente (pabor). Resulta sorprendente que ver-

leihen (10) y también ausleihen (12) en su realizacion prototipica vinculen frecuentemente

el A1 a un club deportivo en un porcentaje significativo de los casos (un 20% y un 16%

respectivamente).

(12) 1860 Miinchen /eiht Elvis Brajkovic an den italienischen Erstligisten Hellas
Verona aus. (Frankfurter Rundschau, [Tageszeitung], 14.01.1997, Jg. 53, S. 15) >
|A1, A2, _PPanA3_ | (T: EI1860 Miinchen cede a Elvis Brajkovic al Hellas
Verona, de la primera division italiana).

(13) Fiir 26 Stunden lieh Markus Bitzen [...] den Hotelschlilissel an ,Hoteldirektor”
Mario Képpe (links) und dessen Azubi-Kollegen aus. (Rhein-Zeitung, 10.12.2004)
> |A1, A2 PPanA3__ A4|(T:Durante 26 horas, Markus Bitzen [...] presto
la llave del hotel al “director del hotel” Mario Koppe (izquierda) y a sus compa-
feros en practicas.).

Una realizacion de A3 con el rasgo [+mat] se registra en el 100% de los casos de leihen

(2, 4), en el 91% de los casos de vermieten (3,8), en casi la mitad de los ejemplos (45,5%)

de verleihen (7) y solamente en una tercera parte (33%) en ausleihen (9). Al analizar con

mas detalle las posibles coocurrencias se recurre a descriptores especificos que a su
vez pueden ser reagrupados en clases semanticas. Asi, por ejemplo, se desprende del
analisis empirico que A3 con el rasgo [+mat] aparece frecuentemente en determinadas
coocurrencias léxicas segun el verbo en cuestion: vermieten (inmuebles, vehiculos, ma-
quinas), leihen (dinero, ropa, instrumentos), verleihen (dinero, vehiculos, ropa) y auslei-

hen® (dinero, vehiculos, ropa). Por otra parte, se ha observado que verleihen (50%) (10) y

ausleihen (65%) (12) realizan el A3 en mas de la mitad de los casos con el rasgo [+anim)].

En estos casos A3 alude a un “objeto de transferencia animado” y concretamente huma-

no. Estos ejemplos se han registrado sobre todo en los contextos deportivos (12) en los

que un club cede un jugador a otro club por un tiempo determinado, también en otros

9 Los verbos ausleiheny verleihen presentan formas verbales compuestas sobre la base leihen. Estos pre-
fijos pueden aportan una modificacion parcial del significado expresado en su base (Engel 1996: 438-
440) asi como una influencia en la transitividad del verbo. El caso del prefijo separable “aus-" puede
afiadir el matiz de “movimiento de alejamiento”, de “accién con una terminacién completa” o incluso re-
presentar una intensificacion del significado. El prefijo inseparable “ver-" indica también que la accion
tiene un resultado en firme, del mismo modo que sucede con mieten en vermieten, cuyo uso se prefiere
para expresar la perspectiva de papor analizada aqui. El prefijo “aus-" en ausleihen no muestra esa prefe-
renciay aparece también para expresar el BENEFICIARIO cON una estructura reflexiva (sich [etwas] ausleihen),
perspectiva que se excluye de este estudio.
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contextos laborales (6) en donde un empleado o un servicio se utilizan de manera tem-
poral y en menor medida en expresiones humoristicas.

(v) Porultimo, es necesario constatar que leihen, ausleiheny verleihen pueden referirse a un
escenario de préstamo sin remuneracion o con ella, mientras que vermieten (3) siempre
se refiere a un escenario de préstamo a cambio de dinero, aunque no se explicite, ya que
esta determinado por aspectos contextuales y culturales.

4.2. Los verbos espainoles

De las 25 realizaciones diferentes registradas para el espafiol, Unicamente seis han manifestado,
en al menos uno de los tres verbos, unaincidencia de mas de un 10% de frecuencia (cfr. Figura 4).
Aunque destacan las realizaciones con esquema triargumental prototipico | A1A2 A3 | presentan
diferentes frecuencias en prestar un 62% (14), alquilar un 39% (1) y arrendar un 28% (15). La rea-
lizacion del esquema | Al A3| en el que no hay un argumento A2 que se corresponda para el rol
BENEFICIARIO Se ha documentado con cierta frecuencia en alquilar (16) y arrendar (17), mientras que
en prestar ha quedado poco documentado. Por un lado, el esquema argumental mas frecuente
que presenta prestar (14), posee sin embargo en alquilar una frecuencia por debajo del 10% y
en arrendar, es también inferior al 10%. Por otro lado, prestar y alquilar participan solamente en
tres y arrendar en cuatro esquemas argumentales de rasgos semanticos coincidentes con una
frecuencia superior al 10% y no hay ningun esquema que incida a la vez en los 3 verbos con un
porcentaje igual o mayor al 10% de los casos registrados. El verbo arrendar, por su parte, presen-
ta para el esquema en pasiva | pasref A3+ma‘| una frecuencia mucho mas elevada que en los otros
dos verbos, mas de un cuarto de los ejemplos.

30

25

20 —

15

10

5 H

Al+anim Al+anim Al+inst Al+inst Al+inst Pas A3 +mat
A2+anim A2+inst A2+inst A2+anim A3+mat REFLEJA
A3+mat A3+mat A3+mat A3+mat

W prestar Oalquilar arrendar

Figura 4: Los seis esquemas argumentales y sus realizaciones semanticas mas frecuentes
(frecuencia mayor a 10%) de los tres verbos espanoles.

Dado que todos los verbos registran tendencias distributivas diferentes se describiran a con-
tinuacion los rasgos semanticos preferidos por cada verbo para la realizacion de sus argumentos:
() Larealizacion semantica del Aldifiere entre los tres verbos: la presencia del rasgo [+inst]

es claramente predominante en prestar con un 62% (14), pero no llega ni a la mitad de los

casos en alquilar con un 42% (16), y en arrendar (17) con un 31% en la suma de sus esque-

mas. Sin embargo, hay que destacar que arrendar realiza el A1 solamente en un 64% de

los ejemplos, como consecuencia de lo cual, el rasgo semantico [+inst] esta presente
proporcionalmente en mas de la mitad de los casos en los que aparece este argumento.
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(i)  Cuando el hablante utiliza en espanol prestar el esquema claramente preferido es el
triargumental | A1 A2 A3| (14) y en casi la totalidad de los casos analizados el esquema
incluye un BenEericiario A2 (81%), sea este una persona (37%) o una institucion. Este es-
quema que incluye un A2 no se explicita con la misma frecuencia en alquilar, en donde
esta presente en el 31% de los casos (1), asi como en arrendar (15), en donde aparece
explicito en el 34% de los casos y solo un 27% lleva el rasgo semantico [+anim].

(iii) Encuanto a la realizacion semantica del A3, hay una clara tendencia: con el verbo pres-
tar se realiza mayoritariamente con el rasgo categorial [+mat] y el descriptor “dinero”
(14), mientras que con alquilarse documenta una amplia variedad de realizaciones (in-
muebles, videos, libros, vehiculos, etc.). El uso de arrendar se asocia de manera casi
exclusiva con una realizacion del A3 como “inmueble” (95%), bien sea “vivienda”, “nave
industrial” o “terrenos” (17) con lo que presentan, por tanto, menores posibilidades com-
binatorias mediante su A3.

(14) En Espafna, comenta el Banco de Espafia, el precio que las entidades cobran
por prestar dinero a sus clientes, que venia aumentando [...]. (El Diario Vasco,
03/06/2001) > |A1,, A2 . A3,

(15) EL MUNDO conoce todos estos datos y el numero de la vivienda pero no los
publica para preservar la intimidad del ciudadano que le arrendd la vivienda. (El
Mundo, 30/09/1996) - | A1 A2

+anim +anim +mat |

(16) Los puestos de fresas son propiedad del Patrimonio Nacional, que los alquila
para su explotacion. (El Pais, 01/08/1988) -» | A1, A3, __ |
(17) Cuando Copra intent6 arrendar los locales para oficinas, el mercado inmo-

biliario se habia hundido y no pudo captar un solo inquilino. (La Vanguardia,
02/10/1995) » | Al A3, . |
(iv) Ademas, también se ha registrado la presencia de un rol A4 que incluye informacion
adicional sobre la mopaLDAD del préstamo, aunque muestra una frecuencia menor del
10%, como se comprueba en la figura 4, y un comportamiento diferente en los distintos
verbos: sobre todo se registra en casos con el verbo arrendar (17) para indicar la forma de
las transacciones. Con prestar no se tiende a explicitar “por dinero”, ya que éste no esta
incluido en la semantica del verbo (18) excepto que el préstamo sea bancario. Con el
verbo alquilar este rol mobALIDAD suele aparecer para indicar el precio como en el ejemplo
(1), o también para insistir en que hay un pago o para concretar la forma de éste.

17) El Estado continua siendo propietario de la tierra, pero empieza a arrendarla a
plazo fijo a quienes la trabajan. ABC, 30/08/1989 » | A1, A2 A3, A4|
(18) LaBibliotecaPublicadeHuescaprestalibroselectronicos. http:/www.20minutos.

es/noticia/1979409/0/| A1, A3

+inst +mat |

A la hora de producir o traducir un texto, cuando alguien quiere decidir entre uno de estos
verbos debe saber que lo determinante, en primer lugar, es la existencia de intercambio eco-
némico y en segundo lugar la restriccion semantico-léxica en torno al elemento transferido, ya
que solo prestar acepta como A3 “dinero” cuando se pide remuneracion a cambio del prés-
tamo, mientras que alquilar acepta cualquier otro tipo de realizacién semantico-léxica del A3
y siempre implica un pago (1). En este punto cabe destacar una informacion relevante sobre
el verbo espafiol prestar: a través de la busqueda y seleccion de corpus se pudo constar que
Su uso en construcciones verbales del tipo “prestar ayuda/apoyo/refuerzo” en el sentido de
“causar que alguien tenga”, es mucho mas elevado que su uso dentro del concepto de PRESTAR.

4.3. Comentarios contrastivos

A continuacion, se indican algunas de las divergencias mas relevantes en relacion tanto con el
esquema triargumental | A1A2 A3| como con el biargumental | Al A3| y sus posibles realizacio-
nes semanticas, por un lado, como a los esquemas en pasiva, por otro.
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4.3.1. Divergencias en | A1A2 A3 |

Las diferencias mas significativas en cuanto al esquema triargumental | ATA2 A3 | y sus seis reali-
zaciones semantico-léxicas mas frecuentes registradas en ambas lenguas son las siguientes:

() Larealizacion de A2 mediante un sintagma preposicional en funcion de complemento
prepositivo (A2 PPan) unicamente se ha podido registrar con cierta frecuencia en dos
verbos alemanes (ausleihen, vermieten) (cfr.4.1.(ii). Los tres verbos espafioles aqui ana-
lizados no presentan esta posibilidad de realizacion morfosintactica del A2 ya que este
se realiza en espaiol mediante un complemento indirecto (cfr. 4.2) en forma pronominal
o precedido de la preposicion a.

(i) Larealizacion de A3 con el rasgo semantico [+anim] muestra relevancia Unicamente en
ausleihen (6, 12) y algo menos en verleihen (10) (cfr. 4.1. (iv)) y no tiene en espafol ningun
equivalente mediante los tres verbos aqui analizados. El espafiol tiene que acudir a ver-
bos como ceder que permite la realizacion de un A3 con el rasgo [+anim] para expresar
laidea que subyace en los ejemplos alemanes.

(iiiy Larealizacion en la que vermieten se ha documentado con cierta frecuencia | A1 A2 A3|
(28%), muestra una clara preferencia por un A2 (BENEFICIARIO) expresado con sintagma pre-
posicional y rasgo semantico [+inst] (3) frente a la opcidn de hacerlo como objeto indirecto
y con marca semantica [+anim]. Los ejemplos en conjunto muestran una equivalencia en
espanol con alquilar y arrendar, aunque estos verbos espafoles se documentan en una
frecuencia de uso inferior, un 4% y un 8% respectivamente. Para ayudar en la eleccion
adecuada entre las posibles correspondencias de arrendar (15) y alquilar (1), ademas de
la informacion de registro, cabe destacar el conocimiento sobre los aspectos semantico-
|éxicos que puedan asociase con el A3 prototipico. Mientras que el argumento A3 de al-
quilar muestra una distribucion amplia, arrendar muestra una restriccion colocativa de A3
vinculada a ‘inmueble’ (cfr. 4.2) algo que conduce a una equivalencia con vermieten (8).
De ese modo, en general, le corresponden a vermieten con la realizacion de un A3 con el
rasgo [+mat] y descriptores como ‘vehiculos’ etc. en espariol verbalizaciones con alquilar
y no con arrendar. Por otra parte, el verbo espanol alquilar abarca para A3 [+mat] descrip-
tores mas diversos que el verbo aleman vermieten. Por ello, el verbo alquilar en oraciones -
como la del ejemplo (1)- prefiere expresar esa idea con un equivalente aleman que incluya
verbos como verleihen / ausleihen en lugar de vermieten.

(iv) Por otra parte, cabe destacar que se ha registrado una mayor tendencia en espafol de
relacionar el Al a entidades institucionales [+inst]. Frente a los verbos alemanes leihen
(17%: 4), ausleihen (2%: 6) y vermieten (16%: 8) se ha registrado para prestar (35%: 14),
alquilar 14%: 1) y para arrendar (15%: 17) un porcentaje mas elevado de casos con dicha
restriccion semantico-Iéxica en su realizacion (cfr. figura 4).

4.3.2. Divergencias en la realizacion de [XA1 A3X

Segun lo que ya se ha indicado en el apartado 4.1., se deduce que leihen prefiere esquemas | Al
A2 A3| en los que se realice un A2y lexicalice asi el rol del BENEFICIARIO (4). Sin embargo, cuando el
beneficiario carece de importancia, en aleman se recurre a verbos como verleihen y ausleihen,
pues presentan una mayor frecuencia en la realizacion del esquema biargumental (7, 9, 20). En
este caso, la posible correspondencia en espanol puede ser una estructura con el verbo prestar
(14), -a pesar de no haber registrado tampoco un porcentaje muy elevado para esquemas biargu-
mentales- (cfr. 4.2.) o bien una colocacion concreta del tipo ‘dar/entregar en préstamo’, ‘efectuar
un préstamo’ u ‘ofrecer el servicio de préstamo’, como se refleja en (19).
(19) “Joven escribiendo una carta’[...]. Un ano mas tarde, lo entregé en préstamo al
Metropolitan Museum of Art en Nueva York y ahora esta en Washington. (La
Vanguardia, 16/09/1995).| A1, A2 A3 |
(20) [...] ist wirklich lesenswert - hatte es vor einem Jahr gelesen, aber das Buch
habe ich jetzt verliehen.(DeReKo Bhuck09:55, 26. Jan. 2009 CET)~>(T: --vale
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la pena leerlo, ya habia leido este libro hace un afo, pero ahora mismo lo he

prestado).| A1, A3 |
(21) Warner verleiht in den USA Videos ilber das Netzwerk [...]J(Mannh. Morgen,
09.03.2011, S. 1) >(T: En Estados Unidos, Warner alquila videos a través de la
red)' | Al +inst A3+mat (A4)|
(i) El verbo verleihen muestra en la siguiente realizacion semantica de los argumentos 1y
3|A1+in5t,+anirn A3+ma,| una frecuencia de uso relativamente elevada (21). En los casos en

los que A3 [+mat] se concreta mediante los descriptores “vehiculo”, “ropa”, “videos” y
hay un intercambio comercial explicito como sucede aqui (21), el espafiol ofrece una
equivalencia mediante el verbo alquilar, tal como ya se indicé también para los esque-
mas triargumentales (cfr.4.3.1. (iv)).

(i)  Larealizacion de A2 con un sintagma preposicional para lexicalizar un BENEFICIARIO a través
de una metonimia, indicando la direccion a donde se dirige esa transferencia en lugar
del beneficiario concreto, tiene relevancia en los verbos alemanes verleihen y ausleihen
(5, 6), mientras que el espafol no permite realizar esa informacion con un A2 y tiene que
aportarla a través de otros recursos, como una nueva oracion que indique la direccion
y el movimiento hacia alli. Ademas, el espafol tiene que recurrir a otros verbos, como
ceder si el argumento A3 lleva el rasgo [+anim] (cfr.4.1.ii), lo que conlleva también un
cambio de esquema argumental, ya que con prestar se entiende principalmente ‘algo’
a ‘alguien’, donde ‘algo’ posee el rasgo [+mat] de manera preferente. Este esquema no
muestra la misma preferencia en los verbos alemanes aqui estudiados, ya que como se
citd anteriormente (cfr. 4.1.(iii)), su uso con el rasgo [+anim] en las cesiones y fichajes de
deportistas (12) alcanza un porcentaje significativo.

5. Conclusiones

Mediante la presentacion de los fundamentos tedricos y metodoldgicos mas relevantes en los
que se basa en recurso CombiDigiLex, el andlisis empirico de algunos lexemas seleccionados
correspondientes a un subparadigma Iéxico-semantico concreto y la descripcion detallada de
alguno de los parametros del modelo de analisis que sustenta el recurso, se pretendio exponer
un camino innovador para la lexicografia plurilingtie. La necesidad de prestar mas atencion a la
informacion distintiva a nivel inter- e intralingual para procesos de produccién en LE requiere de
una mayor interrelacion entre cuestiones gramaticales y Iéxicas y nos conduce -mas alla de la
elaboracion de una obra lexicografica- a la necesidad de desarrollar un complejo sistema de in-
formacion léxico-gramatical para las distintas situaciones, para las distintas necesidades y para
las particularidades propias de cada lengua. Es esencial que este tipo de datos estén disponibles
para quien busque ayuda en una herramienta de consulta, que se pueda acceder a ellos seleccio-
nando la lengua de partida y de llegada y que se ofrezcan las consideraciones comparativas en
detalle que puedan ayudar a la hora de expresar un mismo escenario en una LE.

Los datos analizados en este estudio nos muestran que resulta eficaz, ademas, ofrecer un
acceso onomasiolégico, para que de este modo se permita el acercamiento a la capacidad
expresiva de cada lengua partiendo del escenario que se desea verbalizar. La mera eleccion
de una forma verbal adecuada puede no ser suficiente para expresar correctamente unaidea
si no se cuenta con la informacion sobre las preferencia de uso de cada uno de los verbos o
qué cambios de estructura argumental lleva aparejada una u otra elecciéon Las nuevas tec-
nologias van a aportar en este ambito todo su potencial en un futuro, de hecho, ya lo estan
haciendo, tanto en la gestion automatica de grandes bases de datos de ejemplos de lengua
como en la ayuda para su disposicion y su accesibilidad a cualquier persona interesada.
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