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En este articulo pretendemos ofrecer una exposicion critica de la concep-
cion que Condillac (1714-1780) sustenta en torno al tan debatido problema
gneosologico del conocimiento del mundo externo. En concreto, nuestra
intencion es aqui mostrar como el filosofo franceés, sobre la base de la cele-
bre hipotesis de la estatua (artificio metodoldgico que pretende representar al
hombre en ¢l proceso de adquisicion y formacion de sus ideas, afectos y voli-
ciones), confiere al sentido del tacto, en su dimension dinamica v no mera-
mente pasiva, el papel preponderante en el mecanismo constituyente del sen-
timiento de objetividad. Los llamados “sentidos subjetivos™ (olfato, oido,
gusto y vista) no son para Condillac vias cognoscitivas validas de acceso a lo
externo; solo el tacto activo propiaciard para ¢i el alumbramiento en el yo de
un mundo ajene trascendente y material. Sera la sensacidn tactil de solidez o
resisiencia la que hard posible tal alumbramiento. En este sentido, el proce-
dimiento explicativo empleado por el abate francés cuenta con elementos sin-
gulares y significativos, tales como movimiento (espontaneo en un principio,
guiado por la naturaleza después) y pluralidad de sensaciones tactiles, entre
las que la de solidez revélase esencial. Por tanto, tacto, movimiento, impre-
sion de resistencia y extension de lo corporeo, seran los conceptos basicos
esenciales que aqui habremos de desarrollar.

Ahora bien, como veremos enseguida, Condillac, en el Traité des sensa-
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tions, su obra principal al respecto, no se empefia tanto en demostrar la exis-
tencia efectiva ¢ independiente de un mundo corpdreo, como en mostrar y
describir minuciosamente el mecanismo psicolégico de aprehension y cons-
titucion de ese mismo mundo, sea éste en efecto externo o pura modificacion
interna del sintiente. No obstante, la fecundidad del planteamiento
Condillaciano es innegable, constituyendo su aportacion en gnoseologia el
inicio del llamado realismo volitivo, que tiene en Destutt de Tracy, Cabanis,
Maine de Biran, Wilhelm Dilthey, Max Scheler y Heidegger, a sus mas cons-
picuos representantes.

Citamos a Condillac por la edicion de sus obras filosoficas, preparada
por Georges Lerroy: Qeuvres philosophiques de Condillac, texte établi et pré-
senté par (. Lerroy, Presses Universitaires de France, en tres tomos: t. 1
(1947), t. 11 (1948), t. TH (1951).

1. Tacto y movimiento.

Ya en 1754, en la primera edicién del Traité des sensations, Condillac
habia conferido al movimiento un papel preponderante en el proceso de apre-
hensién v constitucion de lo externo. La motricidad del sujeto habiase con-
vertido, en efecto, desde entonces, en el elemento esencial posibilitador de la
experiencia de resistencia, alumbradora del objeto y del mundo corpéreo. El
sentido del tacto, afectado de movilidad y de flexibilidad, era considerado ya
entonces el responsable directo de la superacion de la subjetividad y del salto
a la trascendencia. No obstante, esta importancia otorgada al movimiento en
el dinamismo constituyente de lo externo se acentuara progresivamente, apa-
reciendo como pieza clave absolutamente radical en la segunda edicion del
Traite.

La existencia del movimiento se hace, pues, imprescindible en el proce-
so de descubrimiento de lo corporeo. «Doy a la estatua el uso de todos sus
miembros...»1, afirma Condillac. Esta concesién no parece arbitraria; el
movimiento es consustancial con el ser sensible desde el momento mismo de
su nacimiento. Como nos dice Condillac;

La mavor felicidad de los nifios parece consistir en moverse: las catdas mismas
no les disgustan. Una venda sobre los ajos les apenaria menos gue un lazo que

1 CONDILLAC, Traité des sensations, 11,5, § 1; 1. 1, p. 254b.
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les privase del uso de los pies y de las manos. En efecto, es al movimiento al que
deben la conciencia mds viva que tienen de su existencia. La vista, el oido, el
gusto, el olfato, parecen limitarla (a la estatua) en un organo,; pero el movi-
miento lu extiende en todas las partes, y hace gozar del cuerpo en toda su exten-
sion.

Si el ejercicio es para ellos el placer que tiene mds atractivo lo serd aun mds
para Ruestra estatua: pues no solamente no conoce nada que puede distraerle de
ello; sino que incluso experimentard que el movimiento puede sélo procurarle
todos los placeres de gue es capaz.?

Ahora bien, si el movimiento se presenta como esencial en lo sensible,
cabe preguntarse no obstante por su origen, por la causa determinante que
pone en ejercicio los miembros de la estatua. No podriamos juzgar que esta,
en virtud de un designio preconcebido, los pone en movimiento; ello se hace
de todo punto imposible, pues la estatua «...no sabe ain gue esta compuesita
de partes, que pueden replegarse unas sobre otras, o extenderse sobre los
abjetos exteriores»3. En 1754, Condillac otorgaba al azar, a lo fortuito o
casual, 1a potestad de producir en la estatua los movumnientos de sus miem-
bros v, principalmente de sus manos:

.movimientos producidos al azar --leemos alli-- - habiéndole procurado (a la
estatua) sucesivamente sensaciones agradables v desagradables, pretende gozar
de unas v apartarse de las otras

En 1778, en cambio, es la naturaleza la que adquiere en el pensamiento
de Condillac 1a primacia en la determinacion espontanea de los movimientos
de la estatua:

...Corrvesponde pues a la naturaleza comenzar: corresponde a ella producir los
primeras movimientos en los miembros de la estatua s

El movimiento, ¢sencial para el descubrimiento de lo corporeo, surge,

2 CoNDILLAC, o.c, 1L 5, § 105t 1, p. 258a-b.

3ConpILLAaC, o, 1.5, § 1; 1. 1L p. 255a.

4+ CoNDILLAC, o.c., édition de 1754, 11, 4, § 9; 1. I, p. 257b, en nota. El subrayado es nues-
tre.

S ConpiLac, e.c, 11 5, § 15t 1, p. 255a. El subrayado es nuestro. Cf. también, por ejem-
plot o 1L 50§ 100t L p. 257 «El movimiento que la naturaleza le induce a efectuar..».
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pues, en la estatua espontaneamente. Ninguna intencion preside en ésta; nin-
gun objetivo preconcebido la induce a ponerse en accion. Fiel a una tenden-
cia biologista en su psicologia, Condillac entiende que lo conceptual, lo refle-
Xivo, es secundario en el proceso de génesis y desarrollo de la vida del sin-
tiente. Lo primario, lo verdaderamente radical y consustancial con el psi-
quismo del cognoscente es lo afectivo y pulsional y, en definitiva, en cierto
modo, lo irracional. La accién, fundada en la necesidad, es anterior al con-
cepto y en cierta medida lo determina: «...Es naturalmente, magquinalmente,
por instinto v sin saberlo como se mueve.. »0, escribe Condillac. Esta espon-
taneidad en los movimientos de la estatua, que la ponen en disposicion de
hacerle dar el salto a lo trascendente, se halla determinada asi por la natura-
leza, que se convierte por tanto en el verdadero principio rector del deseado
descubrimiento de lo externo.

Asi pues, en un principio, la espontaneidad impera en los movimientos de
la estatua. Esta carece de toda intencidn de agitarse. Sélo después, cuando
haya adquiride la conciencia de su cuerpo y de los movimientos de éste,
podrd regularlos y disponer de ellos a voluntad. «He hecho observar varias
veces, y particularmente en mi Logigue —escribe Condillac—, gue no nos
acontece nunca hacer una cosda con infencion, sino en tanto que la hemos
hecho va, sin haber tenido el provecto de hacerla. Es una verdad fecunda.. »’.
En La Logique, en efecto, Condillac subraya la prioridad de lo espontaneo o
azaroso sobre lo reflexivo. Antes de toda conceptualizacion racional, lo ori-
ginariamente natural impone su ley:

Era natural a los hombres supliv la debifidad de sus brazos por los medios que
la naturaleza habia puesto a su alcance; ¥ fueron mecdnicos antes de desear
serlo. Asi es como fueron logicos: han pensado antes de investigar como se pien-
sa. Fue necesario incluso que pasaran siglos para hacer sospechar gue ef pen-
samiento puede estar sujeto a leyes; v hoy el mayor nimero de ellos piensa aun
sin formular semejantes sospechas.®

Los primeros hallazgos en el plano cognoscitivo, asi como en el psico-
motor, no s¢ deben, pues, a una reflexion acabada, racionalmente dirigida.
Corresponde a la Naturaleza, concebida como conjunto de necesidades y

6 CONDILLAC, o.c., 11, 4, § 2; 1. 1, p. 255b,

TCoNpILLAC, 0.¢., 11,4, § 3; 1 | p. 254a.

8 CONDILLAC, Lu logigue ou les premiers développements de l'art de penser, objet de cet
ouvrage, t. 1), p. 371a.
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facuitades determinadas por la constitucion organica?, el instruirnos y alec-
cionarnos en los primeros instantes!®: «Resulta de esta verdad —escribe
Condillac—, que la naturaleza comienza todo en nosotros: también he mos-
trado que, en el principio o en el comienzo, nuestros conocimientos son uni-
camente su obra, que ne nos instruimos sino sobre la base de sus lecciones;
v que todo el arte de razonar consiste en continar como nos ha hecho
comenzary!,

Hemos de preguntarnos ahora, siguiendo con el andlisis del papel que el
movimiento desempeiia en ¢l proceso de eaptacion de lo corporeo, por el
medio de que la naturaleza se vale para provocar en la estatua los movimien-
tos y la actividad de sus miembros. A semejante pregunta, que encierra pre-
sumiblemente la clave de la investigacion que emprendemos, no cabe sino
responder poniendo de relieve la importancia que en Condillac presenta la
dimension afectiva o pulsional del sintiente. En efecto, la primacia de lo afec-
tivo sobre lo rucional es patente en su sistema. El placer y el dolor son en
Condillac el principio v los primeros motores de toda actividad y de todo
conocimiento. Esta idea, de una fecundidad insospechada en la historia del
pensamiento, €s constante en sus obras: «... los diferentes grados de placer v
de dolor -—escribe—, son la lev, segun la cual el germen de todo lo que
somos se ha desarvollado, para produciv todays nuestras facultades»'2. El pla-
cer y el dolor guian el desarrollo del sintiente en todas sus transformaciones.
Por ellos, ¢l alma aprende a pensar y los conocimientos adguiridos se vincu-
fan entre si, formando la serie de ideas que responden a necesidades diferen-
tes!3. Comao cscribe Gabriel Madignier: « Condillac hace de la afectividad I
Juente de la vida psicologican'd. Placer v dolor actian en el alma y en el cuer-
po, produciendo, de un lado, una serie de ideas, y de otro, una serie de movi-
mientos!S. Sien el plano cognitivo la ley de la afectividad rige la génesis y el
desarrollo de las operaciones representativas del cognoscente, en ¢l tenden-
cial, placer y dolor se erigen igualmente en ¢l motor determinante de fa pro-
duccion de los movimientos corporales:

SCoNDILLAC, o, 1 T L p. 373a.

W CoNpie A, ibidem. Cf también: CoNDILLAC, L'art de penser, 1, 9.

W ConmiLac, Traité des seasations, 11,5, % 3; 1 L p. 254a.

IZCoNmurac, e, L 7,8 3500, p. 239,

B3 Connttrac, Traird des animaux, Conclusion; t. [, 379a.

4G, Madinier, Conscience et mouvement. Elude sur la philosophic frangaise de
Condiftuc ¢ Bergson, Ed. Nouwelaerts, Paris, 2% ed., 1967, p. 5y sq.

ST ConpiuLa, Traifé des sensations, 1, 2, 01, pp. 224a y sq.
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..Es una consecuencia de su organizacion —escrive Condillac—, que sus miis-
culos, contraidos por el dolor, agiten sus miembros, v que se mueva sin tener
intencion de ello, sin saber aun que se mueve. Puede incluso fener sensaciones
agradables, cuya vivacidad no le permita quedarse en un perfecto reposo, al
menos es cierto que el paso alternativo del placer al dolor y del dolor al placer,
debe ocasionar movimientos en su cuerpo. Si no estuviera organizada para ser
movida con ocasion de sensaciones agradables o desagradables que experimen-
ta, el reposo perfecto, al que se veria condenada, no le dejaria ningun medio
para buscar lo que puede serle util, y para evitar lo que puede dafiarla. 1o

La actividad de la estatua prodiicese, pues, por ¢l placer y el dolor, que se
convierten asi en ¢l asiento fundamental de la psicologia de Condillac!7,

Es el tacto, pues, el sentido que propicia al cognoscente la revelacion de
lo externo. Ahora bien, condicion indispensable de esa revelacidn es, como se
ha visto, el movimiento de los miembros de la estatual®. Sin ellos, vy, sobre
todo, sin una cierta movilidad y flexibilidad en la mano, principal ¢rgano del
tacto!?, el descubrimiento de los cuerpos (el propio y los ajenos), se haria de
todo punto imposible. La constatacion de lo real, concebido como conjunto
de objetos materiales, es obra del tacto y, principalmente, de la mano. Lo real
deviene asi para el sujeto esencialmente palpabilidad, identificandose, por
tanto, plenamente lo real, lo material y lo palpable. Tacto y movimiento,
actuando conjuntamente, hacen, pues, posible la percepcién de un mundo
trascendente, independiente por entero del sintiente y de su subjetividad.

Ahora bien, ni tacto ni movimiento podrian propiciar el descubrimiento
de lo externo, si lo instintivo, si lo pulsional, si una propension natural, inex-
plicable empiricamente (por no reductible a la mera sensacién) no forzasen la
revelacion, En efecto, Condillac se ve aqui obligade, renunciando asi a su
perspectiva estrictamente empirista, a invocar un Deus ex machina, capaz de
hacer posible la percepcion efectiva de lo corpéreo. Siendo la sensacion el
unico medio con que cuenta el cognoscente para efectuar el descubrimiento,
y no radicando ésta sino en ¢l alma, se haria en verdad dificilmente explica-
ble como, a partir de ella, podria operarse [a superacion de la iInmanencia, si

16 CONDILLAC, Traité des sensations, 11, 5, § 2; . 1, p. 255a-h.

17 Cf. ConpiLLac, e.c., L7, 8§ 1; € Lp. 259a-b. UL, 11, § 5;t. L, pp. 296b-297h.

18 «En tanto que ha estado inmovil (la estatua), no ha podido tener ninguna tdea de esta
resistencia... Pero desde que se mueve, se toca o coge otros objetos, siente resistencia o soli-
dez..» (CoONDILLAC, Traité des sensations, ¢dition de 1754, 1, 4, § 2; t. §, p. 254b, en nota).

19 Cf CoNDILLAC, Traité des sensations, H, 12, titulo; t. 1, p. 273a.
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otro elemento, ajeno al sistema, no interviniese y no hiciese juzgar al cog-
noscente que sus sensaciones, en sentido estricto meras modificaciones de su
conciencia, representaban cualidades extrinsecas. Este papel corresponde a la
naturaleza, que se convierte sin duda, en una de las piezas metodolégicas
clave del sistema condillaciano.

La naturaleza ——-escribe Condillac— solo tenia pues un medio para hacerle
conocer s cuerpo, v este medio eva hacerle percibir sus sensaciones, no como
maneras de ser de su alma, sino como modificaciones de los drganos gue son
otras tuntas causds ocasionales.?0

El mecanisma interno del descubrimiento, el “artificio” por el que el suje-
to exterioriza sus cstados de conciencia sensibles, permanece oculto. Cabe
describir, si, detalladamente (y es lo que Condillac lleva a cabo en el Truité}
el proceso por el que el sintiente aprehende un exterior, una realidad material
que le trasciende; mas, en ningln caso {al menos, en ¢l estado actual del cono-
cimiento) es posible dar razon ultima del mecanismo intimo por el que el suje-
to proyecta sus sensaciones (y principalmente la de solidez) al exterior, al
cuerpo propio y a los ajenos?i. Es ésta, ciertamente, una confesion de igno-
rancia que honra en extremo a un fildésofo que dedicod intensamente gran parte
de su actividad intelectual a la resolucién de este problema capital.

2. Sensacion y extension

Sobre la base del movimiento, y en apelacion al principio del placer y del
dolor, ha de ser, pues. posible, el descubrimiento de los cuerpos ajenos.
También aqui la sensacion habra de convertirse en el necesario y legitimo
punto de partida del acceso a lo objetivo. Los presupuestos metodologicos y
el procedimiento explicativo seran también ahora, en lo esencial, idénticos a
los ya examinados a propdsito de la corporeidad intima.

Lo corporeo se define en Condillac, como en Descartes, por el atributo
de la cxtension; «...ros representamaos necesariamente cada cuerpo — escri-
be—, como un continuo formado por la contigiiidad de varios otros cuerpos

20 ConpILLAC, e, T4, § 30t L p. 254b.
21 Conmriag, ibidem. Un interesante estudio sobre el particular se halla en el libro de C.
Avossa, Condilluc e il processo cognitive, Ed. Spraw, Napoli, 1975.
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extensos. Estamos forzados a representarnos asi incluso aquéllos que no
caen hajo los sentidos: los juzgamos cada uno compuesio de otros cuerpos
extensos, estos por otros mds, v ya no sabemos donde detenernos??. La con-
tinuidad y, por tanto, la infinita divisibilidad es asi la caracteristica esencial
definitoria de lo material. En oposicion a la indivisible unidad dei alma (subs-
tancia, por tanto, en sentido estricto), lo corporea es, por el contrario, un
agregado infinito de partes, indefinidamente divisible23, Siendo la sensacidn
el unico medio posible de acceso a lo corpdreo, ésta, para que el trénsito a lo
objetivo sea viable, habra, pues, de reproducir el fendémeno de la extensidon?4,
Hasta ahora, ninguna de las sensaciones examinadas ha presentado una carac-
teristica tal; sera preciso indagar si el tacto puede aportarla?s.

En la primera edicion del Traité, Condillac sostiene que la percepcion de
la extension cabe incluso en cierto modo en ausencia del movimiento26. Si la
uniformidad e indistincion del sentimiento fundamental han privado a la esta-
tua de toda idea de extensidn, al cesar aquéllas, ésta comienza a adquirir cier-
ta realidad para ella. Como nos dice Condillac:

...no puede tener (1a estatua) confusamente todas las sensaciones, distinguirlas v
observarias, si no las percibe de alguna manera unas fuera de las otras. En efec-
to, si el sentimiento, en tanito que ha sido uniforme, y si lus sensaciones, en tanto
gue no han podido distinguirse, la han privado de toda idea de extension; no la
privan de ello toralmente, cuando esta uniformidad y esta confusion cesan.?’

Tratase, no obstante, de una cxtension vaga ¢ indeterminada?® carente de
forma y de limites. Pese a que el sentimiento fundamental no sea uniforme y
se distinga en diferentes partes de su cuerpo, las varias sensaciones que la
estatua experimenta asi, por ejemplo, «... calor en un brazo, frio en el otro,
un dolor en la cabeza, un cosquilleo en los pies, un estremecimiento en las
entrarias...»??, no son para ella sino diversas maneras de ser, distintas y coe-
xistentes, cuya yuxtaposicion no le confiere en modo alguno la idea comple-

22 CONDILLAC, Truité des sensations, 11, 4. § 1, 1. L, p. 253b.

23 Cf CoNDILLAC, Essal sur Dorigine des connaissances humaines, 1, L1, § 6;t. L p. 7a.
24 O ConpiLLac, Traité des sensations, 11, 4, § 2; 1. 1, pp. 253b-254a.

25 Cf. CONDILLAC, o.c.; t, [, p. 2544,

26 Cf CONDILLAC, a.¢., 11, 3, titulo, édition de 1754: t. I, p. 252, nota b.

27 CONDILLAC, o.c., 11, 3 § 2, édition de 1754; t. I, p. 253, nota a.

28 . Condillac, ibidem.

29 CONDILLAC, o. ¢., 11, 3, § I t. 1, p. 253a.
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ja de extension30. Es lo que, incluso en la primera edicion del Traité,
Condillac sostiene:

.Esta idea no es, pues, para ella —escribe—, mds que la percepcion de varias
maneras de ser, que coexisten, v que se distinguen; percepcion en lu gue no
sabrig encontrar lu nocion de ningun cuerpo, porgue, no habiendo tocado toda-
via nada, no sabe gue sus maneras de ser dependen de una materia solida 3!

Ya a propdsito del sentido de la vista, Condillac habia abordado el tema
de la percepcién de la extension. En efecto, habia mantenido que tal sentido
aporta al cognoscente una cierta idea de extension. No obstante, sobre este
punto, Condillac ha experimentado una evolucion constante. En el Essai sur
"origine des connaissances humaines sostiene que la vista, por si sola, apor-
ta al sujeto, de forma inmediata, la espacialidad y la extension, con las figu-
ras y los tamarios, las situactones y las distancias3?. En cambio, en la prime-
ra edicion del Traité, como ya sabemos, Condillac no concibe que una sensa-
cion de color, objeto propio ¢ inmediate de la vista, aporte al cognoscente
idea alguna de extension:

..Que esté modificado (el yo de la estatua) por una superficie azul ribeteada de
blance, ;acaso o se percibird a s mismo como un azul ilimitado? Uno tende-
Fiat en principio a creerlo; sin embargo el senfimiento contrario es mucho mds
verosimil,

L estatua no puede sentirse extensa en cuanto o esta superficie, sino en cuanto
que cada parte le dé la misma modificacion: cada una debe produciv la sensa-
cion del azul. Pero si es modificada del mismo modo por un pie de esta superfi-
cie, por una pulgada, por und linea, etc., no puede representarse en esta modi-
Sicacion un tumano mds bien gque otro. Por tanto, no se representu ninguno. Una
sensdcion de color, pues, no conlleva una dea de extension.33

S1 esto es asi por lo que respecta a un color simple, cuando se trata de
varios, Condillac admite en la estatua una cierta percepecion de extension.

M wbstas nanerus de yer —escribe Condillac-— gque observa a la vez, coexisien, se dis-
HAGUeR MAS ¢ MEeRos, ¥ CSIR a este respecto unas fuera de las otras: pero puesto que de ello
ao resufta ni contigitidad, ni continuidad, ro podrian dar a la estatua ninguna idea de exten-
sion» {CONDILLAC, Traité des sensations, 11, 3, § 1; 1.1, p. 2533a.

3TCoNDILL AC, . 30§ 2, édition de 1734t 1, p. 253, nota a.

20 ConpiLAc, Essai sur Dorigine des connaisyances humaines, 1, V1,

B Conmurac, Traité des sensations, |, 11, § 8.1 [, p. 247, nota a.
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Producese aqui, por tanto, un fendmeno similar al que tenia lugar a proposi-
to de la diferenciacion y diversificacion del sentimiento fundamental. En la
captacion de una pluralidad de colores, la estatua, aunque vaga y confusa-
merte, se siente de alguna manera extensa. Esta afirmacion hallase cierta-
mente en abierta contradiccion con lo que precede. En efecto, si cada impre-
s16n coloreada, aisladamente considerada, es inextensa, si la estatua no se
siente delimitada por un color determinado, ;no debe ocurrir lo mismo cuan-
do se trata de varios colores? Una suma de ceros da siempre como resultado
cero. De esta incoherencia Condillac se ha percatado pronto, reconociendo en
la segunda edicion del Traité que no cabe hacer extension sino con exten-
sion34,

La vista, por tanto, confiere al cognoscente una extensién meramente
vaga, confusa, una especie de materia de extension35. Por ello mismo, no
aporta a la estatua tampoco las nociones de situacion ni de movimiento; pues,
la de situacion, supone que se vea un objeto en un lugar determinado, y Ja de
movimiento, que se capte visualmente el cambio de sitnacion de ese objeto.
Tampoco confiere esta extension a la estatua idea alguna de tamafio ni de
figura, pues ésta no es sino un tamafio determinado y circunscrito, y el yo,
que se identifica con la totalidad de colores que lo impresionan, se extiende
indefinidamente sin ser circunscrito por nada36,

Asi pues, la vista, por si sola, al igual que el tacto, carente de movimien-
{0, no proporciona a la estatua mas que una nocidn imprecisa e indefinida de
extension. A este respecto Gabriel Madignier, en la obra ya citada, escribe:
«...Hay que distinguir dos cosas: la intuicion de extension y la percepcion de
un objeto figurado. La vista proporciona la primera, pero solo el tacto suge-
rird la segunda.. »37. El problema sera, pues, pasar de la percepcion de una
extension vaga y confusa a otra precisa v determinada,

Pese a que en la doctrina definitiva de Condillac esta percepcion se atri-
buya propiamente al tacto, su concepcion al respecto no fue empero siempre
la misma. En efecto, en el Essai, mantiene una posicion nativista, que consi-
dera a la extension como nocion primitiva y constante, aprehensible directa e
inmediatamente por todos los sentidos. Asi, la exterioridad, el sentimiento de

34 Cf. CONDILLAC, o.c., 114, § 1; t. I, p. 253D,

35 Cf. RaymMoND LENOIR, Condillac, Ed. Alcan, Paris, 1924, p. 76. Angel J. CAPPELLETTL,
Introduccion a Condillac, Ed. Universidad de Zulia, Maracaibo, 1973, pp. 109-110.

36 Cf, CONDILLAC, o.c., I, 11, § &; t. 1, p. 248a.

37 G. MADINIER, Conscience ef mouvement. Fde sur la philosophie francaise de
Condillac ¢ Bergson, p. 13,
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espacialidad y profundidad, notas caracteristicas de la extensién, son consi-
deradas alli el objeto propio y directo de la sensacién en cuartto tal, con inde-
pendencia del tipo especifico del que se trate:

Huy, pues, tres cosas que distinguir en nuestras sensaciones: 1" la percepcion
gue experimentamos. 2° la relacion gue hacemos de ella a algo fuera de noso-
tros. 3° el juicio de que lo que referimos a las cosas, pertenéceles en efecto.

Neo hay ni error, ni oscuridad, i confusion en lo que ocurre en nosotros, ni tam-
poco en la relacion que hacemos de ello al exterior. 38

La sensacion reveladora de lo corpéreo habra, pues, de reproducir cabal-
mente el fendmeno de la extension??, Ahora bien, a juicio de Condillac, solo
por la sensacion de solidez o resistencia cabra hacerse cargo de esa extension.
No obstante, también en esto Condillac experimenta una sensible evolucion.
En efecto, en la primera edicién del Traité, el juicio de exterioridad aparecia
vinculado a sensaciones de doble contacto, esto es, a impresiones en i mis-
mas inextensas#. Elio ¢s sin duda debido a que Condillac, en esa fecha, y
pese a ser el objetivo fundamental del Traité, no habia profundizado sin
embargo suficientemente en ese tema. Pensaba, como hemos visto mas arri-
ba que la yuxtaposicion de impresiones simultaneas, en si mismas inextensas
{fuesen tactiles o visuales), podian empero reproducir en cierto modo el feno-
meno de la extension, Reflexionando mas tarde sobre €l problema, llevado a
ello por las objeciones levantadas contra ¢l por sus adversarios, recapacita y
confiesa abicrtamente 1o haber acertado desde un principio en {a solucion del
problema planteado®!. Por eso, en la segunda del Traité, Condillac vuclve
sobre el tema, precisando y perfeccionando sus conceptos. Afiade en la
segunda parte un capitulo enteramente nuevo, el cuarto, donde establece a
mode de necesaria introduccion a la exposicion definitiva, ciertos principios
de extraordinaria significacion. Por un lado, que «no podriamos hacer exten-
$i01 $ino con extension..»*2; y, por otro, que la sensacion que la reproduzea
y, por tanto, que revele lo corpdreo, habré de estar igualmente investida de la
propicdad de la extensividad4?. En virtud de 1ales principios, Condillac

B CoNDILAC, Essai sur [origine des connaissances bumaines, L1, 1L § 11,0 L p. 9a.
3 Conptiac, Traité des sensations, 11,4, § 2.t 1, pp. 253b-254a.

A CE Convierag, o.c, 10, 5, § 2, édition de 1754: (.1, p. 235, nota a.

A Y CoNpILLAC, Extrair raisonné du Traité des sensations, 11; t. 1, p. 329b-330a.

42 CoNoieLac, Traite des sensations, 11, 4, § 1; 1. 1, p. 253b.

O Connnac, e 11,4, 8 2; 61 pp. 253b-254a.
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entiende que la sensacién apta para revelar la exterioridad y la nocidn de
objeto ha de hallarse en la impresion de obstaculo, que opone entre si a dos
sOlidos que mutuamente se excluyen. En la captacion de la impenetrabilidad,
0 mas bien, en la aprehension de la sensacion de resistencia que la revela,
hallase la fuente originante del mundo externo, la raiz generadora del objeto.
Sin esa sensacion de obsticulo, sin esa impresion de resistencia que lo cor-
poreo opone al movimiento espontaneo del cognoscente, este no descubriria
un fuera de si, un mundo ajeno y por completo diferente de su yo sensitivo®4,
Como escribe Georges Le Roy: «... es en impresiones en si mismas extensas
como son dadas las ideas de espacio y de realidad exterioys*s.

Ahora bien, ;qué mecanismo concreto tleva a la estatua al descubrimien-
to de los cuerpos ajenos?, ;como, sobre la base de la sensacion de solidez o
resistencia, surge para ella el conocimiento de entidades materiales, distintas
y extrafias a su cuerpo propio? Teniendo en cuenta lo hasta aqui examinado,
la respuesta a estas preguntas parece sencilla: si la estatua sélo coloca las
manos sobre su propio cuerpo, no podra por menos de creerse sola en el
mundo. «... Pero si toca un cuerpo extraio, el yo, que se siente modificado en
la mano, no se siente modificado en ese cuerpo. Si la mano dice yo, no reci-
be la misma contestacion. La estatua juzga por eso estas maneras de ser por
completo extraiias a ella. Como ha formado su cuerpo, forma todos los
demas objetos. La sensacion de solidez que les ha dado consistencia en un
caso, se la da también en el otro; con estua diferencia, que el yo, que se res-
pondia, deja de respondersen?t. Como se ve, la explicacion de Condillac no
es precisamente oscura ni enrevesada. La simplicidad de sus analisis es posi-
blemente Ja nota mas significativa y caracteristica de su especulacion filoso-
fica. Mediante el tacto, la estatua descubre otros cuerpos porque su yo, capa-
cidad sensitiva, no se reconoce ¢n los objetos tocados; el eco que dejaba sen-
tirse al tocarse a si misma, ha desaparecido aqui por completo. El yo, identi-
ficado cnteramente con la pura subjetividad sensorial, que se respondia a si
mismo al deslizarse la mano sobre una parte de su cuerpo, cesa ahora de res-
ponderse; v en ese silencio, en esa ausencia, en esa soledad radical, la esta-
tua, paradojicamente, descubre un mundo por completo ajeno a su yo y a su
cuerpe. Como nos dice el propio Condillac:

44 Cf. CONDILLAC, o.¢., 11, 5, § 3;t. L. p. 256a-b.
45 (G, LE Rov, La psychologie de Condillac, p. 144.
6 CoONDNLAC, Thaité des sensations, 11, 5.8 5; 1.1, p. 257a.
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..Cuando varias sensaciones distintas y coexistentes son circunscritas por el
tacto en limites en que el yo se responde a st mismo, toma conocimiento de su
cuerpo; cuando varias sensaciones distintas y coexisfentes Son circunscritas por
el tacto en limites en que el vo no se responde, tiene la idea de un cuerpo dife-
rente del suvo 47,

Al descubrir cuerpos en los que no se reconoce, la estatua se asombra de
no hallarse ¢n todo lo que toca. «...Extiende los brazos como para buscarse
Juera de si; v no puede aun juzgar si no se encontrard alli: solo la experien-
cia podrd instruirle acerca de ellow?8. Previsibicmente, la estatua coloque sus
manos sobre la cabeza, ¢l pecho, las piernas, los pies: haciendo esto, se
encontrara en todo lo que toque; el yo se sentird modificado tanto en la mano
que toca, como en las partes de su cuerpo que son tocadas. Coloca ahora la
mano sobre una mesa, sobre una silla, sobre el suelo..., en todos cstos obje-
tos no sc¢ encuentra a si misma. No obstante, ella sigue extendiendo los bra-
708, como si pretendiese encontrarse en los nuevos objetos que va tocando;
no sabe st se hallard o no; solo la experiencia, una ver mas, puede aleccio-
narla a cste respecto. Asi, del asombro de no ser todo lo gue toca, nace la
inquietud de saber donde estd, «... v, si puedo expresarme asi, hasta donde
estd...»%. He ahi. pues, ¢] proceso por el que, segun Condillac, el cognos-
cente debe descubrir la existencia de cuerpos circundantes.

Consecuencia inmediata de este trascendental v prodigioso descubri-
miento, ¢s que los deseos de la estatua, sus necesidades v, en definitiva, su
dimension volitiva toda, no ticnen ya por objeto sus propias modificaciones
o maneras de ser, sino los objetos del entorno, los cuerpos, cuya existencia
acaba de revelarsele. Su amor ya no s ¢l amor de si misima, sino que se diri-
ge hacia los objetos palpables. Sus deseos, por tanto, la arrastran continua-
mente fuera de 5130,

Asi pues, cn apelacion a la sensacion tactil de resistencia, que es en defi-
nitiva una sensacion muscular, Condillac entiende haber justificado debida-
mente ¢l paso de lo interior a lo exterior, ¢l trinsito del vo al mundo. Ningin
otro sentido, aparte del tacto, puede captar la impresion de obsticulo que
opone entre si a un cognoscente (o mas bien, a un volente) v a un objeto por
entero difcrente de €l. En esa oposicion, captable anicamente por via tactil,

AT CoNDILLAC, oe, 115, § 6,11, p. 257a.
FWCONDILLAC, oc 0L 5, § 700 L p. 257h.
B CoNDILLAC, 0.0 015, § 8 L E p. 257h.
MO CoNDLAC, o L 6, § 70U L p. 259,

N
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revélase a la conciencia la existencia de una realidad, de un orden de entida-
des, que, por opuestas al yo cognoscente, nada tienen que ver con €l. La rea-
lidad corpérea, por cuanto es aprehendida primariamente a través de impre-
siones tactiles, es definida esencialmente como palpabilidad; y puesto que la
nota caracteristica de esa palpabilidad es la captacion de una oposicion entre
un tocante y un tocado, tal realidad deviene asi para ¢l yo pura resistencia y
solidez. Si la estatua, dotada de todos sus sentidos, permaneciese siempre
inmovil, o si, en movimiento, no llegase nunca a experimentar sentimiento
alguno de obstaculo o resistencia, creeriase sola en el mundo. Sus impresio-
nes visuales, auditivas, olorosas y gustativas, por no aprehender sensacion
alguna de resistencia, no le transmitirian idea alguna de objeto, ni siquiera, de
espacialidad o exterioridad. Limitarianse s6lo a revelarle su propia existencia,
definida diferentemente, segun los diferentes sentidos. Unicamente el cho-
que, posible por via tactil, que transmite al sujeto la impresion de resistencia,
puede propiamente alumbrar la realidad de un mundo ajeno. El mérito de
Condillac, a parte de haber aportado al problema del conocimiento del
mundo externo una solucion completa y acabada, ha consistido primaria-
mente en haber abierto, para la resolucion de este problema radical, una via
nueva, fecunda y llena de postbilidades; via que seguird, entre otros, Maine
de Biran, quien la recorrera hasta sus altimos y mas dificiles tramos>!.

3. Valor y alcance del conocimiento sensible

La existencia de lo corporeo hallase, pues, establecida. La sensacidn tac-
til de resistencia ha roto las estrechas ligaduras que mantenian a la estatua
sumida en la inmanencia de su conciencia. El yo, privado hasta ahora de toda
relacidn extrasubjetiva, ha dado el salto a lo objetivo, abriéndose a un orden
de realidad insospechado hasta ahora para él. El choque, el encuentro, el
enfrentamiento, que ¢l movimiento ha hecho posible y que el tacto ha propi-
ciado, han logrado transmitir a la conciencia la sensacién de solidez, hacien-
do asi que la estatua descubra su cuerpo y los cuerpos del entorno.

Ahora bien, hemos de preguntarnos aqui por el grado de conocimiento

$1LCE, por ejemplo, tos interesantes estudios de F. RUETORE, Condillac ou empirisme ef
le rationalisme, Ed. Slatkine Reprints, Genéve, 1971, reimpresién de la edicion de Paris, 1864;
v N. ISAR, “Condillac et I’l[déologic francaisc dans les préoccupations de Nicolac
Rosetti-Roznovanu”, in Rev. Fifoz., (1972), XIX, n" 5, pp. 671-679.
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que fa estatua, a través del tacto, obtiene de lo corporeo. ;A qué se reduce, en
efecto, la idea que ella posee, tanto de su cuerpo, como de los objetos que la
circundan?, ;logra el tacto penetrar en la esencialidad misma de lo material
o, por el contrario, limitase tan solo a presentar de ello un aspecto determi-
nado y relativo? Condillac es en esto claro y contundente. La estatua, lejos de
acceder con sus sentidos a la mismidad e intimidad de los cuerpos que el
tacto le ha hecho descubrir, sélo capta en ellos las cualidades sensibles, inhe-
rentes sensu stricto upicamente en su propia conciencia. Las sensaciones
aprehendidas por el resto de sentidos seran proyectadas por el del tacto al
exterior, haciendo que inhieran entonces en los objetos mismos. Pues bien, ¢l
tupido velo de impresiones sensibles que envuelve a los cuerpos, velo con
que ¢l yo de la estatua se identificaba antes de la aparicion de! tacto y que
ahora cubre la realidad material recién descubierta, impide la penetracion
esencial, al tiempo que hace posible Ta cognescibihidad de los entes corpére-
os, defimidos ¢n su relacion con el sintiente. Asi, como dice Condillac: «...La
idea de tal narvanjua es el color, la forma, el sabor, el olor, la solidez, el peso,
efc. »32, cualidades sensibles, cuya realidad, por tanto, es funcion también del
sujeto percipicnte. De lo corporeo, pues, carécese de un conocimiento que
trascienda el mero ambito de lo sensible; ambito que, por otra parte, parece
incapaz de penetrar en la esencialidad misma de la materia. Cada objeto defi-
nese como conjunto o coleccion de cualidades sensibles; y lo material, en
general, como conjunto o reunion de cualidades propiamente tactiles:

~Ela (la estatua) ve, por gjemplo, la solidez. la extenyion, la divisibilidad, la
Sfigura, la movilidad, etc., reunidas en todo lo que toca; y tiene, por consiguien-
te, la idea de cuerpo. Pero si se le preguntase lo que es un cuerpo y pudiese res-
ponder, ensediaria uno, v diria, es esto, es decin, esto en que encontraréis al
mismo tiempo solidez. extension, divisibilidad, figura, et 33

La naturalcza de lo corpdreo redicese, pues, a lo sensible. Ni siguiera el
filosofo que se jacta de una penetracion de espiritu superior, puede ir con su
saber mas alla. Para €1, como para la estatua, la realidad material sélo puede
definirse por apelacion a las cualidades sensibles que el tacto descubre en la
sensacion de resistencia y que hace proyectar al exterior. S6lo un lenguaje

52 CONDILLAC, Traité des sensations, IV, 6, § 2; 1. 1, p. 306b.
S CoNmnirac, ec, IV 6, § 9t 1, p. 308a,
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confuso e impreciso produce la apariencia de un conocimiento mas exhausti-
Vo34,

El alcance del conocimiento sensible en la aprehension de lo material es,
pues, limitado. Por el tacto, se ha logrado la revelacidn existencial, mas la
penetracion esencial permanece impracticable. Ello se debe, sin duda, a que
los sentidos (incluso el tacto), lgjos de poseer una finalidad cognoscitiva teo-
rética, tienden, por el contrario, a un objetivo practico. En este sentido, para
el sintiente, poco importa que sus sensaciones reproduzean fidedignamente
las cualidades mismas de los objetos; el caracter afectivo de que hallanse
revestidos (el placer y el displacer que en €l provocan) basta para guiar y
regular su actividad en pro de su conservacion, fin altimo del existir del sin-
tientedS. «Asi pues, ella (la estatua) no percibe [os cuerpos en s1 mismos, 36io
percibe sus propias sensaciones»>¢. Esta es la conclusion de Condillac.
Seglin ella, la incertidumbre acerca del en si de lo material es absoluta. La
estatua, como ¢s sabido, aprende, por las ensenanzas del tacto, a referir todas
sus sensaciones al exterior, considerando asi que son las cualidades mismas
de los objetos. Mas, este juicio de proyeccion, jes certero?, «...; Hayv, pues, en
los objetos sonidos, sabores, olores, colores? jQuién puede asegurarlo? No
es ciertamente ni el oido, ni el olfato, ni ¢l gusto, ni la vista: los sentidos por
s mismos no pueden enseRarle sino las modificaciones que experimen-
ta..»37. El sentido, en cuanto tal, sélo capta sensaciones, y éstas, no siendo
mas que meras modificaciones de la conciencia, no pueden llevar en si la
impronta de la esencialidad de lo corpdreo. Ni siquicra la extension puede
atribuirse de modo absoluto a 1o material; ella no es tampoco sino una cuali-
dad sensible mas y, como tal, existente en principio tan sélo en relacién con
el sintiente. «...Por consiguiente -——nos dice Condillac—, ef tacto no es mas
digno de crédito que los demas sentidos: v puesto que se reconoce gue los
sonidos, los sabores, los olores y los colores no existen en los objetos, podria
ser que la extension tampoco existiesenss,

Mas, ;no es acaso la extension la esencia misma de lo corporeo?, ;no se
define la materia, como Descartes habia hecho, como pura extension, por
oposicion al pensamiento, naturaleza propia e intima de lo animico?

34.Cf CoNDiLLAC, o.c., [V, 6, § 10; t. 1, p. 308a.
35 Cf ConDILLAC, o.¢., [V, 8, § 5, t. [, p. 313a.
36 CONDILLAC, o.c., 11, 3, § 65 t. 1, p. 257a.

ST CoNDILLAC, a.c., IV, 5, 8§ Tt 1, p. 3064

3 CONDILLAC, o.c., IV, 5, & 15 L 1 p. 306a.
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Condillac, es cierto, no se siente comodo ante estas preguntas; poner en duda
la existencia real y efectiva de la extension con independencia de toda capta-
cion sensible, parece poner en duda la existencia misma de los cuerpos. Mas,
Condillac no niega ésta; ;como habria de negarla, si el tacto acaba de reve-
larla? Los cuerpos estan ahi, se nos imponen, gueramoslo o no, cada vez que
nuestros sentidos (y principalmente ¢l tacto) se ponen n gjercicio, sin embar-
2o, /qué sabemos realmente acerca de ellos, si no es a través de las sensa-
ciones?. ;y acaso no percibimos también la extension por el intermedio de las
sensaciones?, o mas bien, ;/no es la extension una sensacién mas, como lo es
el olor, el color, el sonido y el gusto?

Si no hay extension, se dird tal vez, no hay cuerpos. Yo no digo que no hava
extension, digo siélo que no la percibimos sino en nuestras propius sensaciones.
De donde se deduce que no vemos los cuerpos en si pismos. Quizd sean exten-
sos, ¢ incluso gustativos, sonovos, coloveados, odoriferos: guizd no sean nadua de
eso. No sostengo ni lo uno ni lo otro; v espero a que se pruehe yue SO lo que
nos parecen, o gue son algo por completo diferente.

Aungue no hubiera extension, ésta no serfa und ruzon para negar la existencia
de los cuerpos. Todo lo que podria y deberia razonablemente inferirse, es que los
CHEFDOS SO SeFes que OCASIORan ea nosolros sensaciones, y que tienen propie-
dades sobre las cuales no podriamoys asegurar nada.59

Il escepticismo de Condillac por lo que a la esencia de lo corporeo res-
pecta cs, pues, manifiesto. El tacto ha revelado su existencia; mas lo que ni
el tacto ny los demas sentidos pueden revelar es su esencia, ef conjunto de
propiedades que, con independencia de toda aprehension sensible, hunden
sus raices en los cucrpos mismos.

4. Observaciones finales

El problema que prioritariamente preocupaba a Condillac en el Traité ha
quedado finalmente resuelto. Sobre la base de sus principios, esto es, en ape-
lacidn estricta a la sensacion como fuente originaria del conocimiento vy al
contenido afeetivo de ésta, se ha logrado dar cuenta del ineludible sentimien-
to de exterioridad, asi como de la constitucion perceptual del cuerpo propio
y de los ajenos. Para ¢llo, el sentido del tacto se ha revelado pieza clave. Solo

S CoNMLLAC, e TV 30§ 1, en nota; 1. 1 p. 306a.
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€l, en efecto, puede aportar al cognoscente la sensacion de solidez o resisten-
cia, necesaria para operar el problematico descubrimiento,

Ahora bien, ;qué sentido exacto presenta la demostracion condillaciana
del mundo externo? o, formulada la cuestién en otros términos: jqué demues-
tra realmente Condillac con su prueba? Nuestra tesis, que se halla en cierto
modo en contradiccion con la intencion ultima de Condillac en el Traité y
que, sin embargo, aparece avalada por numerosos textos de éste, apunta g una
interpretacion estrictamente idealista del pensamicnto del abate francés.
Segiin ella, en el Traité, no se accede, ni siquiera por via tactil, al mundo obje-
tivo de los cuerpos, en cuanto que independiente de toda percepeion sensible.
Desde luego, Condillac, como hemos visto, no cree en ningin momento que
quepa €l acceso cognoscitivo a la mismidad esencial de lo corpdreo; mas, ni
siquiera, a nuestro juicio, cabe, segun sus principios, la captacion del existir
en si de los cuerpos, esto es, 1a aprehension directa y sin mediacion sensible
de la existencia real de la materia ni, cn general, de nada ajeno a la subjetivi-
dad misma del sintiente. A nuestro juicio, y es lo que en este articulo defen-
demos, Condillac ha logrado con el Traite, no tanto superar ¢l idealismo ber-
keleyano, traspasando los limites de la inmanencia, como explicar empirica y
minuciosamente €l mecanismo psicolégico por el que aparece en el cognos-
cente el irresistible sentimiento de exterioridad. Condillac, inducido por las
observaciones de Diderot, pretende establecer criticamente, ain manteniendo
vigentes los principios idealistas de Berkeley$9, {a creencia espontinea del
sentido comun en la existencia trascendente de la materia. Es asi como supo-
ne en un principio a la estatua afectada por sensaciones privadas de toda refe-
rencia extrasubjetiva. Este punto de partida haciase absolutamente impres-
cindible, pues reflejaba bien a las claras la clausura de la conciencia, que toda
posicion idealista sustenta. Sobre esa base, era necesario justificar la realidad
de lo externo, dar cuenta de una existencia ajena y por entero independiente
de la sensacion misma, con la que la estatua se identificaba plenamente. Tal
justificacion solo es posible desde la sensacion misma, desde un tipo de sen-
sacion (la sensacion tactil de resistencia) que presenta la peculiaridad de
transmitir ai cognoscente el sentimiento de oposicion, de obstaculo, indis-

50 Como sabemos, Condillac habia escrito en el Essai

«Sea que nos elevemos —para hablar metafiricamente—-, hasta los Cielos, sea que des-
cendamos a los abismos, no salimos de nosotros mismos jamas, ¥ ruestro pensamiento es
lo gque conocemos solamente.» (Essai sur l'origine des connaissances humaines, 1, 1, 1, §

I;t. I, p. 6a).



Condillac: conocimiento y mundo externo 217

pensable para alumbrar en su conciencia la nociéon de objeto y de mundo
externo.

Ahora bien, lo que con este procedimiento explica realmente Condillac,
no es la aprehension de un exterior material en si mismo considerado;
Condillac no logra propiamente con la sensacion de solidez que la estatua dé
el salto al exterior y se encuentre con los objetos mismos al margen de sus
sensaciones. Con él explica mas bien (y ésta, insistimos, es nuestra tesis)
meramente la aparicion en el sintiente de un sentimiento (el de exterioridad),
ausente en su conciencia hasta el surgimicnto de la impresion de resistencia.
La meta alcanzada es, pues, sensiblemente mds modesta que la inicialmente
trazada. El yo ha descubierto, si, los cuerpos y el mundo exterior; mas, pues-
to que ¢l unico vehiculo para ello ha sido la sensacion, su captacion es, por
asi decir, inmanente: no percibe 1o corporeo ni lo exterior sino en si mismo;
lejos, pues, de irrumpir la conciencia en el mundo, es éste, por el contrario,
el que se introduce en aquélla, haciendo asi que el sujeto, sin salir de si
mismao, aprehenda lo objetivo y lo corporeo. Es lo que expresa Condillac en
los siguientes términos:

Solo me siento a mi mismo, y es en lo que siento en mi cémo veo el exterior: o
mdas bien no veo el exterior; pero me he acostumbrado u ciertos juicios, que
transportan mis sensaciones donde no se hallan. b1

De este modo, las cualidades sensibles de los objetos (tangibles o no)
siguen siendo meras modificaciones del sintiente, simples maneras de ser de
su conciencia, referidas ahora, tras la aparicion de la sensacion tactil de resis-
tencia, al exterior, que, segun lo dicho, no tiene tampoco entidad sino en la
subjetividad misma, unico ambito de lo inmediato, directo e indubitable.
«Desde ese momento®? —escribe Condillac— , me parece que mis maneras
de ser dejan de pertenecerme: hago con ellas colecciones exteriores: con
ellas formo todos los abjetos cuyoe conocimiento adguiero.. »03. Asi pues, cl
idealismo de Berkeley, como guerian Diderot y Condillac mismo, se supera,
si, mds a costa de asumir dogmaticamente y sin prueba demostrativa auténti-
ca, la existencia independiente de un mundo material. Condillac no niega,
clertamente, ia realidad absoluta de lo corpéreo: no obstante, confiesa abier-

61 ConpiLLAC, Traité des sensations, TV, 8, § 1. t. L p. 310b.
62 Desde la aparicion de lacto y movimiento.
63 CoNDILLAC, Traité des sensations, TV, 8, § 2:t. [, p. 311a.
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tamente su ignorancia sobre ello, al considerar todas las propiedades sensi-
bles de los cuerpos (incluida la extensién) como simples maneras de ser del
sintiente; la realidad de lo material permanecera asi un enigma, siendo esa X
la que provoque en la conciencia las diversas sensaciones del sujetof4.

Por otra parte, hemos de preguntarnos también aqui si Condillac, en su
demostracién de la existencia del mundo material, permanece fiel al princi-
pio sensista, inicialmente trazado, de derivar el descubrimiento de tal mundo
del estricto dato sensoriai o si, por el contrario, renanciando a ¢l por impera-
tivos insoslayables, se ve forzado para ello a invocar instancias extra-siste-
maticas de caracter supra-empirico. Ya apuntamos en pAginas anteriores que,
a nuestro juicio, la revelacién de lo externo haciase impracticable, sensu
stricto, por apelacion exclusiva a la sensacion (entendida como simple modo
de ser del pensamiento) y a su dinamismo estrictamente interno. Indicamos
que ¢l descubrimiento de lo corpdreo solo podia efectuarse s1, a parte de la
sensacion (necesario punto de partida), se invocaba una fuerza instintiva y
misteriosa, que Condillac denominaba naturaleza, y a la que se atribuia en
rigor la proeza del descubrimiento. En esto, no nos sentimos solidarios con el
juicio de G. Le Roy, para quien la revelacion, tanto en la primera como en la
segunda edicidn del Traité, débese exclusivamente a la sensacion de solidez,
entendida ella también como simple manera de ser de la conciencia®3. De ahi
que suscribamos por entero las afirmaciones de (. Lyon, para quien
Condillac, apelando a la naturaleza en la revelacidén de 1o material, emparen-
ta directamente con la solucion de Malebranche:

A decir verdad —escnibe—, la solucion desarrollada en la edicion princeps y la
que se ha recogido en ediciones ulteriores no difieren en nada esencial: aquélla
simplificaba en demasia el prodigio y lo hacia operar. sin mds ambajes. a la
estatua vivificada, éstas testimonian la grandeza del milagro y, a falta de poder
atribuirlo a la iniciativa del nifio hacen que sea la naturaleza la que lo lleve a
cabo. Pero la naturaleza se comporta aqui del mismo modo que el Dios de
Malebranche, ya que, por ung entente inesperada, el maestro sensualista coinci-
de con el célebre cartesiano en reconocer en el cuerpo y su accion una simple
“causa ocasionqgl."66

64 Cf, CONDILLAC, o.c., TV, 5, § 1; t. 1, pp. 305b-306a.

65 Cf. G. Le Rov, La psichologie de Condillac, p. 145.

66 (GEORGES LYON, fntroduction au Traité des sensations de Condillac, Ed. Felix Alcan,
Paris, nouvelle édition, 1886, pp. 16-17.



Condillac: conocimiento vy mundo externo 219

No cabe duda de que la solucion aportada por Condillac al problema del
conocimiento del mundo externo es atractiva y original, al tiempo que extra-
ordinariamente fecunda. En efecto, en el transcurso del siglo XIX, numero-
sos pensadores se vuelven hacia Condillac, tratando de extraer de su teoria
los elementos mas complejos v valiosos, que posibiliten desarrollos y pro-
fundizaciones de mayor envergadura. Como escribe Angel J. Cappelletti en
su estudio sobre Condillac:

~La teorin del descubrimiento del mundo exterior mediante la sensacion de
solidez v de resistencia, que es, por cierto, una teoria fundamental en Condillac,
Jue reeditady a comienzos del siglo XX, en un contexio no precisumente empi-
rista sino vitalista ¢ irracionalista, por Dilthey®T. Para este, en efecto, la con-
viccion de que existe un mundo externo se explica por una conexion viwl gue se
produce en el sentimiento, en el impulso v en la voluntad y no por una conexiin
mental, como en el caso de Condillac.

El hombre es, parva Dilthey, antes que nada un sistema de impulsos v, por eso, no
puede dejar de experimentar un sentimiento de resistencia cuando dichos impul-
sos chocan con las cosas del mundo. De este sentimiento de resistencia —que
para Condillac surge en él por la sensacion tactil— nace la distincion, primero
oscura v limitada. entre el sujeto v el objeto, entre el vo y el no-vo.

Na se reficre entonces @ wina sensacion sino a un movimiento de la voluntad o, si
se quiere, a una intuicion volitiva. Pero entre Condillac v Dilthev, hav o través
del siglo XIX, roda una cadena de pensadores que vincula directamente al uno
con of otre. 5%

El primero de tales pensadores es Destutt de Tracy (1754-1836).
Discipulo y continuador de la filosofia de Condillac, insiste sobre este punto
capital de su doctrina. Segan €1, es en la resitencia que la materia opone a los
movimientos del sintiente donde ha de buscarse la prueba definitiva de la rea-
lidad del mundo exterior. Scgtin él, si no hubiésemos percibido la impresion
de resistencia, «...no habriamos descubierto nunca la existencia de cuerpos
ni la de nuestros organos»®. Ahora bien. puesto que la sensacion de resis-
tencia no es posible sin la previa condicion del movimiento, puede decirse en
definitiva que es por éste por ¢l que descubrimos la existencia de realidades
exteriores:

67 Cf. W. Dicraey, Psicologiu v teoria del conocimiento, Ed. Fondo de Cultura
Eeonomica, México, 1945, pp. 153-201.

6% ANGEL L CAPPELLETTL Intreduccion a Condillac, pp. 122-123,

59 DESTUTT DE TRACY, fléments d'Idéologie, |, sec. 11, cap. IX; Librairie philosophique
1. Vrin, Paris, 1970, p. 157
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...es moviéndonos —escribe— como descubrimos si existe algo o nada a nuestro
alrededor, en torno a nuestra facultad de sentir y de querer10

Sin duda, Destutt de Tracy acentia con respecto a Condillac la importan-
cia del movimiento en la génesis del conocimiento del mundo externo; sin él,
la sensacion de solidez o resistencia revelariase imposible y, por tanto, la
clausura de la conciencia permaneceria constante. De ahi que, al resumir su
pensamiento, Destutt de Tracy se exprese en los siguientes términos:

Queda, pues, convenido que, mientras que no hagamos sino sentir, vecordar, juz-
gar y querer, sin que ninguna accion se siga de ello, no tenemos conocimiento
mas que de nuestra existencia, y 1o nos cOROCEMOS @ ROSOIFOS MISMOS STRO COMO
un ser sintiente, como una simple potencia sintiente, sin extension, sin forma, sin
partes, sin ninguna de las cualidades que constituven los cuerpos.

Quedu también convenido gue desde que nuestra voluntad pasa al acto, desde
que nos hace mover, la fuerza inercial de la materia de nuestros miembros nos
lo advierte, nos da la sensacion de movimiento, lo que guizd no nos ensefie nada
nuevo, pero cuando este movimiento, que Sentimos, que quisiéramos continuar,
es detenidoe, descubrimos ciertamente que existe otra cosa a parte de nuestra
capacidad sintiente. Este algo es nuestro cuerpo, son los cuerpos del entorno, es
el universo y todo lo que lo compone.’

Por su parte, Cabanis, médico y amigo de Destutt de Tracy, sostiene que
la idea que el cognoscente posee de los cuerpos supone en €l un sentimiento
de resistencia u obstaculo. Este, a su vez, se hace posible en la percepcion del
movimiento, vinculada con la voluntad que lo realiza. Asi, el sentimiento de
un yo diferente de las cosas exteriores surge en la conciencia merced, segin
Cabanis, al esfuerzo, a un acto de voluntad?2.

Finalmente, en esta via abierta por Condillac, encontramos también a
Maine de Biran. Este, parte del sentimiento de esfuerzo como hecho primiti-
vo, a partir del cual surgiran, en comin alumbramiento, tanto la libertad,
como el mundo exterior material”3. El realismo volitivo de estos autores, que,
sobre la base de la aportacion condillaciana, profundiza en su teoria del des-

70 DESTUTT DE TRACY, L. c., p. 166.

71 DesTUTT DE TRACY, 1. €., pp. 155-156.

72 Cf. Pierre-JEAN GEORGE CABANIS, Rapport du physique et du moral de Phomme,
Ocuvres, Paris, 1956, p. 546.

73 Cf. MAINE DE BIRAN, Essai sur les fondements de la psichologie et sur ses rapports
avec I'étude de la nature, Oeuvres, Paris, 1932, t. VIIL, p. 177.
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cubrimiento de {o corporeo a partir de ia sensacion de resistencia, serd obje-
to de detenido estudio por nuestra parte en una investigacion futura.

Para terminar, quisiéramos referirnos brevemente a un punto gue consi-
deramos de extraordinaria relevancia. El procedimiento seguido por
Condillac en la demostracion de la existencia de lo corpéreo supone la inde-
pendencia mutua de lo subjetivo y de lo objetivo, de lo interior y de lo exte-
rior, de la conciencia v del mundo. Con la ficcion de la estatua se admite, en
efecto, la posibiiidad de una autoconciencia aislada, exenta de toda referen-
cia a lo objetive. Condillac picnsa que el aislamiento a que los sentidos sub-
jetivos (vista, oido, olfato y gusto) confinan a la estatua, si bien no impide ¢l
desarrollo interne de las facultades animicas y el surgimiento de la autocon-
ciencia, ¢s, en cambio, enteramente inapropiado para la toma de contacto con
fo exterior, para proporcionar al cognoscente la conciencia del mundo exter-
no. La primera parte del Traité des sensations pretende afirmar ta realidad del
sujeto sin la necesana referencia al objeto, la intimidad de la conciencia, sin
fa exterioridad de lo otro, el ensimismamiento sin la alteracion. Mas, jes esto
posible? ;puede afirmarse cl vo sin el no-yo?, ;puede darse una autocon-
ciencia st conciencia de los objetos?, jpuede, en fin, nacer 1a una si no es en
un alumbramiento gemelo con la otra? El error de todo idealismo subjetivo,
como ya apuntara Kant en la Kritik der reinen Vernunfi™, radica en el hecho
de creer que pueda darse una conciencia subjetiva que no implique la nece-
saria referencia a la existencia de lo objetivo, de lo exterior. Su tesis es, en
efecto, que la conciencia de la propia existencia demuestra ella misma la
existencia de los objetos en el exterior. No cabe, por tanto, segin esto, una
conciencia que no sea al mismo tiempo conciencia de lo otro; la clausura del
sujeto, la insularidad subjetiva, caracteristica del pensamiento idealista, no
dejaria de ser. pues, un artificio metodologico carente de sentido y de con-
sistencia. La autoconeiencia hallase, segin Kant, ligada de modo inseparable
a fa conciencia de [o objetivo, como el anverso al reverso de una medalla. De
todos modos, la onginalidad v fecundidad de la aportacion condillaciana no
deja lugar a dudas.

L L KANT, Kritik der reinen Vernunft, B 275-279.



