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El 4 de Septiembrede 1991, cuandoestabaa punto de cumplir 95 años
—habíanacidoel 19 de Noviembrede 1896—, fallecía el profesoreméritode la
cátedrade Etica de Friburgo de BrisgoviaHans Reiner,en la misma ciudaden la
queejerció su último períodode actividad universitaria.

Nacido en Waldkirch, Baden, hacesus estudiosde bachillerato en Colmar,
Alsacia. Estandoa punto de terminarlos,se incorpora como voluntario al ejército
alemánpara paniciparen la PrimeraGuerraMundial (1914-1918),lo que retrasará
cuatroañossu ingresoen la Universidad.Estudiaen las UniversidadesdeFriburgo
de Brisgovia y de Munich, filosofía, filología clásica,teologíacatólicay economía
política. En 1926 se doctoracon un trabajo sobreel temaFreiheit, Wollen, Akti-
vitdt. PhdnornenologischeUntersuchungen in Richtung aufdas Problem der Wi-
llensfreiheit(Halle, 1927),dirigido por EdmundHusserl.

Es una tesis que anticipa caminosde futuras investigacionestemáticasen
camposfronterizosentrela ¿ticafilosófica y la teología.No espor ello de extrañar
queen 1927 se dirija a Marburgoparaseguirlos cursosque imparte allí Heidegger
desde1923,perotambiénparaperfeccionarlos estudiosquesobreteologíacatólica
habíainiciado en Friburgo y poderconfrontarloscon las perspectivasde la teología
evangélicade los profesoresR. Otto y R. Bultmann.Estosestudiosdieron pronto
sus frutos. Con ocasióndel undécimo certamende la SociedadKantiana, al que
concurreReineren 1930 juntoa otros cincuentay sieteparticipantes,es galardona-
do con el primer premio. El tema de su trabajo rezaba así: Das Phánomendes
Glaubens,dargestellíim Hinblick mil dasProblemseinesmetaphysischenGehalis,
y le sirve paraopositaren 1931 a la cátedrade Filosofíade la Universidadde Ha-
lle, apareciendoen letra impresaen 1934. En él clarifica Reiner la condición de
temporalidaddel Dasein,analiza problemasde método,intentavincular el método
de Husserlcon el del primer Heidegger,para,a continuación,investigarel fenóme-
no del acto de creer. En la segunday tercerapartede laobraanalizalas estructuras
del mismo,tratandode contraponerlasa la analíticaexistencialde 5cm und Zeitde
Heideggery a la teologíadialécticade Karl l3arth.

Los años deHalle los dedicaa profundizaren la Elicacon unaclaravocación
de especializaciónen la filosofía moral. Los resultadosno se hicieron esperar:
Phñnonzenologieund rnenschlicheExisíenz(1931) y Der Grundder sitilichen Rin-
dung und dassittlich Cute.Em Versuch,das Kanrische Sitiengeseizaufden,Roden
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se~nerheurigenGegnerzu erneuern (1932). La primerade estasobras,que le sirve
como discursoinauguralde habilñación en Halle el 12 de mayo de 1931, es un
análisisrigurosode la existenciahumanamedianteel métodofenomenológico,en la
línea apuntadapor Husserl y Heidegger.La segundafue originariamenteuna confe-
rencia pronunciadaen enero de 1932 en la SociedadKantiana de Halle, publicada
poco despuéspor la editorial Mas Niemeyer.Es un jugosoensayoque pretende
analizarel problemade la esenciay fundamentode la obligaciónmoral, del deber
ser (So/len)moral, y del deberpersonal(Pflicht) con vistasa un triple fin: a) Hacer
ver cómo la historia bimilenariadel espírituoccidentalrepresentael esfuerzode la
concienciapor abrirse a travésde la vida a una mayor claridad sobre si misma,
para ir llegando poco a poco a su forma sistemáticaen la ciencia de la Etica.
b) Intentardesdela atalayade esta cienciaunadiscusióncientífica del presente.
c) Que la Etica, finalmente, se pongaal servicio de la vida, puestoque de ella
surge. El métodofenomenológicole serviráperfectamenteen estaobraparadescri-
bir el tránsitode la moral vivida a la moral pensada.

En 1947 logra dejar la zonade Halle ocupadapor los rusos para volver a
Friburgo, dondeconsigueun puesto de auxiliar de cátedra;en 1951 pasaa ser
profesor invitado y en 1957 obtiene la cátedrade Eticaqueconservahastasujubi-
lación.

Ya durante la SegundaGuerraMundial trabajaba Reiner en la creaciónde un
sistemaéticopropio, arrancandodesdeuna posicióncrítica sobrealgunos puntosde
vista de la Etica de Max Scheler, Nicolai Hartmanny del mismo Kant. El fruto de
estalargameditaciónde “más de veinticinco años” (en palabrasde Reiner)se puso
de manifiestocon ocasióndel segundocongresoalemán de filosofía. La conferencia
de Reinerse titulaba:“Schelery el principio del bien”, que revisaday ampliadafue
publicadaen 1949 bajo el título Das Prinzip von Cusund Bóse.Podemosdecirque
en estaobra apareceya un esbozode toda la futura Etica de Reiner. Se propone
como tarea la de exponerde una forma irrefutable el principio fundamentalde la
moralidad sobre la basede la Etica de los valores. Acomete inmediatamenteel
problemade la Etica en su núcleo mismo: la idea de Schelerde fundamentarel
principio básicode la moralidadsobrela jerarquía de los valores,queReinercriti-
ca como insuficiente.Como es sabido,el valor de “lo moralmentebueno” no apa-
rece en la jerarquíade valores scheleriana.Este valor se pone de relieve cuando
realizamosel valor positivo más alto (dado en el acto de preferir); se manifiesta
precisamenteen el actovoluntario, por esono puedesernunca materiade un acto
voluntario. Se halla justamente—y estode un modo forzosoy especial—“a la
espaldadel acto” (aufdemRíickendesAktes); por consiguiente,tampocopuedeser
intentadonuncaen aquel acto (Dcv Formalismusin dcvEthik... 1, 2). Que los valo-
resdebenserrealizadosno es cuestionableparaReiner, peroScheler—segúnRei-
ner— no se hacecuestióndeenfavor de quién debenser realizados.En la fórmula
schelerianalos valorespropios (Eigenweri’e)y los relativosa otra persona(Fremd-
werte> sonde idéntico rango. Con ello, el principio del altruismo, segúnel cual se
renunciaal provechopropio encuantotal a favor de otra persona,quedaríamoral-
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menteminusvalorado.Reinerpretendeclarificar toda estaproblemáticaahondando
en la noción de valor para llegar a certerasdefiniciones.Dos años más tarde, en
1951, aparecesu “opus magnum”: Pflicht uná Neigung. Die Grundíagen der
Sittlichkeit,erñrtert und neu bestimmtmii besonderem RezugaufKant und Schiller,
en la que realiza una exposición pormenorizadadel esbozopresentadodos años
antesen el congresode Maguncia.

Esta obra da de sí más de lo que su titulo a primera vista pareceofrecer,a
saber,nadamenos que una nuevafundamentaciónde la Etica, quepara Reiner
tiene que ver con el universaly cotidianovivir moral, y que no ha de concebirse
como unacienciaapriórica,puestoquesu eficaciay validezradicanen las decisio-
nes humanas.El autorse muestraconvencidode que se puedeelaborarunaEtica
filosófica quesatisfagael rigor de la investigaciónmoral,sólo en el sentidokantia-
no de una Etica autónomadel deber,y, en estesentido, se apartanítidamentede
toda Etica eudemonística,así como de toda Etica teónoma.Por otra parteve en la
Etica kantianauna “genial y magníficapero defectuosaconstrucción” (pág. 6) y
consideraque su tareaconsisteen poner de relieve aquellos puntosde vista que
resultanabsolutamenteesencialesa pesarde no poderseaceptardichaEtica en su
conjunto.

Reinerarrancade la discusiónpreliminarentreKant y Schiller, el grandrama-
turgo, poetay pensadoralemán,amigo de Goethe,graciasa cuyamediaciónobtuvo
la cátedrade Filosofía de la Universidadde Jena. En su obra Uber Anmul ¡md
Wñrde Schiller reprochabaa la Etica kantianaque en ella “la idea de deberestaba
expuestacon una durezatal que espantabade ella a todas las Gracias”. Aunque
Kant tratabade hacerverque la discrepanciacon Schiller era másde forma que de
fondo, Reiner verá en estadisputa una problemáticade más calado: saberhasta
dóndeel elementosensiblede los sentimientose inclinaciones(Neigungen) defendi-
dos por Schiller puedecoexistir con el obrar por deber (aus Pflicht) kantiano,de
caraa fundamentarunaMoral autónoma.Reinerconsiderarácomo un fallo funda-
mentalde la Etica kantianala exigenciade unafundamentaciónpuramenteapriórica
de la Etica.

El métodofenomenológicoempleadocerteramentepor Reinernospresentaal
discípulode Husserlqueva directamentea las cosas(“zu den Sachenselbst”). Es el
fenómenode la x’ida diaria sobreel quedebeincidir el método paradescubrir lo
que consideraReiner el conceptofundamentalde la Etica: el conceptode valor.
Aquí discreparadicalmentede Heidegger,quien no aceptael conceptode valor por
tratarsede una “subjetivación”, “la mayor blasfemiaquese puedapensarcontrael
ser” (Brief aher denHumanismus,recogidaen Wegmarken,Viltorio Klostermann,
Frankfurt/M, 19782, pp. 345-46), pues no deja al ente ser, sino que lo hace valer
graciasúnicamentea que es objeto de su acción valorativa.

Al igual queDietrich von Hildebrand,a quien se habíaunido en sus añosde
estudianteen Munich, Reiner piensaque la diferenciaentre“bueno” y “malo” no
descansaen la altura del valor (Werthóhe)como pensabaMax Scheler,sino en la
distinción entre valores absolutos,que se fundamentanen si mismos,y valores
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relativos, cuyarazón de sergratosradicaen unadeterminadarelación con un ser,
como,por ejemplo,la relaciónde posesióno de disfrute. Subdivideestosúltimos a
su vez en autorelativos(eigenrelativ) y heterorelativos(fremdrelativ). El carácter
agradabledel sabordeuna manzana—dirá Reiner—se me presentarácomo autore-
lativo, si soy yo a quien gustanlas manzanasy deseacomérselas,y como heterore-
lativo, si lo veo,por el contrario, como capazde colmar la afición de otro por esa
fruta. La categoríade importanciadescritay expuestapor D. von Hildebranden su
obraDic idee der sittlichenHandlung le servirápara agruparlos valoresabsolutos
y los heterorelativosen una clasede valoresobjetivamenteimportantes,en tanto
que los autorelativos quedan apartecomosólo subjetivamenteimportantes.En hin-
ción de esta clarificación tiene ya Reiner los elementospara una distinción ética
fundamental:buenoes segúnReiner “todo compromisointerno demi voluntad con
valores objetivamenteimportantes,renunciandosi fuera precisoa realizarvalores
sólosubjetivamenteimportantes”;malo es “comprometer mi voluntadcontravalores
objetivamenteimportantesdirectamente,o, postergarlosmediantela preferenciade
valoresquesonsólo subjetivamenteimportantes”.Con otraspalabras:en la mayoría
de los casos,segúnReiner, cuandoobramosmal, lo hacemospor egoísmo,que,en
sí mismo es moralmenteindiferente,perose constituyeen motivo de maldadcuan-
do somosdeterminadospor él en nuestraelección.PeroReinerestableceotra dis-
tinción fructuosaparala Etica: la de lo moralmentecorrectoo verdadero (sittlich
richtig) y lo moralmenteincorrectoo falso (sittlich falsch). En éstaúltima distin-
ción la elecciónse da únicamenterespectoa valoresobjetivamenteimportantes,la
voluntad estápues decididaa hacer lo bueno,por lo que aquí no se tratade una
contiendade la voluntad respectoa lo buenoy lo malo, se tratade un saberacerca
de quées lo moralmenteverdaderoen un casodado.Es cosade responsabilidadel
que hagamos,no solamentelo bueno,sino también lo moralmenteverdadero.Pero,
¿cómo se determina?Reiner estableceráunaserie de principios de gran claridad
orientadora.Toda estasistemáticade valoresla anudaráReinera dosorientaciones
básicasde la concienciamoral de losvalores,a saber,al sentimientode responsabi-
lidad (Veranswortungsgefñhl)que se refiere a los fines y repercusionesdel actuary
al sentimientodel honor (Ehrgefñhl)referidoa los valoresy disvaloresdel compor-
tamiento.

En efecto,en 1956 publica su obraDic Ehre dedicadaal examencritico de
una forma de moralidady de vida occidentalfundamentadassobreel sentimiento
del honor.Es un libro escritoen un estilo vivo y ameno,respectoal anclaje unilate-
ral de la moralidaden el conceptodel honor por la función negativaqueconlíeva,
es decir, el sentimientodel honor,que, a juicio de Reiner, debemantenemosaleja-
dos de a4uellosactos y modos de comportamientode los que tengamosque aver-
gonzamos.

En el último capítulode la obra, titulado: “El honor y el ideal de la existencia
heroica”, proponecomo plenitud de nuestra existenciahumana la lucha contra la
injusticia y el desordensocial reinantes,en aras de una existenciahumanadigna,
dentro de un orden social justo. La Etica de la responsabilidadtendráunaaplica-
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ción acusadaen el campodel derechonatural,y así lo haráver en su obrade 1964
Grundíagen,Crundsdtzeund Linzeinormendes Naturrechts, aportaciónoriginal
construidasobreunabasefenomenológica.Bajo el título Der Sinn unseresDaseins
aparecióen 1960 unaobrita que planteacon una profundidady claridad sorpren-
dentes el sentidode nuestraexistencia.Pero “no bastacon plantearel problema,
—dirá en el prólogo—, los filósofos tienenla misión de llevar el problemaa una
solución, con el esfuerzode su pensamiento,haciendofrente al escepticismo,la
resignacióne incluso la desesperación”.Y esasolucióna la queha dedicado“cua-
rentaañosde esfuerzofilosófico” nosla sintetizamagistralmenteal final de la obra,
recordándonosque “la filosofía modemaha puesto de relieve varias diferencias
entreel hombrey el animal,peroha olvidadocadavez másuna,la más importante
de todas,enseñadaampliamentepor los filósofos clásicos,y sobretodoKant, y que
continúasiendorealidad:queel hombrees un sermoral cuyatareaprimordial es la
de ¡-ealizar el bien”. Estaobraaparecióen su terceraediciónen 1987,con adiciones
complementariasde frene Eberhardsobresuperpoblación,energíanuclear,proble-
máticadel medio ambientey sobre la paz.

Dentrode estadilatadisimay fecundavida dequehacerfilosófico, seriainjusto
no referimosa su polémicacon el sistemaéticode Tomásde Aquino. A ella perte-
necen cuatro ensayosde Reiner: “Thomistische und phánomenologischeEthik”
(Zeitschrift fié philosophischeForschung, 14, 1960, Pp. 247-263), “Wesen und
Grund der siítlichen Verbindlichkeit (obligatio) bei Thomas von Aquin” y
“Beatitudo und obligatio bei Thomasvon Aquin” <ambos publicadosen Sein und
Ethos, WalberbergerStudien1, 1963, Pp. 236-266y 306-328resp.)y “Vom Wesen
desMalum” (ZeitschriftfñrphilosophischeForschung,23, 1969, Pp. 566-577).A la
basede los dos artículos publicadosen Sein und Ethos estáel debate público de
Walberbergsobreel eudemonismoen la Etica de Tomás de Aquino, debate que,
segúnMax Mijíler, resultó victorioso paraReiner.

En la décadade los sesentaapareceotra obrafruto de muchosañosde investi-
gaciónhistórica: Die philosophischeEthik. ¡hre Fragenund Lebren in Geschichte
und Cegenwart,Verlag Quelle und Meyer, Heidelberg 1964, 228 págs. Es una
visión de la Etica del mundooccidentalde poderosoy penetranteanálisis,hoy ago-
tada,peroa puntodereeditarsecon importantesaplicacionesreferidasa la Etica del
mundo anglosajón,y a la Etica actual, capítulosimportantesque no figuraban en
dichaobra.

En Alemaniaha sido Reinerquien ha mantenidoviva a lo largo de cuarenta
años,entre 1930 y 1970 la dedicacióna la Etica filosófica, por lo queN. Hoerster
dice “que a él le cabeel mérito, mejor que a ningúnotro filósofo alemánen estas
cuatrodécadas,de habersetomadoen serio,graciasa susescritos, la tradiciónde la
Etica como disciplinafilosófica”.

En 1964 expuso Reiner en dos conferenciasdadaspor la radio la síntesis
probablementemás clara y completa de su Etica, que apareceríanpublicadasen
1965 con el título Cut und Bóse.tirsprung und Wesender sittlichen Crundunter-
scheidungen,L. Bielefelds Verlag. Freiburgi. B. 1965.
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En 1974 aparecióla segundaedición de Pflic/u uná Neigungrevisaday muy
ampliadabajo el titulo: Die Crundíagender Sittlichkeit, editadapor Verlag Anton
Hain-Meisenheimam Clan, como volumen 5 de la colección “Monographien zur
philosophischenForschung”.Comoapéndicede estaobraaparecenreeditadoscinco
ensayosy dosartículosde granimportanciatemáticapara conocerla Etica reinena-
na: “Kants Beweis zur Widerlegung des Eudámonismusund das Apriori der
Sittlichkeit” (en Kant-Studien,vol. 54, 1963), “Dic goldeneRegel” (en Zeitschrift
flir philosophischeForschung.vol. 3, 1948), “Der Begriff des Wertes,die Methode
und dic Aufgabe der Ethik” (en Zeitschrift flir philosophischeForschung,vol. 9,
1955), “Grundíagenund Grundzúgeder Eíhik” (por primeravez publicadoen ale-
món en su integridad;antes,en 1964,aparecióen castellanoen Vieja y nuevaEtica,
editorial Revistade Occidente),“Thomisíischeund phánomenologischeEthik” (en
Zeitschrift fúr philosophischeForschung,vol. 14, 1960),“Vom Wesendes Malum”
(en Zeitschrift fúr philosophischeForschung,vol. 23, 1969), “Siítengeseíz” (en
SacramentumMundi, vol. 4, Herder, Freiburg, 1969, col. 558-562), “Sittlichkeit”
(enLexikon der Plidagogik,vol. 4 Herder,Freiburg 1971).

A lo largo de su vida publicó Reiner más de cincuentaensayosen diversos
órganostalescomo la revista “Zeitschrift fbr philosophischeForschung”,el “Lexi-
kon der Pádagogik”,el “Staaíslexiconder Górres-Gesellschaft”y el “Historisches
Wórterbuchder Philosophie”.En estaúltima obramás de treintay cuatroartículos
sobrevocablosléxicos de la Etica sondebidosa la pluma de Reinery de sucola-
boradoraIrene Eberhard.En la “BrockhausEnziklopádie”publicaronmásde ciento
ochentaartículosy doceampliasrecensiones.

H. Reinerha sido leído y valoradomásen el extranjeroqueen supropio país.
Susprincipalesobrashansido traducidasal japonés,holandése italiano. En España
fue el profesorArangurenel primero que se ocupóde Reineren su libro Catoli-
cismoy ProtestantismocomoFormasde Existencia<Revistade Occidente,Madrid,
1952) al relacionarlocon Das Phdnomendes Claubensde Reiner y en su Etica
(1958), en la quededicaal pensadorgermanomúltiples referencias;pero fuecon la
publicaciónde Vieja y nuevaEtica como llegaronal granpúblico de hablahispana
las ideasfundamentalesdel sistemaético reineriano.En el prólogo de presentación
a estaobraseñalabaArangurenque“exteriormenteel libro consisteen un conjunto
de artículos. Sin embargo,todos ellos constituyen formas diversasde abordarun
mismo problemao de acabarconfluyendoen él: el problemacentral de la ética.
Este modus operandi, que consisteen ir por diferentescaminos a parar siemprea
un mismo sitio, dota al libro de unagranclaridad”.

En 1985 publicó EdicionesEncuentrola versióncastellanade “Gut und Bóse”,
bajo el titulo Buenoy malo. Origen y esenciade las distincionesmoralesfunda-
mentales,con introduccióny traducciónde JuanMiguel Palacios.Es la síntesismás
logradapor Reinerde su Etica. La versión inglesade Pflicht undNeigung,bajo el
titulo Duty and Inclination. Thefundamentalsof mora/Uy dicussedand redefined
with specialregardso Kant and Schil/er vio la luz públicaen 1983, enThe Hague,
Martinus Nijhoff. Al prologaría,el profesorFrankena,decía de Reiner: “Si se me
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pidieraqueescogieseun filósofo moral alemánde los últimoscincuentaañospara
traducirloal inglés, ésteseríaHansReiner. SusescritossobreEtica, tanto sistemáti-
cos como históricos,me impresionancomo los más claros, fundados,cuidadose
interesantesde entrelas obrasalemanasescritaspor personasque no hansido in-
fluidas por la filosofía analíticade lenguainglesa (o austríaca).Durante mucho
tiempofue casi el único filósofo alemánque tomó en serio la Etica o filosofía mo-
ral como unaramade la filosofía relativamentediferenciada,en oposicióna Hei-
deggery los existencialistas.Por estarazón su obra fue desatendidainmerecida-
mente.Yo diría que realmenteestabaproponiendoun nuevo sistemaético deapro-
ximadamentela mismaimportanciaque el de W.D. Ross”.

Muestradel internacionalreconocimientode toda la obrade HansReineresel
escrito conmemorativoeditadopor su discípuloel profesorDr. Norbert Huppertz
bajo el titulo Dic Wertkrisedes Menschen.PhulosophischeEthik in der heutigen
We/t, (Verlag Anton Hain, 1979), con ocasiónde su octogésimoaníversano.Diez
ilustresprofesoresde Etica dediversasnacionesmuestranen él su agradecimiento
y adhesiónal jubilado.

Tan vasta labor fue posiblegraciasa la férrea disciplinatípicamentekantiana
de Hans Reiner y a la colaboraciónabnegadade Irene Eberhard,quien, durante
veintitrés años,trabajóincansablementejunto a él. Cuandola enfermedadde Par-
kinson lo tenía ya en una silla de medasy noventaaños pesabanya sobre sus es-
paldas,aún sacabafuerzasparadictar, tomar notas,pedir libros. Era —segúnrefe-
renciasdirectasquehetenido el privilegio de recibir de IreneEberhard—un autén-
tico titán deresistencia,un ethosde recia estirpekantiana,perfeccionistaen la revi-
sión de sus obrashastalímites insospechados.Fue, como profesor,profundamente
querido por susalumnos; como ciudadano,muy estimadopor el compromisoque
asumióa favor de la legitimidad ético-políticadel antiguoBaden,independientede
Wiirtíemberg.Vivía el día a día de su ciudad,y muchasvecesunasimplenoticia le
dabapie paraplantearproblemaséticosa los lectoresde la prensadiaria. Los pro-
blemasético-políticosy los ecuménico-religiososle interesaronhastael fin de sus
días.Sus últimos afaneseran reunir el mayor númerode datos para prepararuna
biografíade su granmaestroHusserl.

No quiero terminarestas líneas sin mostrar mi profundo agradecimientoa
Irene Eberhardgracias a cuyos datos y a su artículo “Das philosophischeWerk
HansReiners”(enZeitschr¡ftfñrphilosophischeForschung,25, 1971) he podidoen
gran partebosquejaresterecuerdode admiraciónal representantemás importante
de la Etica de los valoresde nuestrotiempo.


