Cincuenta afios de la REVISTA DE FILOSOFIA

Manusl. MiNpAn
(Madsid)

Fl 10 de febrero de 1940 fue creade el Instituto Luis Vives de Filosofia, integrante
del Patronato Raimundo Lulio del Consejo Superior de Investigacionss Cientificas,
pero fardéd varios meses en constituirse formalmente para comenzar a actuar. Hubo
dudas sobrc tag personas a yuienes habia que encomendar su direccion. El famoso
arabista don Miguel Asin Palacios, entonees presidente de la Real Acadermia Espafioia,
habia propuesto a don Juan Zaragiieta comao director y a don Jenaro Gonzdlez Carrefio
come secretario; pero la propuesta no gustd en algin sector influyente, et cual propuso
a sy vez al psicologo domisico padre Manuet Barbado v 3 don Juan Francisco Yela
tirilla. E] ministro Ihdfiez Martin utilizé a todos ellos y nombrd director af padre
Barbade, vicedirectores a don Juan Zaragiieta y don Juan Francisco Yela y secretario
a don Jenaro Gonzdlez Carreo. Yo en aquel curso, 1940-41, estaba coma catededtico
en el Instituto de Avila, pere en el concurse gencral de traslado gue hubo en el verano
de 1941 s me desting al Instituto Ramiro de Maeztu de Madrid. Poco después de
tomar posesion (15 de octubre), se me adscribié también, na sé por iniciative de guidn,
puesto que yo ne to pedi, al Instituto Luis Vives, para el cual me nombraron vicesecre-
tario v jefe de fa Seccidn de Critica. Nos instalaron provisionalmente en Ia segunda
planta del edificio donde estuvo la biblioteca de 1o Residencia de Estudiantes, junto al
Auditorio, gue pronto se 1ba a convertir en la iglesia del Espiritu Sansa.

A finales de noviembre do 1041 habid al padre Barbado de la conveniencia de sacar
cuanta antes una revista de filosofia, puesto que parecia eriterio del CSIC que cada
instituto de investigacion tuviera la suya propia. Para tratac de este asunto, convorsd
inmediatamente a una reunion a todo e personal directivo, mds a tres colaboradores
gtie habfan sido nombrados después: el padre Ramdn Ceiial, don Leopoldo . Palacios
y don Antonic Alvarer de Linera. Conformes todos en la publicacion de la revista,
comenzamos 3 cambiar opiniones sobre distintos extremos, Discutimos, en primer lu-
gar, sobre el titulo: se sugisieron varios, nos quedamos dltimamente con tres: Revisim
de Filosofia Espanola, Revista Espafiola de Filosofia v Revistg de Filosefio. Por nosable
mayotia de votos se optd por este diima tio.

Deliberamos despuds sobre los fings voncretos de nuestra revista, Caincidimos to-
dos en gua ¢f fin principal y obligadoe era servir de drgano al Instituto para dar cuenta
de sus investigaciones o por lo menos publicar testmenes de 1as mismas; ¢n segundo
lugar se ofrecia como medio para que cualquier cultivador de la filosofia en Espafia
pudiera dar a conocer sus experiencias y opiniones. Se pensd también en que se diese
oportunidad a los jdvenes para estrenarse, cuando o que presentasen merecieta la
pena; concrelamente sc pensaba en publicar resimenes de las tesis dactorales que en
lu Universidad hubieran tepido mejor calificacion. Y que, aparte de servir de lugar de
expresion del peasamiento de los fildsofos espaioles. pudiera ser tambidn instrumento
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de informacién del movimiento filoséfico de Espaha y del extranjero, dando a conocer
congresos, reuniones, instituciones y publicaciones principales.

Tratamos a continuacidn de la orientacién doctrinal de la revista. Y aqui fue donde
mas se discutio; algunos llegaron a proponer una orientacién concreta y determinada,
otros sostuvieron que bastaba con ¢xigir la doble ortodoxia impuesta por el momento:
la ortodoxia religiosa y la ortodoxia politica; algunos éramos del parecer de que ni
siquiera eso habia que exigir expresamente, puesto que, dadas las circunstancias am-
bientales de aquellos afios, era improbable que cualquicr colaborador intentase trans-
gredir cl limite de dichas ortodoxias. A pesar de ello, tanto en ¢l prospecto anunciador
de Ia revista como en el prologuiilo del primer ntimero, se aludia a una cierta filosofia
perenne que nos serviria de cauce y orientacion; pero la verdad es que jamds se sugirid
a nadic una determinada posicion ideoldgica ni se rechazd colaboracién alguna por
razones de su contenido doctrinal. Al tratar, después, de la periodicidad de su publica-
cidn, parecid prudente publicar cada afio tres nimeros, uno cada cuatrimestre, y se
recomendaba que a ser posible el primer nimero saliese en el primer cuatrimestre del
aio proximo siguiente, ofreciéndose casi todos a colaborar. Y asi fue... Por iiltimo. a
propuesta del padre Barbado y de don Juan Zaragiieta, todos estuvieron conformes en
que me encargase yo de la confeccidn de la revista. Acepté.

Al dfa siguiente el padre Barbado y yo pasamos a ver a José Marfa Albareda,
secretario general del CSIC, para ponerle al corriente de nuestros acuerdos del dia
anterior. Se declaré conforme, nos animo y a mi me rogé que pasase por la oficina de
publicaciones para enterarme de los tramites administrativos y de la imprenta que lo
habia de imprimir, Asf lo hice.

Inmediatamente me puse a preparar el primer nimero. Entre tanto salié un pros-
pecto anunciador firmado por el padre Barbado y por don Juan Zaragiieta. Como me
habian prometido, casi todos los colaboradores me ofrecieron trabajos: el padre Barba-
do, Zaragiieta, Yela Utriila, Cefal, v yo mismo contribui con un trabajito y solicité
ayuda y colaboracion de los becarios; pudo presentar algo el becario Panikker. Para
que no fuésemos sélo los del Vives, pedi colaboracién a mi amigo Camén Aznar y a
don Pedro Font y Puig, que casualmente se encontraba en Madrid: los dos accedieron.
Cuando tuve el original en mis manos hice los trdmites necesarios y en los primeros
dfas de marzo estaba en la calle i primer nimero correspondiente al primer cuatrimes-
tre de 1942.

De este modo la REVISTA DE FILOSOFIA se constituyd en la primera revista
espafiola de contenido estricta y exclusivamente filoséfico. Habia o habia habido otras
que, aunque incluian la filosofia, se extendian también a otras proyecciones culturales
como literatura, arte, historia, elc.; eran revistas tales como Revista de Occidente, Cruz
y Raya, Escorial; las de cardcter eclesidstico, como Razon v Fe, La Ciencia Tomista, La
Ciudad de Dios, etc., cultivaban, ademds de la filosofia, la teologia, las ciencias biblicas,
el derecho candnico y otras disciplinas eclesidsticas. Ahora bien, cuando se comprobd
el ¢xito de la REVISTA DE FILOSOFIA vy se vio que habfa colaboracién abundante,
comenzaron a salir algunas exclusivamente filosdficas, como Pensamicento, Estudios Fi-
losdficos y otras mds. La verdad es que, a partir del primer nimero, hubo colaboracion
espontdnea sobrante para poder escoger los articulos que mds interesaban. Sélo solici-
tdbamos originales cuando se trataba de un nidmero monografico o de uno ¢xtraordina-
rio, puesto que en gse caso habia que acudir a los especialistas.

Por otra parte, las pdginas de la revista estuvieron abicrtas para todos; como he
dicho antes, a nadie se le exigi6 una determinada orientacion, ni se rechazé jamas un
articulo por su contenido ideoldgico. Algunos han dicho que estaba mediatizada por las
exigencias politicas del momento; pero puedo asegurar, con absoluta verdad, que du-
rante los veinticineo afios que estuvo a mi cargo, jamds recibi la menor indicacion de
nadie sobre lo que debia hacer o decir, ni la advertencia correctora de lo que se habia
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hecho o dicho. Otros insinuaron que estaba al servicio de [a escoldstica y del tomismo;
afirmacion gratuita v falsa. Es verdad que se publicaron trabajos de excelentes colabo-
radores de esa escuela, pero hubo muchos mds que seguian rumboes distintos; para
cerciorarse de ello basta leer ¢l elenco de colaboradores mas asiduos que se publicaba
en una de las cubiertas. Estos eran los nombres: José Ignacio Alcorta, Antonio Ardste-
gui, José Lais L. Aranguren, Jaime Bofill, Gustavo Bueno, Pedro Caba, José Camon
Aznar, Joaquin Carreras Artau, Luis Cencillo, Ramén Cefial, Miguel Cruz Herndndez.
Alejandro Difaz Blanco, Eugenio Frutos, Rafael Gambra, Angel Gonzilez Alvarez,
Constantino Lascaris, Emilio Lledd. Salvador Maiiero, Oswaldo Market, Antonio Mi-
llan-Puelles, Fernando Montero, Adolfo Mufioz Alonso, Leopoldo-Eulogio Palacios,
Carlos Paris, Luis Rey Altuna, José Maria Rubert Candau, José Maria Sdanchez de
Muniiin. José Todoli v Juan Zaragieta. Cualguiera gue conozea a las personas admicra
que la mayoria de ¢llas no caminaban precisamente por las sendas de la escolastica.

Al ferminar el ano 1942 y observar que la colaboracion era sobrante decidimos
convertir la revista en trimestral. v asi siguid hasta 1962, En encro de 1963 se jubild don
Juan Zaragiicta v a partir de ese afio solo se publicaron dos nimeros reales, aungue
cada uno figuraba como st fuese doble. El tomo anual que comenzd en 1942 con 448
pdginas fue superado por los sucesivos, que solian lener alrededor de setecienlas, aun-
que algunos de cllos alcanzaron novecicntas y, uno, mil. En muchos de esos afios se
publicd un numero doble extraordinario y dos sencillos ordinarios. Los extraordinarios
estaban dedicados a conmemorar personajes famosos que tuvieron que ver con la file-
soffa, 0 bien a temas monograficos. Entre los primeros estd el que s¢ publicé con
motive del centenario del nacimiento de Sudrez y de la muerte de Balmes. y otro en €l
centenario del nacimicuto de Menéndez y Pelayo; en 1957 sahié uno dedicado a Ortega
y Gasset. Entre los monogrificos recuerdo el que trataba de la filosofia de la poesia v
dei arte. y el dedicado a la filosofia greco-romana como prueba de solidaridad con €l
Primer Congreso Espafiol de Estudios Cldsicos.

La tirada de la revista, mientras estuve al cargo de la misma, oscild entre seiscientos
v mil gjemplares; de 1os cuales unos doscientos salian al extranjero, bien por intercam-
bio con otras revistas, bien por suscripciones o atenciones con centros universilarios y
culturales. La época mas [loreciente. tanlo por la tirada como por la calidad de las
colaboraciones v también por el prestigio en el extranjero, se desarrollé entre los afios
1947 y 1962 y coincidio con ¢l tiempo en que don Juan Zaragileta dirigid el Instituto
Luis Vives, El trabajo de sacar a flole 1a revista era para mi agotador y cmpleaba en
ello casi todas las tardes de la semana. Tenia que hacérmelo todo: la correspondencia
con los autores, la lectura y seleccidn de originales, el trato con la imprenta, la correc-
cion de tas segundas pruebas y alpunas veces de las primeras, coando se trataba de
aulores extranjeros. la confeccion de 1os noticiarios, la distribucién y ordenacidn de la
bibliogralia. etc. don Juan se dio cuenta de esta acumulacion excesiva de trabajo y me
nombrd un auxiliar pagado, para ayudarme. Primeramente lo fue Maria Fernandez
Serrano, que habia sido alumpa mia y era persona de mi enfera confianza para poder
encargarle con seguridad cualquier asunto. Cuando ella se ue. por haber ganado en
oposicion una plaza de filosofia, la sucedié Demetrio Diaz Sanchez, actualmente cate-
dratico de fifosofia ¢n La Coruila, que habia sido uno de mis mejores alamnos en la
Facultad ¥ a la sazon cra profesor adjunto en el Instituto Ramiro de Maeztu, Era
hombre tan competente. laborioso y eficaz que podia dejar tranquilamente muchas
tareas en sus manos e incluso a su iniciativa. Con estas ayudas pudo salir Ia revista con
mayor regulanidad.

A partir de 1963, como he dicho, s¢ inicia la decadencia. Influyeron varias causas:
existian va otras revistas de filosolia y parte de la colaboracion se desviaba hacia ellas;
se observaba menos animacién e interés por parte del mismo Instituto Luis Vives; v,
sobre todo, la disminucion del apoyo ccondmico que ofrecia el CSIC. Hacia va tres o
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cuatro afios que habfa recibido la indicacién de que el nimero total de pédginas anuales
no debia pasar de 550, y en 1963 se me impuso una reduccion mayor.

Quise dejar la revista, incluso se lo comunigué al nuevo director del Instituto, Angel
Gonzélez; pero me rogd que siguiese. Seguf, aunque sin entusiasmo, y ¢reo que esia
falta de entusiasmo fue otra de las causas que contribuyeron a la decadencia de la
revista. Asi continué hasta que se hizo cargo de la direccién del Luis Vives Sergio
Ribade, al cual presenté la dimisin irrevocable.

Rabade nombrd una comisién asesora, en la cual me incluyd; pero no se me llamé
para ninguna reunién (creo que no las hubo). El caso es que desde 1969 hasta 1975 no
se publicé ningdn mimero. En noviembre de ese ltimo afio salié uno de 68 pdginas;
figuraba en su portada la indicacién «2.* serie, I». En la portadilla interior se hacia la
siguiente advertencia: «Con este volumen... se inicia una nueva serie de Revisia de
Filosofia... La reorganizacion de las publicaciones periddicas del CSIC nos ha obligado
a presentar un volumen mas reducido de lo que hubiéramos deseado. Confiamos, no
obstante, que a partir del préximo afio podremos ofrecer a nuestros lectores una publi-
cacion mas nutrida.» Pero, a pesar de esta buena voluntad expresada, la revista no se
volvié a publicar hasta 1979, en que aparecicron dos mimeros con un total de 246
paginas. A pesar de la competencia y la capacidad del padre José Maria Artola, a cuyo
cargo estaba, debieron existir quizd mayores dificultades que las que yo tuve co los
Giltimos afios. En 1980 y en 1981 se publicaron, en cada uno, dos nimeros semestrales,
sin que en ninguno de los dos se llegase a las 300 paginas. En el segundo semestre de
1987 aparecié un interesante nimero sobre Kant, en que colaboraron Réabade, Gémez
Caffarena, Montero Moliner y Juan Miguel Palacios. En general, se observaba un cam-
bio en el elenco de colaboradores; aparecian muchos jovenes que diez attos antes no
estaban en condiciones de escribir, pero que ya prometian ahora lo que después iban
a ser. Y con esa periodicidad semestral continué saliendo la revista hasta 1986 (2.* serie,
1X), en que, al desaparecer el Instituto Luis Vives, dejo de publicarse. Y sin publicarse
seguirfa hoy si un grupo de profesores jévenes no hubiera hecho las gestiones para
continuar editandola en la Facultad de Filosofia de la Universidad Complutense. Ahi,
en una «3. época», ha vuelto a ver la luz desde 1987. Bien presentada y con una
excelente impresion, resulta agradable y, bajo la direccién de Manuel Maceiras y con
el magnifico consejo de redaccion que tiene, promete alcanzar altas cotas de calidad.
Asi sea.



