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Resumen

La historia del escepticismo es oscura. Si bien se reconoce la existencia, miste-
riosa y discutida, de un escepticismo académico platénico, hay algunas dudas de la
realidad inequivoca de una escuela pirronica radical. En este articulo vamos a dis-
cutir, primero, hasta qué punto puede hablarse de escuela, secta o grupo filosofico
pirrénico, y, segundo, si, como veremos, hay dudas del reconocimiento de este
homogéneo grupo ;por qué se habla de ella de ‘escuela’, ‘secta’ o ‘sistema’ pirro-
nico?

Palabras clave: Escepticismo, Pirronismo, escuela, medicina, Pirréon, Sexto
Empirico y Diogenes Laercio

Abstract

The history of skepticism is obscure and confusing. While recognizing the exis-
tence, mysterious and controversial, a Platonic academic skepticism, there are some
doubts about the reality of a school Pyrrhonist unequivocal radical. In this article
we will discuss, first, to what extent can we speak of school, sect or philosophical
group Pyrrhonian, and second, if, as we shall see, no doubt recognizing this homo-
geneous group why it is spoken of as ‘school’, or ‘system’ ‘secta’ Pyrrhonian?

1 Este trabajo se inscribe en el marco del Proyecto de Investigacion [+D+i FF12012-32989 sobre el
escepticismo, financiado por el Ministerio de Economia y Competitividad.
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La historia del escepticismo como doctrina filosofica es, por su propia singula-
ridad, compleja y oscura. Si bien se reconoce la existencia, misteriosa y discutida,
de un escepticismo académico platonico, hay algunas dudas de la realidad inequi-
voca de una escuela pirronica radical. Escuela que enlazaria a Pirron de Elis, su ini-
ciador, con los dos ultimos escolarcas: Sexto Empirico y Saturnino Citenas. La
mayoria de los estudiosos enfrentados a este problema, han dado por supuesto que
habia una “ocultacion” o desaparicion del escepticismo original de Pirrén de Elis,
que reaparecia con otras caracteristicas a mucha distancia de su supuesto iniciador.
Pero también reconocian, que una vez que aparecia esta “Escuela escéptica” era
homogénea y estable; conformando asi un grupo filosofico, o una secta original, con
un estilo y una forma de hacer filosofia asombrosa e inconfundible.

Ademas, en el caso que nos ocupa, es decir, la existencia de una “escuela escép-
tica”, la complejidad era mayor; pues frente a la presencia de algunas escuelas filo-
sofica institucionales? indiscutibles, la “escuela escéptica o pirronica, recuperada
por Enesidemo como palanca filosofica para romper el escepticismo moderado de
la academia, generaba ciertas dudas o problemas de muy dificil soluciéon. Lo prime-
ro que tendriamos que discutir, para resolver el dilema, es hasta qué punto puede
hablarse de escuela, secta o grupo filosofico; y lo segundo, investigar, ya que hay
dudas del reconocimiento de este homogéneo grupo, ;por qué se habla de ella como
‘escuela’, ‘secta’ o ‘sistema’, y como se desarrolla a lo largo de la historia?

1. El término “escuela” en la filosofia helenistica

Inicialmente, deberiamos tratar el propio término de “escuela”, aplicado a gru-
pos tan diferentes y desiguales. Basicamente, existen tres términos griegos que son
traducidos normalmente, aunque con matices, por escuela. Estos términos son aipe-
o1c, oxoAn y owtpPn. En el capitulo cuarto del libro Antiochus and the Late
Academy?3, Glucker realiza un amplio estudio de estos tres términos y de su uso, y
advierte que cuando las fuentes se refieren a una escuela filosofica en un contexto
institucional, por ejemplo, al hablar de la jefatura de la academia, o de la sucesion

2 No hay dudas que la Academia Platonica seria una de ellas, y la podemos recomponer casi comple-
tamente: Platon (428/9- 347 a.C.); *Espeusipo 408- 339 a. C;*Jendcrates. 396- 314 a. C; *Polemon
314- 276;*Crates de Atenas (270/264 a. C.); *Crantor (276/5 a. C.); Arcesilao (315/4- 241 a.C.);
Carnéades 214-129 a.C.); Clitdmaco (87-110 a.C.); Metrodoro de Estratonica (flo. 90 a.C.); Filon de
Larisa (150-83 a.C.) y Antioco de Ascalon (124/7- 69 a.C.).

3 Cf. Glucker, (1978), pp. 159-225.
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de una escuela, o de los miembros de la misma, invariablemente se emplean los tér-
minos oyoAn y dwatpipn. Asi, en todas ellas y en particular en las helenisticas
(Didgenes Laercio incluido), el término mas comun de los dos es oyoAr], que fue
transcrito con posterioridad al Latin como “escuela”. Pero hay que tener en cuenta
también que dwatpiPn), usado en un sentido técnico, es probablemente el mas anti-
guo de los dos. En cuanto al tercer término, aipeoig es traducido algunas veces por
“escuela”, otras por “secta”, y otras por “direccion filosofica” o “sistema”. “Secta”
seria la traduccion estandar en Latin, pero en espafiol, y en casi todos los idiomas
modernos, tiene unas connotaciones que pueden tanto hacernos comprender el sen-
tido original de aipecig, como confundirlo o disfrazarlo.

Nuestra primera tarea, por tanto, seria determinar si aipecic, en esas mismas
fuentes, es usada como el equivalente exacto de oyoAn y dwatpipn en sus sentidos
institucionales, y cual de estos términos se aplica al escepticismo. La respuesta seria
que el término aipeoic, cuando se utiliza, no es equivalente a los otros dos: de hecho
el término aipeoic no tiene el significado de “una escuela organizada de filosofia”,
mientras que los otros dos si, y esto puede ser visto en numerosos pasajes. De entre
ellos, los que mas nos interesaran a nosotros son aquellos de Didgenes Laercio y
Sexto Empirico que se refieran al escepticismo como “escuela”.

Diogenes Laercio reserva los términos mas institucionalizados de “escuela”,
oyol* y dtatpipny’, para la Academia y el Liceo, y en menor medida para la Estoa.
El tercero aipeoict es usado por Didgenes para defender la integridad y dignidad de
un grupo o doctrina filosofica coherente y bien unificada, manteniendo el sentido
de eleccion doctrinal o principalmente vital del verbo aipéw (elegir, escoger o tomar
para si). Entiende asi que los miembros filosoficos de esa corriente, coinciden en
unos métodos, problemas y soluciones filosoficas que unifican su sistema, irrenun-
ciablemente unido a una forma de vida singular y definitoria del movimiento. Es
significativo que aipecic sea el término utilizado por Didgenes en el libro I (en
donde introduce la discusion de si escépticos o cinicos son “escuelas”), y en los
libros dedicados a ellas: el VI y el IX.

El uso que Sexto Empirico hace del término “escuela” refiere también al término
“aipeoic”. Mientras “oyoln” solo aparece una vez en Matemadaticos X, 15y “datpt-
BN solo cinco veces (H.P. 111, 245, M., 11, 58, 111, 4, VI, 190 y XI, 190), y ninguna
ligada al escepticismo como escuela. Alpeaig por el contrario como “eleccion” apa-
rece en 3 ocasiones, y ligado al significado que estamos usando de “escuela” o

4Cf.D.L:, 1V, 1; 3; 14; 16; 21; 24; 32; 37; 60; 61; 62; 63; V, 2; 4; 5; 36; 38; 58; 68; VI, 24; 40; VII,
28;37;41; 174; 182 y 185; X, 6; 14; 15 y 26. Cf. Daniel Pons Olivares, datos de su tesis cedidos ama-
blemente.

5Cf. D. L. 11, 109; 1V, 30; 42; 63; v, 62 y VI, 24.

6 Cf. principalmente, D.L. I, 18-21; Il 47; 105; 109; 111, 41; 1V, 23; 67; VI, 103-104; VII, 38; IX 71;
74,y X 2.
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“secta” hasta en 25 ocasiones. Asi pues, cuando hablamos de escuela en el escepticis-
mo hay que desechar, los términos fuertes ligados a instituciones filosoficas, y con-
centrarnos en un uso de escuela mas debilitado: “grupo filos6fico” ligado a un modo
de entender la vida, a una manera de vivir, en el que esto ultimo es lo importante”.

A pesar de este hecho, el escepticismo radical o pirrénico generaba un consen-
so entre los historiadores de la filosofia singular, ya que se le denominaba con
demasiada frecuencia “escuela” en un sentido fuerte. Y lo sorprendente de este
asunto es que el origen de esta decisidon parecia provenir casi exclusivamente a par-
tir de la autoridad y un texto de Didgenes Laercio. El texto en cuestion utilizado por
¢l para referirse al escepticismo$, solia reconocer, enmascarando el término aipecig
por aywym, una seric homogénea y continua que iba desde Pirron de Elis, pasando
por Tolomeo su restaurador, hasta Sexto Empirico (desde el 360 a. C. aprox., hasta
el 220 d.C.) y que conformaba una fijada y establecida “escuela filos6fica”.

Esta circunstancia obligaba a los investigadores, a aceptar la existencia de una
escuela escéptica o pirronica, a pesar de los escasos textos para ello: uno de
Diodgenes Laercio y otro de Sexto Empirico. Y lo mas sorprendente, es que de la
mayoria de los autores que conformaban la serie sabiamos muy poco, de otros no
sabiamos nada, y ademas se pasaba por alto el detalle de que la mayoria eran nom-
brados como médicos empiricos y no filéosofos. Es verdad que las relaciones entre
filosofia y medicina en la antigiiedad siempre han sido bastante corrientes, pero lla-
maba la atencion que esta relacion solo aparecia claramente verificada en la suce-
sion del escepticismo.

Es mas, basandose exclusivamente en ese texto de Didgenes la mayoria acepta-
ba, acriticamente siguiendo a Brochard, hasta dos tipos de escepticismo: uno dia-
léctico y otro empirico. Pero como veremos, y como pretendo demostrar, la parque-
dad de las noticias y la confusion de las mismas no permiten defender esta caracte-
rizacion de una escuela escéptica clara y evidente. Ademas, tengo la impresion de
que Didgenes cita, de una manera interesada, una lista plagada de médicos escépti-
cos de los que no conocemos mas que el nombre, por una razén oculta y singular
que tiene que ver con su clasificacion de la historia de la filosofia en dos corrientes:
la jonica y la itdlica. La serie, por tanto, es muy clara en cuanto a médicos se refie-
re, pero no lo es tanto y se convierte en un problema en el caso de los fildsofos.

7 Asi hay que entender la critica que Aristocles realiza del pirronismo ya sea denominado aipeoig,
secta, o dyoyn, corriente filosofica, cf. Aristocles en, Eusebio de Cesarea, Praep. Evang., X1V, 18, 29-30.
8 El término aywyn también es utilizado por Sexto Empirico como regla de vida, escuela filosofica o
corriente filosofica, cf. H.P., 1, 145. Parece que Enesidemo también se referia al pirronismo como
aywyn, (Cf. Focio, 170b 2 y Aristocles en Eusebio de Cesarea, Praep. Evang. X1V, 30, un término mas
suave todavia que aipeoic.
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2. Los textos que defienden la escuela escéptica

Para situar cronologica y filosoficamente los dos textos principales menciona-
dos, el de Diogenes y el de Sexto, sobre la escuela escéptica, hay que tener en cuen-
ta que la filosofia griega en general tiene una historia continua. En ese relato, la filo-
sofia helenistica no produjo ninguna revolucion intelectual; es mas los pensadores
helenisticos se colocaron ellos mismos y de forma consciente dentro de esa tradi-
cion que iria desde Tales a Socrates, Platon o Aristoteles. Pero es verdad, que a
pesar de esta unidad de tradicion, después de Aristoteles la filosofia mutd y se con-
virtié en algo parecido a “un arte de vivir”. La busqueda de conocimiento cientifi-
co-tedrico dejo de ser la sefial de definicion del filosofo, y la filosofia de un hom-
bre era algo por ¢l vivido. A partir de aqui, la tarea del filosofo consistia en descu-
brir la mejor vida, ensefiarla, y vivir de ello (esta es la premisa que preside, yo creo,
la obra de Didgenes Laercio): la ética o mejor la filosofia practica emergié como la
parte rectora del individuo o sujeto.

La utilidad practica de la filosofia y la ética, enfocadas a la consecucion de la
vida buena, ocuparon el primer plano del interés filosofico y social, mientras que el
interés tedrico por la metafisica descendio al ultimo. Mas considerablemente, la
ciencia empez0 a separarse de la filosofia tedrica y se orient6 hacia la sintesis de
filosofia y actividad profesional (algo muy parecido a lo que esta ocurriendo hoy).
La dislocacion geografica confirmo este divorcio: Atenas permanecio siendo el cen-
tro principal de filosofia, pero la ciencia emigré a Egipto, a Alejandria, buscando las
subvenciones financieras de los Ptolomeos.

El periodo helenistico estuvo marcado, no obstante, por un debate apasionante
sobre teoria del conocimiento. Es decir, hasta el arte de vivir debia descansar sobre
un conocimiento firme de la naturaleza de cosas, y los fundamentos del conoci-
miento debian ser filos6ficamente seguros. Aqui se sitiia el desafio del escepticis-
mo que fue aceptado por los pensadores helenisticos produciéndose un debate entre
duda y dogmatismo que produjo una produccion filosofica sobresaliente. En este
contexto, quiero situar mi articulo y responder a la cuestion de si existe verdadera-
mente una escuela escéptica tal como propone Didgenes Laercio y es reconocido
por Sexto Empirico, y el porqué medicina empirica y escepticismo filosofico se
enredan hasta confundirse, siendo el unico caso en el que la sucesion filosofica se
ve completada por mas médicos que filosofos.

Como ya hemos dicho Didgenes Laercio es una fuente fundamental para el estu-
dio planteado, cito por extenso los textos? en cuestion:

[109] Apolonides de Niceall, uno de los nuestros!l, en el libro primero de sus

9 Las traducciones del griego son del autor del articulo. Cuando no lo sean se expresara adecuadamen-
te en nota.
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Comentarios a los Sillos, obra que dedicé a Tiberio César, dice que Timon tuvo por
padre a Timarco, y nacio en Fliunte. [Dice también] que, habiendo perdido a sus
padres, siendo joven bailaba en los coros del Teatro, pero que después, menosprecian-
do este ejercicio, emigro a Mégara, para estar con Estilpon. Después de haber pasado
algin tiempo con él, regreso a su patria y se caso. A continuacion, junto con su mujer,
fue a visitar a Pirron de Elis, y vivio alli hasta que nacieron sus hijos. Al mayor de ellos
le llamé Janto y le enseiié medicina, y fue su sucesor en el modo de vidal2. [110] Este
mismo hijo adquirio, segun afirma Socion en su libro undécimo, una gran reputacion.

Un poco mas abajo sigue diciendo:

... [115] Como bien dice Menddoto!3, éste no tuvo ningiin sucesor, y esta tradicion filo-
sofica quedo abandonada, hasta que la restauro Tolomeo de Cirenel4. Segun dicen
Hipoboto y Socion!3, escucharon a Timon, Dioscorides de Chiprel6, Nicoloco de Rodas,

10 Apolonides de Nicea fue un gramatico de principios del siglo I que escribié unos comentarios de
los Sillos de Timon, ver Goulet, (1998), pp. 279-280 y Barnes, (1992), pp. 4243-4244.

11 Esta expresion ha generado numerosos comentarios, algunos de ellos de filosofos tan notables como
el propio Nietzsche. El “ho par ’hemdn” ha significado para los seguidores de la corriente escéptica la
verificacion del escepticismo del propio Didgenes Laercio. Asi, Didgenes entendiendo que Apolonides
fue un escéptico, dice “uno de los nuestros”, lema muy repetido para significar la pertenencia a un
grupo, (en la actualidad y referido al cine, a un grupo no particularmente beatifico); la frase reconoce-
ria que tanto Apolonides como Didgenes Laercio eran escépticos. Otros autores, sin embargo, Reiske
(Diels, (1889), p. 324), habrian defendido, por el contrario, que Didgenes se referia mas bien a que
Apolonides y €l eran del mismo lugar de nacimiento, y querria decir compatriota. Nietzsche, (1869),
p. 206, por su parte, prima la correccion de la frase de Menagius y acepta “pro hemon” en vez de “ho
par’hemén. Por mi parte, defiendo en un articulo que la frase se refiere a la condicion de poeta de
Didgenes. Asi, el Laercio, que gusta de rellenar todos sus libros con sus poemas, se reconoce a si
mismo como poeta igual que Apoldnides, cf., Roman, (2012), pp. 69-82.

12 Posiblemente se refiere al modo de vida escéptico, muy importante para Pirron y los pirronianos,
para quienes la disposicion vital es mas importante que la tedrica. En este sentido, una vida contem-
plativa sin praxis no tendria sentido. Janto seria asi el primero de una larga serie de médicos que, sin
preocuparse por los principios de las enfermedades, intentaria curar a los enfermos, mediante el méto-
do del ensayo y el error. No queda claro por el texto si la medicina fue ensefiada por Timén o este hizo
que la aprendiese.

13 Menddoto de Nicomedia, II siglo, nombrado de nuevo en 116, es el primer escéptico que es reco-
nocido también como “médico empirico”, las exposiciones y las criticas de Galeno se refieren a ¢l cla-
ramente. Sobre su papel en el escepticismo que a juicio de Brochard fue muy importante, cf. Brochard,
(1969), pp. 311-313 y 365-369 y Deichgraber, ((1965), pp. 18-19, 212-214 y 264-265, y Viano, (1980),
pp. 563-656.

14 Sin duda el mismo Tolomeo mencionado en IX, 116. Su lugar en la linea sucesoria debe situarlo en
torno al afio 100. No sabemos casi nada de él, sdlo que estamos ante otro personaje que, junto con
Sexto y Menodoto, permite establecer una relacion entre el escepticismo y la medicina empirica, como
responsable de la restauracion del escepticismo. Cf. Viano, (1980), pp. 567-568.

15 Frag. 22 Gigante y frag. 33 Wehrli. Hipoboto es un historiador de la filosofia y un biégrafo. El nom-
bre es raro pero esta atestiguado, la cita mas antigua aparece en Filodemo, a mediados del siglo I antes
de Cristo, (De stoicis=PHerc. 339/155), se le asocia a Apolodoro de Atenas o Hermipo.

16 Es un escéptico de orientacion pirroniana, discipulo de Timon, Esta es la tnica fuente antigua en la
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Eufranor de Seleucia y Prailo de Troadel?, el cual tuvo tal entereza que, segun dice el
historiador Filarco, sufrio el suplicio, injustamente recibido, por traidor a la patria, sin
dignarse a dirigir la palabra a sus conciudadanos.

[116] A8 Eufranor lo escucho Eubulo Alejandrino!?, a éste Tolomeo, a éste Sarpedon??
vy Herdclides?!. A Heraclides, Enesidemo de Cnoso, que escribio Discursos pirrénicos
en ocho libros. A éste, Zeuxipo el ciudadano??, a éste Zeuxis el Patizambo (pié torci-
do)?3, a éste Antioco Laodiceo?4, natural de Licos. A éste Menddoto de Nicomedia,
médico empirico?’, y Tiodante de Laodicea?s. A Menddoto, Herodoto, hijo de Arieo de
Tarso?’. A Herédoto lo escuché Sexto Empirico, autor de diez libros acerca de los

que aparece, es mencionado dos veces por Didgenes. Aqui Didgenes aporta dos testimonios diferen-
tes, el que esta basado en Menddoto, segiin el cual Timoén no habria tenido sucesores (diadochos) y la
corriente o tradicion pirroniana (agogé) quedé abandonada, desapareciendo hasta Tolomeo de Cirene;
y el de Hipdboto y Socién que menciona a Dioscorides, junto a Nicoloco de Rodas, Eufranor de
Seleucia y Prailo de Troade, como discipulo directo de Timon. La siguiente diadoché de Didgenes no
puede provenir de Hipdboto y Socion porque en la serie hay autores posteriores a ellos.

17 De estos tres ultimos filésofos no sabemos nada. Sobre Nicoloco cf. Von Fritz, (1936), col. 458;
sobre Eufranor, Brunschwig, (2000)., pp. 336-337, y de Prailo, cf. Aly, (1954), col. 1813.

18 A partir de aqui, es el propio Didgenes quien ensaya una sucesion del escepticismo a partir de Pirron
de Elis, pasando por Enesidemo y culminando en Sexto Empirico, los tres mas famosos. Esta seccion
ha sido estudiada por la mayor parte de los historiadores del escepticismo, cf. sobre todo Haas, (1875),
Brochard, (1969), pp. 227-240 o Glucker, (1978), pp. 351-354.

19 Cf. , Brunschwig, (2000) “Euboulos D’Alexandrie”, pp. 249-251. La tinica mencion conservada de
este filosofo se encuentra aqui.

20 Cf. Von Arnim, (1921), col. 47.

21 Este nombre es bastante comun entre los médicos ligados a la filosofia, algunos comentadores de
Hipocrates también reciben ese mismo nombre. Este Heraclides maestro de Enesidemo es dificil iden-
tificarlo, hay dos candidatos: Heraclides de Tarento, médico empirico autor de una centena de frag-
mentos que viviod a principios del siglo I a.C, y que es el mas grande entre los médicos ligados al escep-
ticismo, cf. Goulet, (2000), pp. 560-563, y Heraclides de Eritrea, médico mencionado por Estrabon y
también del siglo I a.C. Hay un Heraclito de Tiro académico discipulo de Clitdmaco y Filon de Larisa
que también se confunde a veces con los anteriores, cf. Dorandi, (2000) p. 628. Brunschwig ha inten-
tando ultimamente discutir e intentar resolver el enigma del maestro de Enesidemo, cf. Brunschwig,
(2000), “Héraclide”, pp. 555-558.

22 Cf. von Geisau, (1972), col. 379.

23Zeuxis habria sido discipulo de Zeuxipo, el cual lo habria sido de Enesidemo, esto no impide que el
propio Zeuxis hubiese conocido personalmente a Enesidemo. Este nombre es comun en la literatura
griega y las posibilidades de confusion son muy altas, sobre las dificultades de identificar a ese Zeuxis
escéptico, ver Brochard, (1969), pp. 237-239.

24 Mencionado también en IX, 116 como sucesor de Zeuxis, Antioco de Laodicea es un filosofo neo-
escéptico que fue maestro del médico empirico Menddoto de Nicomedia, cf. Caujolle-
Zaslawsky,(1989), pp. 218-219.

25 Cf. Nota 13.

26 Hay quien piensa que la ortografia correcta es Teodas, médico empirico criticado, también como
Menddoto, por Galeno; ver las paginas citadas de Brochard y Deichgréber en relacion a los médicos
y Capelle, (1934), col. 1713-1714.

27 Identificado con un médico de la escuela pneumatica mencionado por Galeno.
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esceépticos?8 y otros muy excelentes?. A Sexto lo escuché Saturnino de Citenas30, tam-
bién empirico.

Lo primero que llama la atencion en esta sucesion de escépticos, es la cantidad
de médicos que aparecen en toda la serie y los pocos filésofos que hay. En puridad,
de todos los nombres citados s6lo Enesidemo y Sexto (y este también médico) pue-
den ser reconocidos como filésofos, pues han escrito algo sobre la filosofia del
escepticismo. Pero los demas, o son médicos reconocidos como tales o no sabemos
nada de ellos.

Lo que si tenemos atestiguado, es que a partir del siglo II a. C. fue fundada la
Escuela Médica Empirica por Filino de Cos3!, separandose definitivamente de la
tradicion médica dominante: la denominada racionalista. Su rechazo a esta tradicion
venia determinado por dos cuestiones basicas en medicina: una, su resistencia a
identificar las causas de las enfermedades con fendmenos no observables empirica-
mente (como hacia la medicina racionalista); y dos, su defensa de la praxis médica
con respecto a la teoria (mas orientados a la farmacologia que al estudio de la fisio-
logia o anatomia). En la discusién que tuvo lugar en Alejandria entre ambas escue-
las médicas, cada una recurrid a sus argumentos teoricos, la escuela médica empi-
rica, por ejemplo, recurrié al pirronismo que habia transmitido Timén de Fliunte y
su hijo médico Janto32, quien a juicio de Socidén33 habria adquirido una gran repu-
tacion como médico, como dice el texto de Didgenes Laercio (IX, 110).

28 Existen trazas de estos libros con el conocido titulo de Pros Mathematikous en los siguientes pasa-
jes de Sexto, H.P. 111, 32; M., 1, 21; 1V, 34; V, 2; IX, 282, 364, 367, 376 y 418 y XI, 18. Sabemos que
el grupo al que se refiere Didgenes consta de 11 libros y no de 10 como dice, esto ha dado lugar a
varias hipotesis. Asi, en un primer momento se pensé en una obra filoséfica que no conociamos, pero
después de los trabajos de Mutschmann, (1912), prefacio, se tiende a creer que Diodgenes da la cifra
de diez ya que en un principio el libro Il Contra los geémetras, y el libro IV Contra los aritméticos
(que es muy breve) estaban unidos.

29 Aparte de las Hipotiposis Pirronicas, obra en tres libros que son una introduccion general sobre el
escepticismo, parece que Sexto escribid otros libros que no se han conservado, como por ejemplo un
Tratado sobre el alma (cf. M., V1, 55y H.P. 11, 31 y 111, 186) y unas Memorias médicas (cf. M., VII,
202).

30 Von Arnim, (1921), col. 217, cree que el sobrenombre se debe a un error y propone enmendarlo por
Kydathenaion, “del demos atico”.

31 Los diversos testimonios sobre la creacion de la Escuela Empirica indican cuatro posibles fundado-
res: para Celso, Proem., 10, el posible fundador de la escuela fue Serapion de Alejandria (segunda
mitad del siglo II a. C; para Plinio, Hist. natur. 29, 5, la escuela surge de Acron de Agrigento (s. IV
a.C); para Galeno, Subf. Emp., 1, 42-43, Acron es citado entre los iniciadores mas antiguos, pero men-
ciona también a Timén y Filino y, por ultimo, para la pseudogalénica “introduccion” 4, X1V, 683 K,
la escuela surge a partir de Filino de Cos (primera mitad del siglo II a.C.), aunque advierte que la tra-
dicion empirica en medicina es mas antigua, y vuelve a reconocer a Acron como el fundador de esta
tendencia. La mayoria de los estudiosos apuestan por hacer de Filino de Cos, el fundador de esta
escuela, cf. Stok, (1993), pp. 620-626.

32 Esta discusion esta descrita en el siglo II d.C. por el médico Galeno, en Subfi. Emp., De sectis y
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Al comienzo del texto arriba mencionado [116], Didgenes, después de nombrar
la serie que conecta con Timoén y que tiene como fuente a Hipdboto y Socion, ensa-
ya a partir de Eufranor una sucesion, a todas luces inverosimil, del escepticismo,
que intenta completar la denominada “escuela escéptica: parte de Pirron de Elis,
pasa por Enesidemo y culmina en Sexto Empirico, los tres mas famosos. Aparte de
estos tres filosofos, los demas son desconocidos, s6lo sabemos su nombre. Pero lo
interesante de esta lista es que al citar Diogenes a un discipulo de Sexto, verifica-
mos dos cosas, una que su testimonio es posterior al propio Sexto (ya lo sabiamos
pues cita sus obras); y otra, que habla de un coetaneo suyo, convirtiéndose este
pasaje en el unico texto en el que habla de alguien que hasta pudo ser su compatrio-
ta y conocido, terminando el libro IX asi con esta referencia.

3. La reconstruccion laerciana del escepticismo

En la descripcion de la serie laerciana tiene una posicion importante un médico
llamado Menddoto. Es nombrado por Didgenes dos veces, una en IX 15, en donde
lo utiliza como fuente para advertir que la corriente escéptica quedd abandonada
después de Timon, y recuperada por Tolomeo de Cirene; y otra en IX, 116 como
“médico empirico”34. Sobre su papel en el escepticismo que a juicio de Brochard y
Deichgriaeber fue muy importante35, pesa una cierta paradoja.

Por un lado, es una pieza fundamental en la serie de Didgenes Laercio que ase-
gura una sucesion ininterrumpida del pirronismo: desde Pirron hasta Sexto y su dis-
cipulo Saturnino. Segin Viano36, Menodoto es el eje principal de la escuela escép-
tica, ya que siendo uno de sus (escolarcas) jefes, unio a Enesidemo con Sexto. Del
primero seria discipulo indirecto a través de Zeuxipo, y maestro indirecto del segun-
do a través de Herodoto. Pero, por otro lado, es él quien sostiene que la corriente
escéptica sufrid un largo eclipse a partir de Timon hasta su recuperacion por
Tolomeo de Cirene, otro médico empirico que refunda el pirronismo. Ademas de
esto, la lista presenta algunos nombres de personajes que fueron también médicos
empiricos como Heraclides, Tiodas y Arieo de Tarso, y algunas imprecisiones como
por ejemplo, colocar entre Tolomeo (en torno al afio 100 a.C.), mencionado también
en IX, 116, y Menodoto (en torno al 140), so6lo a Sarpeddn, Eraclide, Enesidemo,

Med. Exp., ver sobre todo “Sobre las Escuelas Médicas™ (De sectis), 111, 1-9; un recorrido de los tra-
bajos sobre esta cuestion antigua de medicina y filosofia de Solmsen, Edelstein, Lloyd, Viano, Barnes,
Frede, Hankinson, Matthen, y Littman, se encuentra en Chiesara, (2004), p. 185-6, nota 1.

33 Socion de Alejandria, llamado el Mayor; s. II-I a. C, es un filésofo griego autor de una compilacion
titulada Diadokhai, muy citada por Didgenes Laercio.

34 Las exposiciones y las criticas de Galeno se refieren a €l claramente, ver nota 31.

35 cf. Brochard, (1969), pp. 311-313 y 365-369 y Deichgréber, (1930), pp. 18-19, 212-214 y 264-265.
36 Viano, (1980), pp. 563-656.
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Zeuxipo, Zeuxis y Antioco de Laodicea, lo cual plantea algunos problemas crono-
logicos, ya que en mas de 250 (aprox.) afios no podria haber solo 6 individuos, por
lo que casi con seguridad existe una laguna.

Desde el analisis de Glucker37, en su Anthiocus and the Late Academy, es nece-
sario distinguir en el texto de Diodgenes tres cuestiones:

1. La primera informacion (IX, 115) que proviene de Menodoto, célebre médico empi-
rico, es digna de fe. Ahi se dice que Timén que no habia sido un jefe de la escuela, no
ha tenido un seguidor, y por tanto, el movimiento escéptico desaparecid o vegetd duran-
te mucho tiempo. Por el contrario, es mas probable que, basandonos en el texto de
Aristocles en la Praeparatio de Eusebio38, la resurreccion del pirronismo se deba a
Enesidemo (como piensan todos los autores modernos), y no a Tolomeo de Cirene.

2. La informacién (IX 115) que proviene de Hipdboto y de Socion no es incompatible
con la precedente: ya que las dos noticias dicen lo mismo, que Timén no habria tenido
sucesor oficial, pero si oyentes.

3. La lista de IX 116 de sucesores desde Eufranor hasta Saturnino39, por razones que
competen al texto de Didgenes y a sus inverosimiles cronologias4?, no puede provenir
de Hipdoboto mas que en sus primeros eslabones. Esta lista, cronologicamente insatis-
factoria, es sin duda una fabricacion tardia. Su intencion no es otra que justificar, utili-
zando nombres de personajes reales, la existencia de una linea ininterrumpida de filo-
sofos y médicos desde Pirron o mejor dicho Timén#! hasta Sexto. Asi, se legitimaba el
escepticismo neopirronico de la época de Sexto ligandolo a su iniciador. Pero las difi-
cultades para aceptar esto son evidentes, ya que los lugares establecidos por esta lista
artificial entre Eubulo, su maestro Eufranor y su oyente Tolomeo no pueden ser acepta-
dos mas que con muchas reservas.

37 Cf. El estudio de Glucker, (1978), pp. 351-356, sintetizado y aprobado por Brunschwig, (2000), pp.
249-251.

38 El texto en cuestion dice lo siguiente: “Mientras que nadie se habia preocupado de ellos, como si
absolutamente no hubieran existido, he aqui que recientemente, en Alejandria de Egipto un tal
Enesidemo se propuso reanimar estas pamplinas (001ov). Tales son mas o menos los representantes
mas conocidos de esta corriente; en efecto, aunque se la califique como secta (aipgoic) o corriente filo-
sofica (aymyn), o algiin otro nombre que la designe, ningin hombre de sentido, evidentemente podria
encontrarla correcta, adecuada (0pO1v); es mas yo mismo me negaria a llamarla filosofia, ya que ella
destruye los principios mismos que permiten filosofar”, Aristocles, Eusebio de Cesarea, Praep.
Evang., X1V, 18, 29-30.

39 Cf. La tabla de la escuela empirica, en Caujolle-Zaslawsky, (1994), pp. 882-883.

40 Cf. Brochard, (1969), pp. 229-230.

41 Efectivamente, la lista aparece al final del apartado dedicado a la vida de Timon y cierra el libro IX,
y en ella no aparece el nombre de Pirrdn, lo cual significaria que es una lista creada por el propio
Didgenes, quien ve innecesario nombrar a Pirron, a quien le ha dedicado los paragrafos anteriores, y
de quien ha dicho que es el iniciador del escepticismo y que Timon es su discipulo. Ademas, sorpren-
de que citando en la lista a Sexto como autor de diez libros sobre los escépticos y algunos mas, y sien-
do casi coetaneo suyo no le dedique ninglin paragrafo en este libro para cerrar el capitulo y la lista
creada por él.
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No obstante, la mencion de Eubulo, en este contexto, no esta desprovista de todo
contenido documental. Es necesario sefalar que es reconocido como nativo de
Alejandria, y que es el primero de la lista en ser sefialado como tal. Alejandria es el
lugar donde Enesidemo habia ejercido su actividad filosofica segin Aristocles, y es
muy probable que Sexto Empirico también haya permanecido en Alejandria o muy
cerca en Canopo#2, admitiéndose generalmente la posibilidad de que la actividad de
la escuela pirrdnica se hubiese desarrollado en Alejandria. Y de ser esto cierto,
demostraria que la apelacion a una escuela escéptica compacta y uniforme, no seria
mas que una estrategia de los médicos empiricos, embarcados en constantes discusio-
nes con otros médicos. Y no una efectiva e historica escuela de filosofos escépticos.

4. Escepticismo y medicina empirica

De todos los personajes que aparecen en las series, Eubulo podria ser la clave
que enlaza solidamente la tradicion de la medicina empirica con la filosofia pirro-
niana en la lista ensayada por Didgenes. Aunque es imposible zanjar esta cuestion
con los datos que tenemos, creemos, como ya hemos advertido, que fueron los
médicos empiricos (médicos con intereses filosoficos o filésofos con intereses
médicos), los que acudieron al pirronismo, en su lucha contra la medicina raciona-
lista en el siglo II a.C., y apoyados en Timoén y, sobre todo, de su hijo Janto, ambos
médicos, reconstruyeron una tradicion singular. A partir de aqui, la linea filoso6fica
del pirronismo se confunde con la linea médica empirica, y los textos de Didgenes
no solo no resuelven esta confusion, sino que la alimentan43. Por ello, Sexto
Empirico un médico y un filésofo se ve en la obligacion de aclarar este dilema que
generaba discusiones en su tiempo. Asi dice en un texto crucial:

Y puesto que algunos dicen que la filosofia escéptica es lo mismo que la corriente empi-
rica —una de las corrientes de la Medicina44— ha de saberse que, aunque el empirismo
afirma precisamente lo mismo sobre la inaprehensibilidad de las cosas no manifiestas,
no es lo mismo que el escepticismo, ni seria coherente al escéptico abrazar esa corrien-

42 Canopo fue una ciudad, cerca de Alejandria, reconocida en la antigiiedad como lugar de peregrina-
cion para las curaciones. Es posible que en ella ejerciera y desarrollara Sexto Empirico su actividad
como médico, cf. las interesantes paginas de la tesis doctoral de Pajon Leyra, (2010), pp. 337-351.

43 Posiblemente, porque la lista es una invencion a posteriori de Didgenes, ya que al observar que la
medicina empirica estaba plagada de elementos escépticos decide enlazar la linea médica con los
supuestos iniciadores Pirrén y Timon, recuperados por Enesidemo.

44 Las antiguas escuelas de Medicina eran tres: 1. la Dogmatica o Logica, que teorizaba sobre las cau-
sas “no evidentes” de la salud y la enfermedad; 2 la Empirica que hablaba de estas causas como incog-
noscibles y se limitaba a las observaciones y los hechos evidentes; y 3 la Metodica que adoptaba una
posicion intermedia, rechazando afirmar o negar las causas “ no evidentes”.
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te. El podria mejor, segun mi parecer, adoptar el llamado método. Pues, entre las corrien-
tes de la Medicina, so6lo ella parece no enganarse sobre las cosas no manifiestas aventu-
randose a decir si son aprehensibles o inaprehensibles; antes bien, siguiendo las aparien-
cias toma de ellas, segun la practica de los escépticos, lo que parece ser conveniente43.

La afirmacion de Sexto siempre ha suscitado cierta perplejidad entre los espe-
cialistas#6. En los estudios mas recientes la posicion de Sexto ha sido relacionada
con el debate que envolvio a la escuela Empirica alrededor del siglo II d. C. Russo,
por ejemplo, apuesta por encuadrar el texto en una “pelea o crisis de familia” en el
ambito de la escuela, teniendo la necesidad de fijar sus relaciones con respecto a la
escuela Metodica. Esta escuela, aliada de la Empirica, queria ocupar un puesto ori-
ginal en el panorama médico; en esa batalla, afirma47, la escuela Empirica se divi-
diria en una derecha empirica mas conservadora y representada por Teodas y
Teodosio, y una izquierda empirica representada por Herddoto de Tarso y Sexto
Empirico con simpatias por la escuela Metddica*3.

Mas certero me parece el cuadro delineado por Marelli quien advierte que la
posicion de Sexto constituye una reaccion frente a la creciente racionalizacion del
Empirismo que se produce en la Academia platonica49, sobre todo con Antioco
quien criticaba al escepticismo a través del criterio de verdad. Para Antioco, igual
que para los estoicos, si no confidbamos en las representaciones, en las percepcio-
nes, no podiamos confiar en hacer ciencia o medicina o practicar la virtuds0. La
medicina necesaria para la praxis vital debia encontrar una solucién que el escepti-
cismo era incapaz de asimilar inequivocamente al suspender su juicio. La Academia

45 Sexto, H.P, 1, 236-237.

46 Por ejemplo Zeller, (1923), I, 20 n. 1, la consideraba sustancialmente infundada, Deichgraber, pp.
266-7 descartaba la posibilidad de que Sexto se adhiriese definitivamente a la escuela Metddica,
Natorp, afirmaba que Sexto se habia adherido a la escuela Metodica en su juventud, y posteriormente
se habria identificado con la escuela Empirica. Con posterioridad Edelstein 1933, 298-300 creia que
la toma de distancia de Sexto y la escuela Empirica hay que enmarcarla en la polémica de Sexto con
la escuela Académica, que es el texto inmediatamente anterior, H.P., 220-236. De hecho, Sexto acusa
a los académicos de lo mismo que a la escuela empirica: haber presupuesto el no-conocimiento de la
verdad, la imposibilidad de su conocimiento, impregnando el escepticismo de cierto dogmatismo, y
por eso Enesidemo no tuvo mas remedio que recuperar a Pirrén y el pirronismo frente a la Academia.
Yo creo, aunque no tengo datos concluyentes todavia, que Sexto se convirtié a la escuela metddica
desde la empirica y que este texto, que los especialistas creen escrito antes que los libros del Pros
Mathematikos, es posterior a ellos y el ultimo en ser escrito por Sexto. Asi, al final de su vida se habria
pasado a los metddicos, de ahi que se le conozca por “Empirico” y no “Metddico”.

47 Russo, (1978), p. 675, nota 14.

48 Esto como bien dice Stok, (1993), p. 638 no deja de ser una hipdtesis solvente, aunque sin posibi-
lidades de ser verificada, cf. pp. 638-640.

49 Cf. Marelli, (1980), pp. 662-664.

50 Cf Roman, (2007), pp.168-169.
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y el estoicismo se unieron a través del empirismo médico3!, lo cual provoco la desa-
paricion de la propia Academia. Viano insiste también32 en que la disociacion del
escepticismo de la medicina Empirica, debe ser conectada a la idea de Enesidemo
y sus sucesores de recuperar una tradicion escéptico-médica no académica, sino
pirroniana, una vez truncada la tradicion escéptica académica por Antioco y conver-
tir a Platon en un estoico mas>3.

Sexto34, por tanto, discute el escepticismo de Platond5, y lo hace con razon;
Platon sera o no sera escéptico (esto esta en cuestion), pero nunca pirrdnico. Asi, el
juicio de Sexto sobre la medicina Empirica deriva de la distancia que ¢l pone entre
la escuela platdnica y su escepticismo. Apuesta por presentar una “enciclopedia
negativa”>0, cuyo objeto es precisamente demostrar la inconsistencia de la ciencia
como forma de saber. La condena de la medicina Empirica, en lo que se refiere a la
teoria Empirica de la experiencia, le viene por el hecho de querer hacer de la medi-
cina una forma de conocimiento. Mientras que la medicina Metddica aparece mas
bien como el equivalente practico, que no se decanta sobre si la medicina es o0 no es
una ciencia, sino que se reconoce como un arte que se ejecuta, sin decir nada sobre
su validez. Asi, de una vez, se depura la medicina de todas las pretensiones cognos-
citivas que tenia en la medicina Empirica.

En fin, el texto de Sexto tiene un contexto que no debemos ni olvidar, ni pasar
por alto, y es la critica al escepticismo de la Academia platonica, o al propio Platon.
En ese contexto, Sexto reivindica una escuela escéptica inexistente como tal desde
Pirr6n37, como también intenta hacernos creer Didgenes, frente a la unica escuela

51 Galeno entrara en esta polémica con la subfiguratio empirica y con el de sectis sobre todo ver el
libro 111, tratando de resolver la sospechosa indiferencia en la definicion de la medicina en el escepti-
cismo, ver Marelli, (1980), pp. 664-676.

52 Cf. Viano, (1980), p. 567.

53 Cf Roman, (2007), pp. 164-170.

54 Sexto apuesta por no creer (eilikrinds skeptikos) verdaderamente escéptico a Platon, pero el texto
en cuestion es confuso y corrupto, ya que no queda claro si argumenta “contra los seguidores de
Menoédoto y Enesidemo” (kata tén peri) o segin los seguidores (kata tous pert), o discipulos de
Menddoto y Enesidemo, ver el extenso y clarificador articulo de Spinelli, (2000), pp. 35-61, principal-
mente pp. 38-40, donde se estudian y argumentan todas las posibilidades del texto y las razones para
preferir alguna de ellas.

55 Lo cual parece claro, el escepticismo de Platon podra existir o concitar dudas sobre su existencia,
pero es evidente que no es radical como el pirroniano, esto es lo que resitua a Sexto en este texto y asi
entendemos la alusion a Enesidemo y Menodoto. Platon, evidentemente, no es pirronico, lo vemos en
Sexto, en Enesidemo y en Platon mismo, cf. Bonazzi, (2011), pp. 21-24.

56 Viano, (1981), p. 649.

57 Es curioso que al comienzo de las Hipotiposis, cuando Sexto habla de las escuelas filosoficas, dice
que hay tres: dogmatica, académica y escéptica, y pone ejemplos: “Y creen haberla encontrado los lla-
mados propiamente dogmaticos; como por ejemplo los seguidores de Aristoteles y Epicuro, los estoi-
cos y algunos otros. De la misma manera que se manifestaron por lo inaprensible los seguidores de
Clitomaco y Carnéades y otros académicos. E investigan los escépticos” H.P., I, 3-4, curiosamente en
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escéptica conocida como tal que era la platdnica, y afina las diferencias entre
Escuela Empirica y Metodica que si existen como tales. Aqui de nuevo nos encon-
tramos con el patron que se repite: un médico alejandrino, seguidor de Enesidemo,
que niega la relacion del escepticismo con la Medicina empirica, mientras defiende
su semejanza con la medicina Metodica.

5. Dos conceptos en uno solo, filosofia y medicina

Establecida esta relacion entre medicina y filosofia, me obligo a pensarla sin
limite. Todos sabemos que al principio no habia diferencia entre los dos, al menos
eso advierte un médico, Galeno, en uno de sus libros, que afirma que el mejor médi-
co debe ser un filésofo38. El ideal de médico que propone Galeno39 se aprecia en la
escuela Alejandrina, alli se estudiaba logica y medicina, combinandose el trabajo
practico con la indagacion tedrica0. Se trataria de imitar la figura de Hipdcrates,
para quien el médico debe ser amigo de la verdad y conocedor de la naturaleza, un
modelo que ya habia sido trazado por Platon6!.

En cierto modo, lo que propone Galeno es una rebaja de la filosofia, es decir
que esta pierda su caracter universal, y se convierta en una téchne especifica que
tiene sentido a través de las diferentes artes como la medicina o la arquitectura. No
hay apenas distincion entre Galeno y los médicos empirico o metodicos, los dos
estan de acuerdo en que el proposito de la medicina es la salud, y su fin la adquisi-
cion de esta, el médico debe conocer los factores saludables y los nocivos, llaman-
do saludables a los que preservan la salud y nocivos a los que la quitan. El médico
debe conocer los dos a fin de obtener unos y evitar los otros. Los empiricos parten
de la experiencia para el conocimiento de estos factores, mientras que los dogmati-
cos parten de la razon o la l6gica para su conocimiento.

los escépticos no hay ejemplos de filésofos, ni nombres. Otro texto H.P. I, 16-17 el propio Sexto se
pregunta si los escépticos forman escuela (airesein) direccion o sistema.

58 “De manera que quien vaya a dedicarse a la medicina no debe contentarse con desdefar la riqueza,
sino que ha de ser enormemente trabajador. Y evidentemente no es posible que sea trabajador uno que
se emborracha, se sacia de comida y persigue constantemente los placeres amorosos, en suma, uno que
se hace esclavo de su sexo o de su estomago. El verdadero médico se reconocera en verdad por ser
amigo de la moderacion al tiempo que compaifiero de la verdad”, Galeno, (2002), pp. 88-89 (traduc-
cion de Teresa Martinez Manzano).

59 Es decir, ¢l mismo, el tratado habla del médico pepaideuménos, el médico como hombre de cien-
cias e intelectual, protagonista de una nueva cultura, ver introduccion de Galeno, Tratados filosoficos
y autobiograficos (2002), pp. 71-72.

60 Con Galeno la supremacia de la filosofia con respecto a las téchnai desaparece, Galeno priva a la
filosofia de su valor universal y la propone como una mera téchne especifica. A partir de aqui, no es
la filosofia la que da sentido a las diferentes artes, sino las restantes artes, medicina o arquitectura las
que dan sentido a la filosofia, cf. Isnardi Parente, (1961), pp. 257-296.

61 Cf. Platon, Las leyes, IV, 720 a y ss.
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Un texto de Aulio Cornelio Celso62 termina de profundizar en esta relacion tan
cercana entre médicos y filosofos. Toda la recopilacion del conocimiento sobre la
medicina que tiene y la practica de la misma, tiene su origen en fuentes Helenisticas
que ¢l recopilo, entrevistando a médicos de diferentes escuelas y tendencias (dog-
maticos, empiricos y metodicos). Segun este autor, la Medicina dogmatica alentaba
el uso del pensamiento racional y especulativo, para deducir el origen de los sinto-
mas y signos de los cuales se derivaba un tratamiento. Mientras que la Medicina
empirica despreciaba como inttil la posicion dogmatica, asimildndola a los filéso-
fos ineficaces, fundando la medicina en la practica y en los resultados. Los médicos
metddicos, por su parte, rechazaban tanto a unos como a otros, a los dogmaticos por
creer en causas ocultas, y a los empiricos porque no usaban el arte de la observa-
cion a un nivel adecuado desde su punto de vista.

Asi, en el prélogo de su libro De medicina, Celso llega a identificar también
filosofia y medicina, ya que advierte que muchos de los que profesaron la filosofia
se hicieron expertos en medicina, citando entre los mas ilustres nada mas y nada
menos que a Pitagoras, Empédocles, Democrito o Hipocrates®3. Esta mencion es un
ejemplo mas que coincide con la distribucion que hace Didgenes Laercio de la filo-
sofia en dos lineas bien definidas, una a partir de Anaximandro y otra a partir de
Pitagoras64.

62 Aulio Cornelio Celso es un escritor del siglo I d.C., naci6 alrededor del 25 a.C. y muri6 el afio 45
de nuestra era, no sabemos cudl era su profesion, pero sabemos que escribié sobre retérica y medici-
na. En esa época la medicina en el Imperio era ejercida casi exclusivamente por griegos, provenientes
en su mayoria de la escuela de Pérgamo, Cos y Alejandria. Los Patricios no podian ejercer esta profe-
sion ya que estaba prohibida para ellos (hasta Vespasiano no se permite la fundacion de Escuelas de
Medicina en Roma). La calidad de los médicos griegos era muy variable, asi como su extraccion
social, algunos eran esclavos y otros hombres libres, su clientela era también variada, esclavos, pros-
titutas, gladiadores, soldados, Patricios, autoridades. La medicina era una salida profesional que gene-
raba fama riqueza y ciudadania romana, es decir, derechos, auqnue todos los médicos se encontraban
con la tradicional desconfianza de los romanos sobre los griegos. Cornelio Celso pertenecia a una
familia republicana destacada, patricio educado en el latin y en la cultura clasica era elegante y preci-
SO en sus escritos. Aunque parece que no ejercidé nunca la medicina si que fue amigo de muchos médi-
cos, conociendo los secretos de la profesion por su continuo contacto con ellos. Su monumental obra
se perdio, pero el papa Nicolas V alrededor de 1450 recuperd su obra médica (editada en 1478).

63 El texto dice asi: “Al comienzo, la ciencia de la medicina era considerada una parte de la filosofia,
de modo que el tratamiento de la enfermedad y la contemplacion de la naturaleza de las cosas se rea-
lizaba por las mismas personas, claramente porque la curacion fue necesaria sobre todo para aquellos
cuya fuerza corporal habia sido debilitada por el pensamiento agitado y la mirada de la noche. De ahi
encontramos que muchos que profesaron la filosofia se hicieron expertos en la medicina, y entre ellos
los mas ilustres fueron Pitagoras, Empédocles y Democrito. Pero fue, como unos creen, un pupilo de
este ultimo, Hipocrates de Cos, un hombre ante todo digno de ser recordado, notable tanto por su capa-
cidad profesional como por su elocuencia, quien separd esta actividad del estudio de la filosofia.
Después de ¢l Diocles de Caristo, Praxagoras y Crisipo, y después Erofilo y Erasistrato, practicaron
ese arte y realizaron avances en multiples métodos de tratamiento”, Celso, De medic. Proem., 6-9.

64 “Los inicios de la filosofia fueron dos. Uno, a partir de Anaximandro; el otro, a partir de Pitagoras.
El primero escuch¢ a Tales, Ferecides fue el maestro de Pitagoras. Una se llamaba “jonica”, porque
Tales que era jonio, de Mileto, fue el maestro de Anaximandro. La otra, “italica” por Pitagoras, por-

125 Revista de Filosofia
Vol. 37 Nam. 2 (2012): 111-130



Ramon Roman Alcala La invencion de una “escuela escéptica” pirronica...

Si, ponemos este texto en relacion con otro de Didgenes Laercio del proemio en
el que hablaba de los filosofos®5 dogmaticos y efécticos, llama la atencion las coin-
cidencias entre los autores encuadrados en esta linea “eféctica” que suspenden el
juicio, con los fildsofos del texto de Celso citado mas arriba. Para Didgenes las dos
lineas de la filosofia tendrian una llamativa diferencia, la jonica es tedrica y cienti-
fica, mientras que la Italica seria practica y médica. La mayoria de los autores de
esta segunda linea coinciden con los denominados “médicos famosos” por Celso
(Pitagoras y los pitagoricos, Empédocles, Democrito que conecta con Pirron y
Timén, también médico, y toda la serie posterior), y aquellos que no aparecen en el
texto de Celso y que si forman parte de los famosos aislados de Didgenes, tienen
llamativos elementos relacionados con la medicina, Heraclito los tiene, se intentd
curar de Hidropesia (con resultados evidentemente contraproducentes), Parménides
reconocido como iatromante (médico) como defiende Kingsley66, también iria en
esta linea.

que filosof6 la mayor parte del tiempo en Italia. La jonica termina con Clitdmaco, Crisipo y Teofrasto;
la italica, con Epicuro. Pues a Tales le sucedio Anaximandro; a éste, Anaximenes; a éste, Anaxagoras;
a éste, Arquelao; a éste, Socrates, que introdujo la ética; a éste los demas socraticos y Platon, el que
fund¢ la antigua Academia; a éste, Espeusipo y Jenocrates; a éste, Polemon; a éste Crantor y Crates;
a éste, Arcesilao, el que introdujo la Academia Media; a éste Lacides que ejercio la filosofia en la
Academia Nueva; a éste, Carnéades; a éste, Clitdbmaco. Y asi hasta Clitomaco. Y asi termina con
Crisipo: a Socrates le sucedié Antistenes; a éste, Didgenes el Perro; a éste, Crates de Tebas; a éste,
Zen6n de Citio; a éste, Cleantes; a éste, Crisipo. Y asi termina con Teofrasto: a Platon le sucedio
Aristoteles; a éste, Teofrasto. La jonica termina de este modo. La itdlica es asi: a Ferecides le sucedio
Pitagoras; a éste, su hijo Telauges; a éste Jenofanes; a éste, Parménides; a éste, Zenon de Elea; a éste,
Leucipo; a éste, Demdcrito; a éste, muchos, pero por su nombre destacan Nausifanes y Naucides; a
éstos, Epicuro”, D.L., I, 13-15

65 “De los filosofos, unos fueron dogmaticos y otros efécticos. Los dogmaticos son cuantos declaran
que las cosas son comprensibles. Los efécticos son cuantos suspenden el juicio sobre esas mismas
cosas porque las consideran incomprensibles. Algunos de ellos dejaron escritos, pero otros no escri-
bieron absolutamente nada como, segiin algunos, Socrates, Estilpon, Filipo, Menedemo, Pirrén,
Teodoro, Carnéades y Brison; segliin otros, también Pitdgoras y Ariston de Quios, excepto algunas car-
tas. Otros escribieron un unico libro: Meliso, Parménides, Anaxagoras; sin embargo, Zendn escribio
muchos; mas aun Jendfanes; mas atin, Demdcrito; mas aun, Aristoteles; mas aun Epicuro y mas atiin
Crisipo”, D.L., 1, 16.

66 En septiembre de 1962 se encontrd en Elea-Velia una pieza de marmol con esta inscripcion
Parmeneides, hijo de Pyres Ouliadés Physikés, Kingsley informa sobre este hallazgo y defiende razo-
nablemente que la inscripcion solo puede referirse a Parménides, cf. Kingsley, (2010), pp. 133-135.
Desde hacia tiempo los especialistas pensaban que el nombre de Parménides que aparece en casi todas
las fuentes antiguas era una corrupcion del de Parmeneides, que aparece en el manuscrito mas anti-
guo, y ahora la inscripcion les daria la razon. EI nombre de su padre, Pyres, reconocido en los textos
como su progenitor es un nombre muy raro, por lo que no deja margen de duda de que estamos hablan-
do del Parménides conocido. Pero el titulo de Ouliadés, relacionado con los sanadores Oulis, sacerdo-
tes de Apolo que pertenecian a los sanadores iatromanties interesados en la incubacion, los suefios y
la curacion a través de ellos, eso era nuevo y no se habia encontrado antes aplicado a este autor. De la
misma forma la ultima palabra physikos solia designar a alguien interesado en la naturaleza y también
una forma de referirse a la vez a los médicos, y a los filoésofos.
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Asi pues, esta aparente similitud entre filosofos y médicos sdlo empieza a debi-
litarse a partir de Hipocrates, quien comienza a definir de manera novedosa los prin-
cipios de la medicina, excluyendo de ella aquellas formas de hacer medicina que
tienen que ver con la religion y buscan principalmente el diagnostico (a veces
haciendo responsables a los dioses o 1o oculto®7), y no el cuidado del paciente y el
pronostico, como hacia la escuela hipocratica de Cos. En cierto modo, esta union
entre medicina y filosofia en la linea italica explicaria la inclusidon en la escuela
escéptica de tantos médicos. Estos ultimos serian tan importantes en esta aprecia-
cion, como los tradicionalmente reconocidos como filésofos, lo cual justificaria que
desde el punto de vista de Didgenes hablar de escuela o direccion escéptica o escue-
la o direccién médica escéptica, eran conceptos intercambiables. Didgenes asume
esta consideracion en esa segunda linea de la filosofia, de manera tan natural que no
puede sorprendernos la falsa reconstruccion que intenta de la escuela escéptica con
los médicos empiricos o metddicos. Asi pues, las lagunas que aparecen en el escep-
ticismo son resueltas con médicos de la escuela empirica o metddica, los cuales
tenian principios filos6ficos escépticos; creando a partir de ahi una falsa escuela
escéptica que, terminando en Saturnino de Citenas médico empirico, enlaza sin
argumentos razonables a Pirron de Elis con Enesidemo y Sexto.
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