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INTRODUCCION

El estudio)de la historia arquitectónicade una unidadarqueológicacomo el

Grupo> May en el períodoíClásico,debeforzosamenteincluir referenciasa los
estilos arqu tectónicosdefinidos para el norte de Yucatán. Por ello>, en este
trabajopretendenío>spresentarlos estadiosconstructivosmássignificativosdcl

GrupoMay’, Oxkintok, haciendoespecialhincapiéen los distintossistemasde
construccionquecaracterizaro)ncadamoimento)(fig. 1).

- LasinívesIirz¿rcir>nesreaIizaol¿rs en> el Oircipo Mas’ se itilegranr en loro Ir¿rbajors orce Ir Misio7,n
Arojnrcr>loigic:r de España ci> Mexico> lí¿n llevado> a cabo en la ciadad ole Oxkinlo>k. Píra niás
ii>ik>rn»reioin sí>bre ci Pí’rrveeIo> co>nscnitarlos eciatro>ncrnicrorsde Ir serieOxloiu,iolo palílicadospor Ir
MAi

2.M (véase líiIíliorgratia’>.

Reí ‘isla ls/lan o/a do’ Aun u-apología Anneu’ieana, 23, 67—82. lid it. O ‘ornp¡intense- Maolri d, 1 992
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FIGURA l.-Vista general del Grupo May desde el noroeste. 

Para la definición de la historia arquitectónica, hemos manejado información 
de diferente índole. La arquitectura, examinada desde distintos puntos de vista, 
fue el elemento cultural que predominó sobre el resto. Así, se analizó el estilo 
arquitectónico2 de cada edificio atendiendo al tipo de bóveda, la factura de los 
sillares, la presencia o no de decoración en las fachadas, etc. Por otra parte, 
también se estudiaron las modificaciones -ya fueran éstas mutilaciones, anu- 
laciones o adiciones- a las que las estructras eran sometidas después de su 
construcción. La relación de los desplantes de cada estructura con los pisos de 
plaza y con los- materiales recuperados en el nivel al que se asociaba era el 
siguiente rasgo a tener en cuenta. La posición cronológica de las tumbas y 
ofrendas dentro de los edificios y los materiales a ellas asociados fue también 
convenientemente valorada. 

La configuración del grupo que actualmente podemos observar es el resul- 
tado de las distintas modificaciones y ampliaciones que fue sufriendqdesile su 

,% 4 .*, 

* La división estilística utilizada en el presente artículo ha sido recogida en anteriores 
publicaciones del Proyecto Oxkintok (véase Muí~oz, 1989 y  1990). 
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origenhastasuabandono.Paraencontraresteorigenesnecesarioremontarseal
PreclásicoMedio, y al PreclásicoTardío parapoderlocalizar la primeramani-
testaciónarquitectónica.Sin embargo.no seráhastael ClásicoTempranocuando

sedefinansusbasesarquitectónicas.

ESTADIOS 2 Y3

La secuenciade Oxkintok3en el Clásicoseinicia con la faseIchpá (300-550
d. C.) y en ella hemosdefinido los estadios2 y 3 (figs. 2 y 3) del GrupoMay. El
primero de ellos es, sin duda, el más importantedesdeel punto de vista

eo)nstructivo).
Sobrela PlataformaBasalqueconformabaentoncesel grupo,sc asentaban

las PlazasSuroeste,SuryNorte.Estasdosúltimassufriríandistintosrecrecimientos

en períodosposteriores.
En la PlazaSuroestese construyeronlas plataformas,probablementede

carácterhabitacional,MA-4, MA-Vi, MA-17 y MA-lS. la estructuraMAS y el
adoratoriocentral MA- 1 9.

En la PlazaSurse levantaronlas dosestructurasmás significativasde este
estadioy del siguiente;nosestamosrefiriendoa la MA-lsub y a la MA-’7sub.

La estructuraMA-lsub (flg. 4) tiene dosplantas.la primerade las cuales
poseecuatroo cinco crujíasl~>ngitudinalesen direccióneste-oestey dostrans-
versales,mientrasque la superiorcuenta con dos crujías longitudinales. Es

posiblequela edificaciónno hayasidoerigida enun único momento,ya que las

<a secuenciaque manejamospara la ciudadcte O)x kiniok en estearticulo) se ¿ijusia a

r)resentadaanteriormente pornosotros (véase Fernández,1 992a:467). Loscriteriosen> los crueSC

has¿i soni’undanieuitalmenteceránlí icosy cadatasecoirícide c>nlos diferentes~>mplejos oletiní idos
para la níencionadaciudad.

FaseSibil <530—300 a. U.)
FaseBcni ~3t)I)a. <‘—300 cl. d’.)
Faseicbpá (300-550d. (?)

— Fase Oslo. Regional (550-630 d.C.)
FaseNobeb (630-74(1 d. U.)
FaseUlomul t740-830d. U.)

FaseNalo/Uloniul II (830-1000d. C<
— Fase ‘1’o>ko>v (]Ot)—1450cl. d’.)

* La fase Nak esláactualmenteen proceso de esíodio, pO)r lo o
1ue Varela (1992: 142—143) la

recogeeo>mo> complejoUkm ul II. L.a nomenclaturadefinitiva quedapendiente,por tanto>, de los
resuilados del análisiscerámico.
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dimensionesde loscuartosy determinadosdetallesconstructivosvaríanmucho

de loscuartoscentralesinferioresa los superiores.
La arquitecturade esta estructuraes claramentepertenecienteal eslilo

denominado«OxkintokTemprano»,con bóvendaescalonada,murosde mam-

posteríairregular y recubrimientode estucoliso en coloresrojo y blanco. Un
zócalo o moldura basal debió rodearel edificio, nílentrasque un paramento
inclinadoformabalapartesuperiorde las fachadas.Laplantadel pisoinferior de

esta subestructuraguarda una gran semejanzatipológica y métrica coin la
coirrespondientedel Satunsato laberinto de estamismaciudad.

Las estrechasgaleríascentralesde esteedificio puedencorrespondera un
momentomuy temprano.La toscafacturade los muros,la reducida¿tnclíurade
lasnavesy unaextrañaasimetríaenlasbóvedasparecenindicarlo. Sin eníbargo.
lascrujíasperimetralesdeestepriníer nivel, quehan llegadoa nosotrosparcial-
mente destruidas,y sobre todo el piso) superior de esta edificación parecen
procederdeotro momentoconstructivoposterior,enel quetina técnicacoinstructiva

más perfeccionadapermitíaunaslucesmásamplias.En estemonientoaparece
la construcciónde las bóvedascon doble dovelaencadaescalón,característica
queencontramostambiénenlaestructurai31)2~ deOxkintok y queseguramente

correspo)ndea los estadiosmás tardíosdel desarrollodel estilo) «Oxkintok
Temprano».

La estructuraMA-’7sub es un basamentoataludadocon dos cuerposy

esquinasredondeadas,quecierrala Plazapor el sur y del cualse ha c>nservado
únicamentela esquinanoroeste.

Sobre la ‘Plaza No>rte se han documentadosrestoscerámicos y algunas
modifieaciomnesarquitectónicasque afectarona la caraeste de la Plataforma

Basalo>riginal5.
En eí estadio3 únicamentehemosdetectadounaremodelacióncotí respecto)

al estadioanterioren la estructuraMA-’7sub. Estafue cubiertapor la estructur¿t
MA-?, quedandocompletamenteanulada.La nueva construcciónco>ntinuó
siendo un basamentoataludadocon esquinasredondeadas,pero de níayores

dimensionesqcíe el anterid)r.
En la fase lchpáse registranlas primerasmanifestacionesde arquitectura

monuníentaly religiosa,los edificioserigidosen esteperíodoserviránde basea
lasgrandesconstruccionesposteriores.Los elementoscaracterístico>sy dileren-

Segúnla planimetríadelProwectoOxkintok (10>0>2). Este.edilicio> correspondeat der>ot>una—
do po>r Polloclo (¡980) como)3Hs.

l>ara ny>ási u forn,aci ó n ¿ncc-ca de ¡ameneo>nadaPlat¿nforma Bis¿nl orig ¡mrl yé¿nseFerl> ir> dez
(1 992a ,,‘ 1 992b).
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cíadoresde la élite (jade, concha,cerámicapolícroma),aparecenen mayor
cantidadqueen los períodosanteriores.

Los rasgosarquitectónicosy artísticospresentanclarassimilitudescon el
PeténCentral,zonacon la quepareceexistir unafluida conexióny comunica-

ción, recoigiéndosesusniodas,gustosdecorativosy niodeloscomnstructivo>s.
‘todo ello noshacepensaren unaélite fuertequepuededisponerde manode

obrasuficientecomoparaacometergrandesobrasde nivelacióny construcción.
Asimismo,la presenciade íu:iíerialesdc conchay jadeencantidadessignifica-
tivassugierelaexistenciacte eo>ntaetoscon zonasdistribtíidoras,al metio)s en lo>
que respeet¿ra la materiaprinv’t.

Con lo>s dato>saportadospoir el GrupoMay,y el restodelosgruposexcavados
en()xkintok,el períodoClásicoTempranoenelnortedelasTierrasBajasMayas
ha coin)enzadl(>a dejar de ser una época o>sccíra y poco conocida,pudiendoí
replantearsea partir de ahoraalgunascuestiones,fundamentalmentearquitec-
tónicas,quehastael nioníentono teníanso>lución.

ESTADIO 4

Li siguiente fase de la ciudad se lía denominadoOxkintok Regional. EJ
períodocronológicoqueabarcaes relativamentecorto, de 550 a 630 d. C.; sin
embargoi,y pesea subrevedad,loscambiosqueseproducensonmuyimportantes.

En ardluitecturaaparece.un nuevo> estilo denominado«Proto—PuucA», que
incorporain’ipo>rtantesnioidificacionestécnicasen la construccióndelasboivedas

y en l¿í 1 abr¿í ole lo>s sillares.Desdeel puntode vista foirmal y decorativo, los
basaiii ent >5 seadom a u con cornpo>sicicinesde talud—tableroy tableroeo)nzócalo.

En ceráníica apareceun nuevocomplejo>cíue roimpe con gran partede los
rasgosquecaracterizabanla cerámicadel CO)mpltijo anlcrio>r e introiduce otro)s
nuevos,y cii epigrafía se inicia un hiatusque se prologará hastael inicio del

ClásicoTardío.
En esta¡‘asesedefinió el estadio4 enel GrupoMay (figs. 5 y 6), duranteel

cual en la PlazaSuroesteno seregistrannuevaseofflstruceio>nesy el vo>Iunícn de
cerámcadel (?omplejo Oxkintok Regionaldisminuyeote maneraconsiderable
coin respectoa la presenciadel complejo)anterior.

Las dos estructurasde la Plaza Sur sufren alteraciones.En la MA-? se
modific¿rn las esquinasmeridionales,que ahora pasana ser cuadradas.La
MA— 1 l’ue objctoí de importantesreformas,coinvirtiétidose en un basamento

píram oJal so>brcel quedescansabaun templo y cuyafunción estárelacionadacon
actividadescívico-ceremoniales.
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La fase arquitectónicaen la que se llevan a caboestastransiormaciones
corresponderíaal primermomentodel estilo «ProtoPuuc»,y seríaaquellaen la
queseproducenunasgrandesremodelacionesde la arquitecturaexistenteen la
ciudad,conla transformacióndeedificiosconnola estructuraCA-3o el Satunsat.

Al edificio MA- Isub sele adosanlos tableros(hg.7),destruyendoparaello

las ido po)sil)lementelo)s sillares labraolos. Secrujíasperimetralesy reuti1 izar
prolongala escalinata,exentay sin alfardas,hastala cubiertade la primitiva
estructura,nivel en el quese asientael templo> que co)ro)nael edificio, el ecíal ha

pasadoa poseer una imagen de pirámide. La orientacióndefinitiv¿t de la
estructuraserá de

5C15 al oestedel norte.
Lois tablerosconzócalose desarrollana lo) largo ole las carasestey oeste~>

continúanhastala mitaddelacarano>rte,dondedanpasoa los taludes.La rel¿íción
existenteentrelos tablerosy el zócaloes dc 1:3,5.

La composiciónde esto>stableroses idéntica a la encontradaen el CA-4
(Vidal. 1992: 42—43) y guarda cierta semejanzacon lo>s registradosen las
estructuras50-23 (Gendrop,1984:48) y 5C-49 (Laporte, 1989:336-341),de

Tikal, y la 612 de Ozibilchaltún (AndrewsIV y Andrews y, 198t): fig. 64).

ESTADIOS 5 Y 6

La fase Noheb(630-740d. C.) comprendelos estadios5 y 6. El estilo ar-
quitectónicodeambosmonhentoseselmismoy suseparacióno>bedecemasacri-

teriosestratigráficosy desuperposiciónarquitectónicao~uea variacionesculturales.
En el estadio)5 la actividadconstructivase encuentraprincipalmenteen l¿t

Plaza Norte. A ambosladosde la estructuraMA- 1 y a dosalturasdiferentesse

adosancuatrocuartoscontresvanosy unaúnicaestancia.En el templosuperidír
secierran losvanosLateralesy se inutíliza el cuartosur.

Tambiénseconstruyenlas estructurasMA-l 1 y MA-12, y en la esquinanor-

occidentaldela PlazaSur,cl tvlA-13. Los tresedificiostienencaracterísticasmttv
semejantes,porno deciridénticas,alas de loscuatrocuartosadosadosa la pirámide.

Estois iíuevos edificios se organizan en funcióii de un intrincado plan
constrtletivo),por el cual ——medianteeolificio>s dj ue se adoisanalrededorole la
estructuraMA-I (b)— seformaun complejoarquitectónicoquevageonstituir
el centroneurálgicodel grupohastasu abandono.

En el estadio6 (figs. 8 y 9) aparecendosnuevasconstruecio)nesen la Plaza
Norte:laestructuraMA-3,queesadosadaa laMA- 12, y la MA-2, queselocaliza
en el extremonoroccidental.

Todas estasestructurasparecencorrespondera un estadioavanzadode
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desarrollodel estilo arquitectónico«Proto Puuc».La arquitecturaque en este
momentose producese caracterizapor construcciónde bóvedasde lajas de
piedra,moldurasbasal,media y superior,cresteríasy decoraciónde estuco.

Se han abandonadoya los gruesos muros y las bóvedasescalonadas,
evolucionandohaciauna facturamásregulardelosparamentos,si bien ¿láncon

cuñasentrelossillares.El sistemadeconstruccióndelasbóvedasmediantelajas

tomadascon morteropermiteunamayoralturadeloscuartosy unascrujíasmás
amplias.Tambiénse aumentael numeroi de vanos, con frecuentesentradas
triples, como tuvieron los cuartosadosadosa la pirámide.

La faseNoheb se nospresentacomo la culminaciónde un proceso)quese

inició en la fase anterior,caracterizadopor la gestacióny desarrollodel estilo
regional,típico delasTierrasBajasSeptentrionalesduranteel ClásicoTardíoy
Terminal. Este procesosuponeun distanciamientocada Vez mayor con las
TierrasBajasMeridionales,rompiéndoseloscontactosquedurantelosprimeros
siglosdel Clásicomantuvieronambaszonas.

ESTADIO 7

El estadio 7 (740-830 d. G) se incluye dentro de la fase Ukmui y se

caracterizafundamentalmentepor lasreformasdecorativasa lasqueessometido
elgrupo,asícomopor laausenciadegrandesco>nstrucciones.La introducciónde
motivosdecorativosantropomorfosen estucoadornandolas fachadasde todas
las estructurassuponeun importantecambioestético.

Estadecoración,situadabásicamenteen los paramentossuperioresy en las
cresterías,caracterizaa todoel desarrollodel estiloarquitectónico«ProtoPriuc»
y seprolongaal «PuucTemprano».Sedesarrollaasíuna técnicaque tan sóloen

cl «Puuc Clásico»pasaráa realizarseen piedray quepor su fragilidad tan sólo
podemosconocermuy parcialmente.

Los fragmentosquehan llegadohastanosotros,dcunacomplejadecoración

con motivoszoomorfosy antropomorfos,nosindica que los cuartosadosadosa
la estructuraMA— 1 estuvieronrecubiertosde una elaboradaornamentacionole
estuco. Si esta decoraciónprocededel moníentode su co)nstrucci~no fue

realizadaposteriormente,en fechasmás’; tardías,es algodifícil de asegurar.
Laevoluciónarquitectónicapasapor unafasecomúnmentedcnoiíiinada«Puuc

Temprano»,enla que,mientraspersistela decoracióndeestuco),seproiduceuna
especializaciónde laspiezaspétreas,apareciendolas jambasde variaspiezasy
un desarrollodelasdovelashaciala fo>rmatriangularo debota.Muy característica
de estemomentoes la disposiciónde columnasde piedraen ¡os edificios.

De esta fase arquitectónicaexisten escasasmuestrasen el Grupo) May,
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enmarcándosedentrodel mismounícamentelas transformacionesdelasestruc-
turasMA-2 y MA-II. Esteesiadioes,pues,pocosignificativo desdeel puntode
vista arquitectónicoíy se po>dría resumircomo>unacontinuacióndel anterior.

ESTADIOS 8 Y 9

Lasítuacioncambiaenla faseNak,dondesesitúanlos’ estadioscM y 9 (figs. ¡(1
y II). Una vezmás.elcentrodecrecimientodel gruposedesplaza,siendoenesta
o>casiónla zt)nade interésel sectorsureste.Estatendenciasehadocumentadoen
mayoro menorgrado) entoda la ciudad,segúnse deducede lasprospeccionesy
de lo>s daíospro)po>rcio>nado)spo>~losotrosgruposarquitecto)nico)sexcavadospor

el Provecto>.
111 estiloarquitectonicoquenosencontramosen los edificiosde estafasees

el oleuominado « Putic Clásico». L¿is característicasconstruct vas son muy

similares,desdeel puntoole vistatécnico,a lasdel estiii> anterior.Sin embargo,
la inclusiónde la piedraen la decoraciónde las fachadasva a difere.nciarloímuy
claramentedcl «Pucieleniprano)».

Eíí el estilo> «PuueClásico» los sillarestienenuna facturaníuy regular.las
dovelasse tallan crí foirma triangular o de bota, las jambas tienden a ser
nionolíticasvesfreccíenteel usodebanquetasy hornacinas.La deco>racióndelas

fachadasexperimentaun gran desarrollomediantela utilización de la piedra,
dandolug¿rra losestilosconoicidoscomo) Junquílloi y Moisaico.

Lis ejemplosregistradosen el Grupo May, MA-6 y MA-O, se asociana la
varianteco>noieiolacoimo Junquillo,caracterizaoloipor la apariciónde pequeñas

columni lías lisaso con atadurasen las fachadas.
La estructuraMA—6 consta de una uíííca crujía en dirección este—oeste,

dividida en dos cuartos.Por las piezaseiíeontradassc puedepensaren una
decoracionde j ciíioiuillois en fachadaasociaolaalasesquinasy a los do>svanos,así

como en la existenciade moildurasbasal,níedia y superior.
La últimapartedeestafase,el estadio9, estámarcadapor el surgimientode

construccionesreíaciomnadasconel ámbitoolom¿sticoí,aso>ciadasa estructurasde
tipo palacio. Nos estamosrefiriendo a las Unidades HabitacionalesA y B.
asoiciadasa la estroíctura MA—Cv Tan to) el registro>arqueo>Iógíco>c>niio> losariálisis

químicosconfirman el uso domésticode esto>sespacios.
la remodelacióndel MA—II tambiénpareceapuntarhacia un cambio de

fu nciomnalidaol de la estrcnctura.En estadiosanterioresno) 5C registraronmateriales
ceramícoso> lític>s que sugirieran un uso d>méstieode la estructura.Sin

embargo,con loscambiosefectuadosen el estadioS,la estructurapasaa seruna
estanciaole carácterhabitacioínal.
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Por tanto, la principal conclusion que podernos extraer de este estadio es la
pérdida del carácter exclusivamente ceremonial que probablemente tuvo el Grupo
May en los ti ¡timos cuatro estadios para pasar a tener un carácter mixto, conjugan—
(lose lunciones religiosas y residenciales en un mismo complejo arquitectonico.

Tras las últimas modificaciones realizadas en fases tardías del Clásico
Term imil, tíos e neon t ramos con una serie de. actuaciones sobre algunas est ¡neto—
ras tjtí e, en la may oria de los casos, no están asoeiatlas a restos culturales y no
podernos datar u encuadrar en estad i os concretos. Son al i neamieritos de sil lares
que sc interrumpen bruscamente y cuya interpretación resulta prácticamente
imposible.
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