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Desde que empezaron las investigaciones sobre la historia y cultu-
ra de los pueblos precolombinos de México se ha intentado correla-
cionar las fechas del calendario cristianc con las fijadas a la manera
indigena, lo cual es, indudablemente, esencial para esta clase de inves-
tigaciones.

I.a mavoria de los investigadores, carno Seler (1902), Jonghe (1906),
Spinden (1924), Nuttall (1904), Paso y Troncoso (1887), creia que el
sistema calendéarico era uniforme en todo el ambito, siendo discu-
tible solo el mes que iniciaba el afio en el calendario de dichos pueblos.
Unicamente Kirchhoff (1950) no compartia esta opinién; segun é€l, el
nombre del mes y del dia en que comenzaba el afio diferia segin la re-
gion, ciudad o incluso barrio.

A base de las correlaciones realizadas, el articulo trata sobre estas
dos tesis opuestas. Es sabido que en el calendario indigena habia vein-
te signos diarios. El nombre del dia constaba de un niameroc de 1 a 13
y del signo diario. De este modo obtenemos en tatal (13 x 20) 260 dias
como posibles variantes de esta combinacién, los cuales forman el lla-
mado «calendario sagrado» —tonalpohualli, empezando por el dia 1-
cipactli hasta el 13-xochitl (tabla 1).

El afio solar se compone de 363 dias que forman 18 «meses» de 20
dias mas cinco dias nemontemi {llamados sueltos). Los nombres de los
dias en ese calendario son los del tonalpohualli, que al cabo de 260 dias
se repiten. De este modo surge un ciclo continuo de 260 dias, asi como
un ciclo de «meses» de 20 dias. Dado que el calendaric solar no es un
multiplo de 260, en cada afio el mes del mismo nombre se compone
de dias de nombres distintos. Dado que al terminar el afio solar el
traslado del signo diario que iniciaba el afio (y a la vez del signo diario
del dia 360) es de 5 unidades (por los 5 dias nemontemi), existen
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s6lo 4 signos diarios (de los 20} que empiezan el afic e igualmen-
te s6lo 4 que constituyen el dia 360 del afio.

Hay divergencias entre los investigaciones en cuanto a la proce-
dencia del nombre del afio: segiin algunos (Seler, Jonghe, Nuttall,
Spinden) era el primer dia del afo el que daba nombre a éste, mien-
tras que Caso (1967} mantenia que era el dia 360, Sin embargo, todos
coinciden en que eran los signos acatl, tecpatl, calli, tochtli. (En vista
de que hay 4 signos y 13 nameros, el ciclo empieza a repetirse al cabo
de 4 X 13 — 52 afios de 365 dias).

Por otra parte, no hay unanimidad en cuanto al nombre del mes que
empezaba el afio. Dado las diferencias existentes en los sistemnas de
célculo adoptados, muchas de las fechas que aparecen en las fuentes
escritas son consideradas como errdneas e irrelevantes al sistema de
cdlculo indigena. Por esta razdn, en los estudios sobre la correlacion
hubo que establecer, sobre todo, adecuados sistemas calenddricos.

Para poder trabajar sobre muchos datos y tener la posibilidad de
formar multiples variantes nos hemos servido de una computadora,
lo cual nos hizo posible un analisis polifacético que, a su vez, nos llevo
a una sintesis y permitié determinar algunos de los sistemas calenda-
ricos empleados en el Altiplano Central. El punto de partida para el
estudio de la correlacion fue la fecha de la entrada de Cortés en Te-
nochtitlan el dia 8 de noviembre de 1519' y la fecha de la conquista
de esta ciudad el 13 o el 12 de agosto de 1521 2 Dichas fechas son de
suma importancia para establecer la correlacién, ya que figuran tanto
en fuentes europeas como indigenas.

-- He-agui estas fechas con mds detalles:los informadores de Saha-
gan (1969, 134) y Cristébal del Castillo (segiin Caso, 1967, p. 48) man-
tienen que la entrada de los espanoles en Tenochtitlan tuvo lugar el
dia 1-ehecatl, en el novenc dia del mes Quecholli en el afio l-acatl;
el Anonimo de Tlatelolco?® (1528) y Chimalpahin * afirman que era el
dia 8-ehecatl, también el noveno dia de Quecholli del afio l-acatl. Segun
las demas fuentes [Ixtlilxochitl, Cddice Telleriano Remensis (1889),
Tezozémoc (1975), Anales de México - Atzcapotzalco], este aconteci-
miento ocurridé en el mes Quecholli en noviembre; en el Cédice Aubin
encontramos la fecha del décimo dia de Quecholli. De esta forma te-
nemos dos nombres del dia en cuestidén: 1-ehecatl y 8-ehecatl. Segun el

! Segiin H. Cortés, Bernal Diaz del Castillo y F. de Alva Ixtlilxdchitl.

2 La mayoria de las fuentes dan como fecha de la conquista de Tencchtitlan
el 13 de agosto de 1521. Sin embargo, A. Caso (1967, p. 49) presté atencién que
los Titules de Santa Isabel Tola y Torquemada presentan la fecha 12 de
agosto. Cita esta fecha también Ixtlilxdchit]l en la «Relacién de la venida de
los espanoles v principio de la ley evangélica» (en la adenda de Historia General
de las Cosas de lg Nueva Espafia, B. Sahagun, tomo IV, p. 224, 1969).

3 Relato de la Conquista por un autor andnimo de Tlatelolco (1528), en
Sahagun 1969, tomo 1V, p. 169,

. T Chlmaipahm Anaies, segim Caso (1967, p. 50).
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tonalpohualli la diferencia es de 20 dias, es decir, de un «mes»; supo-
niendo que era el dia 360 el que daba el nombre al afio, en el primer
caso el afio comenzaba en el «mes» Aticahualo, mientras que en el
segundo en Izcalli.

Las fuentes indigenas que mencionan la fecha de la conquista de
Tenochtitlan son: los informadores de Sahagun, el Andnimo de Tla-
telolco que hablan de la fecha 1-coatl en el «mes» de Tlaxochimaco;
en Chimalpahin hallamos solo el «mes» de Tlaxochimaco; el Cddice
Telleriano Remensis v el Cddice Aubin el mes Xocotl-Huetzi; Ixtlil-
x6chitl el dia 5-tochtli = 12 de agosto. Todas las fuentes concuerdan
en que era el afio 3-calli.

En este caso se menciona el nombre del dia de la conquista 1-coat!
o 5-tochtli (es decir, 6-atl para el dia 13 de agosto). De esta manera,
aunque A. Caso opinaba lo contrario (1967, p. 48), existe en las fuentes
mas de una fecha que da otro nombre al dia en cuestion, Los datos
de Sahagiin parecen contradictorios, va que éste [ija la fecha de en-
trada de Cortés e¢n Tenochtitlan en el dia 1-ehecat] del mes Quechoili,
¥ luego en l-coatl de Tlaxochimaco para la conquista de la ciudad,
lo que no cabe dentro de un mismo sistema de cémputo. Sin embargo,
hay que tener en cuenta que Sahagtn sélo compilaba los datos v que
las fechas podrian haber sido transmitidas por dos informadores dis-
tintos. Para uno de ellos el afio comenzaba en el mes Atlcahualo, mien-
tras que para el otro en Izcalli. La fecha citada por Ixtlilxochitl es sor-
prendente, ya que no es resultado de un simple desplazamiento de
20 dias, o de su mualtiplo, del principio del afio. A causa de que en
sus obras histéricas escritas en el siglo xvi1 este autor se muestra
incoherente y presenta un verdadero caos cronolégico, sus fechas no
son tomadas en cuenta por los investigadores. Pero este caos es sig-
nificativo v puede ser justamente resuliado del hecho de haber exis-
tido diferentes maneras de fijar el principio del afio solar en las fuentes
en que se basaba Ixtlilxéchitl. Ademas, el caos puede ser aparente por-
que el autor trato de coordinar divergentes datos que le proporciona-
ban las fuentes,

Esta observacion la basamos en su manera de fijar las fechas: se-
gin su Sumaria Relacion de las Cosas de Nueva Espaiia la fecha de la
muerte del tirano Tezozémoc es el afio 13-acatl, primer dia del «mes»
Tlacaxipehualiztli (Ixthlxochitl 1975, p. 350). Esto indica que era el
primer dia del afio el que le daba el nombre y que el primer mes era
Tlacaxipehualiztli. Constituye esto una regla segan la cual Ixtlilxdchitl
seguia citando fechas; p. ej. el afo 13-acatl, dia 12-cuetzpallin, el dia
12 del «mes» Hueytecuhilhuitl (Ixtlilxéchitl, 1975, p. 361); afio 4-tochtli,
6" «mes» Tecuilhuitzintli (p. 337); en el ano 11-calli el dia I-mazatl] es
el quinto dia del doceavo mes Hueypachtli (Tepeilhuitl) (p. 331); afio
l-acatl, dia 13-tecpatl, 6 dia del «mes» Tozoztontli, etc. (p. 330).
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No obstante, en la misma obra presenta fechas que no coinciden
con el afio que comienza por Tlacaxipehualiztli, p. ej.: afio 4-tochthi,
dia 5.coatl, el dia 17 de Tecuhuilhuitzintli (p. 339), lo que coincidiria si
el afio comenzara por Izcalli, suponiendo que el primer dia de Izcalli
era el 4-tochtli, o para citar otro ejemplo, el afio 4-tochtli, dia 13-cozca-
cuauhtli, octavo dia de Xilomaniztli (Atlcahualo) (p. 404), lo que con-
cordaria si el afio comenzara el dia 4-tochtli en el mes Tititl. Ademas,
hay que tener en cuenta que en varios casos cuando el mes no se ajusta
al sistema empleado por él —o sea, el primer dia de Tlacaxipehualiztli
es el que da el nombre a todo el afio— entonces no coloca el nimero
ordinal antes del mes.

De acuerdo con lo que habian aceptado Seler, Nuttall, de Jonghe, y
Paso y Troncoso es el primer dia del afio el que le da su nombre. En
vista de ello el sistema de fechas empleado por Ixtlilx6chit]l es acepta-
ble a la luz de los andlisis de estos investigadores, y los resultados de
Caso soélo explican las dificultades que tuvo que enfrentar Ixtlilxéchitl.
La fecha de la conquista de Tenochtitlan el dia 5-tochtli, sexto dia del
mes Miccailhuitzintli (Tlaxochimaco) cabe perfectamente en dicho sis-
tema. Al mismo tiempo, el nombre del mes coincide con los datos de
Sahagun, el Andnimo de Tlatelolco, y con Chimalpahin. Ixtlilxéchit]
partia del hecho que Tlacaxipehualiztli comenzaba el 20-22 de marzo,
independientemente del afic a que se remontaba.

En la Cronica Mexicayotl escrita en la lengua nahuatl por Tezozo-
mac en el afio 1609 (segiin dice ¢l mismo) (1975, p. 7), el autor trata
de correlacionar las fechas cristianas con las que proporcionaban los
informadores indigenas. Transcribiendo estas fechas segun el orden
de aparicién de los meses cristianos, se puede observar un hecho inte-
resante:

Afio 3-acatl, dia 5-coatl, 22 de enero de 1391,

Ano 10-tochtli, dia 9-mazatl, 14 de abril de 1502.

Afio 7-tochtli, dia 10-tochtli, 15 de abril de 1486.

Aiio 13-tecpatl, dia 3 (8)-coatl, 22 de mayo de 1440,

Afo 3-calli, dia 6-cozcacuauhtli, 2 de junio de 1481.

Afio 13-acatl, dia 13-acatl (cozcacuauhtli), 22 de junio de 1427.

Afio l-acatl, dia 3-coatl, 21 de julio de 1415.

Afio 3-calli, dia 11-quiahuit] (miquiztli}, 11 de agosto de 1419.

Afic 2-tecpatl, dia 8-ehecatl, segundo dia de Ochpanitzli, 16 de sep-
tiembre de 1520.

Afio l-acatl, décimo dia de Quecholli, 23 de noviembre de 1519.

El caso de las fechas de 14 y 15 de abril nos hace sospechar que
las fechas cristianas habian sido tomadas de un mismo ano calendarico.
En efecto, si las sustituimos por nombres de los dias del tonalpohualli,
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veremos que existe una asombrosa concordancia en ocho casos en cuan-
to al niimero del dia y en siete en cuanto a su nombre. De este ejemplo
se desprende claramente la manera en que Tezozémoc «correlaciend»
los datos calendéricos, cristianos y autéctonos. A la vez el autor con-
firma que en sus tiempos el Tonalpohualli estaba todavia en uso.
Sobre la base de sus datos se puede constatar que el afio 1609 (13-calli)
empezo con Tlacaxipehualizili, el 18 de marzo (suponiendo que era
el 360 dia el que daba el nombre al afio), lo que estd de acuerdo con
los datos: 16 de septiembre, segundo dia del mes Ochpaniztli y 23
de noviembre, décimo dia de Quecholli. Asumiendo que el tonalpohualli
corria sin interrupcién desde el siglo pasado, y descontando los diez
dias anadidos a causa de la introduccion del calendario gregoriano,
podemos calcular la fecha de la conquista de Tenochtitlan que segim
el ciclo de este tonalpohualli fue el dia 5-ollin. Comparandola con la
correlacion de Caso obtenemos 48 dias de diferencia’.

Entre las fuentes que citan otro nombre del mes como principio
del ano estan los Anales de Cuauhiitlan ®, segtn los cuales la conquista
de Tlatelolco por Tenochtitlan tuvo lugar en el afio 7-calli, el dia 5-
quiahuitl, durante el mes Tecuilhuitontli; para que el nombre de ese
dia concordara con el mes, el afio deberia haberse iniciado en el mes
Tititl, siendo el dia 360 el que daba ¢l nombre al afio.

Los resultados de los andlisis realizados vienen representados gra-
ficamente en la tabla mtmero 2.

Se identifican alli tres diferentes sitios del calendario sagrado y las
tres versiones correspondientes del calendario solar, ajustadas al afio
1521 (sistemmas A, B, C).

Los sistemas A y C tienen en comun el hecho de que es el 360 dia
el que da el nombre al afio 3-calli. En el sistema B es el primer dia el
que da el nombre al ano (también 3-calli). En el sistema A del afio
solar se distinguen tres variantes A:, A;, A;, para las cuales el ciclo
de los nombres de los dias es idéntico: en cambio, el ciclo de los nom-
bres de los meses estd desplazado en la variante A; un punto hacia
arriba, o en la A; un punto hacia azbajo con respecto a la A..

El calendario A, que empieza con el «mes» Izcalli coincide con las
suposiciones de Caso. El afio del calendario A; comienza con el «mes»
Atlcahualo de acuerdo con los datos de Cristébal del Castillo y uno
de los informantes de Sahagin. En el afio A; el primer «mes» es Tititl
de acuerdo con los Anales de Cuauhtitlan.

La fecha 13 de agosto de 1521 segtin estos calendarios se presenta
de la siguiente manera: A,, afio 3-calli, mes Xocotlhuetzi, dia 1-coatl;
A,, afio 3-calli, mes Ochpaniztli, dia 1-coatl; A;, afio 3-calli, mes Tlaxo-
chimaco, dia 1-coatl.

5 Anales de México-Atzcapotzalco v Codice Aubin, segin Caso (1967, p. 52).
¢ Anales de Cuauhtitlan en el Cddice Chimalpopoca (1975, p. 56).
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El afio en el sistema B es iniciado por Tlacaxipehualiztli. El dia
13-08-1521 es presentado como el afio 3-calli, mes Tlaxochimaco, dia
6-atl que es el séptimo del mes de acuerde con los datos de Ixtlixo-
chitl, El tonalpchualli en esta variante estd «retrasado» 44 dias con
respecto al sistema A.

En el sistema C, los meses corren paralelamente con los del sis-
tema B. Al calcular las fechas proporcionadas por Tezozomoc, el dia
en cuestién cae en el afio 3-calli, mes Tlaxochimaco, dia 5-ollin. En
comparacion con el sistema A hay 48 difas de diferencia.

Surge la pregunta ;a qué se deben estas diferencias?, ¢cudl es la
causa del desplazamiento de los meses y del tonalpohualli?

En esta etapa de investigacién la respuesta no puede ser univoca.

Los datos analizados no indican que las diferentes variantes apa-
rezcan periédicamente. Si se hubiera podido constatar la existencia de
este hecho, hubiera sido posible indicar que se realizaron correcciones
en el computo calendérico y la manera en que éstas fueron ejecutadas.
Al cabo de 52 afios, la diferencia entre el afio de 365 dias y el afio solar
habria sido de 13 dias (al cabo de 80 afios esta diferencia habria aumen-
tado a 20 dias). Por estas causas muchos autores han negado que el
xihuitl fuera un calendario agricola. Sin embargo, los nombres de los
meses y la manera de celebrarlos por los macehuales, en su mayoria
indican coincidencias con los ciclos agricolas (p. ej., el culto de Tlaloc)
y con el culto de los dioses solares.

No obstante, suponemos que en realidad se realizaban correcciones
del] calendario para ajustarlo al ciclo solar.

Una de las maneras de realizarlas podian haber sido las varian-
tes Ay, Az, Ay, gracias a las cuales la festividad se realizaba en un deter-
minado dia, en el mes que correspondia a su nombre, que a su vez
caia en la temporada adecuada. Se podria considerar como resultado
de semejante correccién la aparicién de la variante C que difiere de
la A por un desplazamiento del tonalpohualli («parandolo»}.

Esto puede estar vinculado con el informe de Sahagtin que habla
de esperar angustiosamente la aparicion de las Pléyades en un deter-
minado punto del cielo al final del ciclo de 52 afios, lo que explicaria
los dias de espera; dias «que no tenian nombres» (es decir, los verda-
deros nemontemi: dias «nefastos»), ni dioses patronos (los ultimos
cinco dias del afio calendarico poseian tantos nombres provenientes
del tonalpohualli como dioses patronos diurnos y nocturnos).

Es posible que diferentes centros emplearan diferentes maneras de
correcciones.

La variante B, sin embargo, no encaja en semejantes interpreta-
ciones. Indica la existencia de una diferente manera de computar el
tiempo y no puede ser una modificacién de las variantes A y C.
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Vale la pena observar que los nombres de los afios de todos los
sistemas presentados eran idénticos durante mas de 300 dias del afio
(contando desde el primer dia de la variante B hasta el 365 dia de la
variante A).

Es interesante también que en los calendarios As, B v C los mis-
mos meses se sobreponen parcialmente con un desplazamiento de 7
a 11 dias con respecto al principio del «mes». Esto permitia celebrar
la misma fiesta, en diferentes centros, mas o menos en el mismo lapso
de tiempo. De ahi la impresién de los espanoles para los cuales este
pais estaba continuamente de fiesta.

Parece, sin embargo, gue las divergencias calendaricas de Tenoch-
titlan, Texcoco y Tlatelolco, y de otros lugares, testimonian la exis-
tencia de sistemas calendaricos heterogéneos, negando con lo mismo la
posibilidad de la existencia de un foco centralizado de administracién
en el Hamado «imperio aztecas.
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