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Resumen. Este trabajo se centra en el estudio, desde la perspectiva de la Bibliografia Material, de
cuatro ediciones de la Doctrina cristiana en lengua espaiiola y mexicana, de la Orden de Santo
Domingo, publicadas en México durante la primera mitad del siglo XVI. La discriminacion de dichas
ediciones pone de manifiesto la complejidad del panorama editorial durante los primeros afos de
implementacion de la imprenta en tierra continental americana; panorama condicionado por elementos
legales, comerciales, de evangelizacion e hispanizacion en el territorio recién conquistado, que dan
lugar a la elaboracion de ediciones contrahechas.
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[en] The Doctrinas Cristianas of the Dominican Order, Printed in Mexico in
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Abstract. This article focuses on the study, from the perspective of Material Bibliography, of four editions
of the Doctrina cristiana en lengua espailola y Mexicana, printed by the Dominican Order in Mexico in the
first half of the 16th century. The differentiation of these editions reveals the complexity of the editorial
panorama during the early years of the implementation of the printing press in continental America; a
panorama conditioned by factors of legal or commercial nature, or associated with the evangelization or
hispanization of the recently conquered territory, that gave way to the elaboration of counterfeit editions.
Keywords: Manual printing press; Counterfeit editions; Christian doctrines; Antique Mexican Books;
16th Century.
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1. Introduccion

La Orden de Santo Domingo también conocida como Orden de Predicadores tuvo en
el territorio americano, como la mayoria de las 6rdenes religiosas, un papel funda-
mental en la empresa evangelizadora durante el siglo XVI; su deseo de participacion
en la empresa espiritual americana se estipula desde el Capitulo General de la Orden
de 1501, celebrado en Roma. Sin embargo, debido al proceso de renovacion de la
Orden en Espatia, se retraso el paso de los dominicos al mundo recién descubierto y
es hasta el Capitulo General de 1508 donde se traté directamente la peticion de los
religiosos espafioles para enviar misioneros de la Orden al Nuevo Mundo. Asi, pues,
en 1510 arribaron los primeros frailes dominicos a la isla de La Espafiola’. Afios mas
tarde, entre 1526 y 1528, llegaron a la Nueva Espafa los primeros religiosos domini-
cos, quienes iniciarian la fundacion de las cuatro provincias novohispanas®.

Una de las estrategias de evangelizacion de los pioneros consistio en difundir
la doctrina cristiana entre la poblacion indigena, pero, debido a las dificultades de
comunicacion, se vieron en la necesidad de trasladar diversos textos religiosos a la
lengua nahuatl, con la intencion de catequizar a los naturales en su propio idioma.
Algunas de esas traducciones han llegado a nuestros dias gracias a la labor de la im-
prenta, instalada en México hacia 1539 con la intencion de apoyar la magna empresa
de colonizacion del Nuevo Mundo.

Entre las primeras doctrinas en lengua indigena impresas en México de las que se
tiene noticia encontramos la Doctrina cristiana breve traducida en lengua mexicana,
atribuida a fray Alonso de Molina, supuestamente publicada el 20 de junio de 1546°,
cuyo Unico ejemplar fragmentario censado se encuentra en la Biblioteca de la Hispa-
nic Society of America de Nueva York®y la Doctrina cristiana en lengua mexicana,
atribuida a Pedro de Gante, ca. 15477, de la que se conoce un tnico ejemplar, locali-
zado actualmente en Huntington Library en San Marino, California.

Poco después aparece en el panorama editorial mexicano la primera edicion de la
Doctrina christiana en lengua espariola y mexicana, hecha por los religiosos de la
Orden de Santo Domingo, publicada por Juan Pablos el 17 de enero de 1548. Y dos
afios mas tarde, en 1550, la imprenta de Pablos, responsable también de todas las
ediciones mencionadas arriba, saca a la luz otras tres ediciones de la Doctrina de la
Orden de Santo Domingo.

Seis ediciones de doctrinas cristianas en lengua nahuatl en un periodo tan corto
son comprensibles dadas las necesidades evangelizadoras de la Nueva Espafia. No
obstante, si nos centramos en las Doctrinas dominicas, llama la atencion la publica-
cion de tres ediciones de la misma obra en un solo afio (1550). Esta situacion eviden-

* Medina, 1987 [1544 y 1548]: 10-11 y 18.

“Dominicos en la Nueva Espana”. Disponible en
http://www.enciclopedicohistcultiglesiaal.org/diccionario/index.php/DOMINICOS en_la Nueva_
Espa%C3%Bla

Para una nueva propuesta de asignacion de ano de impresion remito al libro de Rodriguez Dominguez, 2018.
De esta edicion solo se conocen 4 hojas, identificadas por Wagner en dicha biblioteca, cuyo contenido compard
con el del Codice Franciscano publicado por Garcia Icazbalceta. Por su parte Garcia Icazbalceta publicé tam-
bién algunos datos sobre esta posible edicion, que extrajo de un memorial que los franciscanos enviaron al Rey
en 1570. Véanse Wagner, 1940: n° 10; Garcia Icazbalceta, 1825-1894, vol. II: 33-61.

La asignacion de autor, impresor y posible afio de publicacion fue realizada por Garcia Icazbalceta y, segiin he
podido comprobar, es correcta. Remito a los argumentos sobre esta comprobacion en el libro La imprenta en
Meéxico en el siglo XVI, aludido arriba. Véase Garcia Icazbalceta, 1954: n° 14.
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cia que la primera edicion, la de 1548, se agoto rapidamente y que la Orden religiosa
se vio compelida a reeditar rapidamente la obra. Lo que resulta peculiar es que, de
acuerdo con los colofones de estas tres ediciones de 1550, dos se terminaron de im-
primir el mismo dia, el 12 de febrero, y una solo dos meses después, el 17 de abril.
En un intento de dilucidar este fendmeno tan disonante con respecto al compor-
tamiento del mercado editorial mexicano del siglo XVI se han realizado las lecturas
tipobibliograficas de las cuatro ediciones de la Doctrina christiana de la Orden de
Santo Domingo, la primera de 1548 y las otras tres de 1550, lecturas que ayudan a
reconstruir, contadas las limitaciones que el paso de mas de cuatro siglo imponen, las
motivaciones que los creadores intelectuales y materiales pudieron tener para este pro-
yecto editorial. Asimismo, la recuperacion de los elementos relevantes de las lecturas
tipobibliograficas aportan claves importantes para relacionarlos con otros talleres de
impresion y con otros casos de estudio sobre la imprenta mexicana de dicho siglo.

2. Lecturas tipobibliograficas

Es importante aclarar que, de las tres ediciones que salieron a la luz en el afio de
1550: dos del 12 de febrero y una del 17 de abril, la bibliografia especializada por lo
general ha consignado en un solo registro las dos ediciones de febrero, salvo Milla-
res y Calvo, Palau y Graién Porraa®, que si sefialan la existencia de dos ediciones del
12 de febrero. Sin embargo, solo indican algunas diferencias y no registran sistema-
ticamente cada una de las fundiciones tipogréficas, adornos y grabados xilograficos
utilizados para su composicion.

Wagner en su Nueva Bibliografia Mexicana del siglo XVI aun sin percibir la exis-
tencia de las dos ediciones de febrero y pensando que se trataba de una sola, llamo la
atencion acerca de lo extrafia que resultaba la cercania de la edicion de abril. Llega
a una conclusion rocambolesca sobre el uso alterno del sistema del calendario en el
taller de Pablos, que a veces empezaba el afio el dia 1 de enero y otras el 25 marzo,
a la antigua usanza, y dice que “por lo tanto, la edicion que aparece como de febrero
de 1550, es en realidad de febrero de 1551”. Definitivamente no tienen fundamento,
ni rigor metodologico las conclusiones del investigador. Tomarlas a pie juntillas nos
obligaria a reconsiderar las fechas de publicacion de toda la produccion de la primera
imprenta mexicana.

La existencia de cuatro ediciones entre 1548 y 1550 trasluce que podria tratarse
de un primerisimo caso mexicano de best seller, en el sentido del término planteado
por Whinnom respecto al contexto de este fendmeno editorial en el que se publican
las Doctrinas, el de la literatura espafiola del Siglo de Oro: “The only realistic cri-
terion which we can usefully employ in defining our best-sellers is the number of
editions through which they passed. [But] we must recognize that counting editions
of individual books can produce a limited and possibly misleading picture. We must
not lose sight either of the author or of de genre™.

En este sentido, resulta pertinente preguntarse las razones de la publicacion de
las tres ediciones de 1550; las motivaciones genéricas quedan aclaradas facilmente

8 Millares — Calvo, 1953: n° 15, 16 y 17; Graién Porrua, 2010: n° 19, 20 y 21; Palau y Dulcet, 1956: IV, n°® XX-
VIII, 74720, 74721, 381391 y 381392.
°  Whinnom, 1980.
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debido a la empresa evangelizadora'®, segin se menciono arriba, pero a falta de
documentos archivisticos que ayuden a reconstruir las motivaciones de los autores,
editores e impresores, nos vemos en la necesidad de recurrir a otros procedimientos
teodricos para su comprension.

Se puede decir que, tras el analisis, la primera edicion de la Doctrina christia-
na en lengua espanola y mexicana, hecha por los religiosos de la orden de Santo
Domingo de 1548" no contiene problemas tipobibliograficos, pero si representa el
punto de partida del fendmeno tan particular, precisamente por tratarse de la primera
edicion de la obra. Por otro lado, las otras tres ediciones de 1550, si evidencian una
serie de caracteristicas de composicion material de dificil dilucidacion.

A fin dejar claras las diferencias entre las ediciones de 1550, presentamos, en
primer lugar, la descripcion tipobibliografica de cada una de ellas:

1. Doctrina christiana en lengua espariola y mexicana: hecha por los religiosos
de la orden de Sancto Domingo. Ario de MdL. [Colofon: En casa de Juan Pa-
blos. México. 1550, 12 feb.]'2.

4° - a-t® v*.- [i-viii] ix-clvj f.- L. got.- 39 pls.

Tipos de 4 fundiciones: ca. 275 G, ca. 132a G (la. lin. de colofén), c. 99a G (tex-
to), ca. 72a G (portada).

Erratas en f.: xIvij (en lugar de x1vj), Ixxxix (Ixxvj), cxvij (cxv), cxv (cxvij), cxix-
vj (cxxvij), cxxx (cxxxv), cxl (cxlj).

Sin marcar el lugar correspondiente al f. 1xvjj.

Iniciales grabadas. - Titulillos.- Texto a linea tirada y a dos columnas, en espaiiol,
latin y nahuatl.- Con 17 grabados xilograficos intercalados en el texto.

[a]l r: Portada:

( [en rojo] Ueritas domini manet in eternum. [En negro, dentro de un marco de
filetes dobles, escudo de la orden de Santo Domingo, flanqueado por orlas y " en
los cuatro extremos] | " [en rojo] Doctrina chriftiana | en 1&gua Efpafiola y Mexi-
cana: hecha por | los religiofos dela orden de [ctd Domingo. | [En negro] Agora
nueuamente corregida y enmédada. Ao de. M.d.1.

[a]] v-a ij v: Prélogo: [titulillo] Prologo. | (I Prologo [obre la prefente obra. | (C%)
Omo las obras dela diuinal [abiduria deuan [i& | pre [er memoradas y encom&dadas
a efcriptura | Jegun lo hallamos efcripto...

a ij v-a iij v: Tabla: Tabla dela prefente obra. | (I Los infrafcriptos Jermones Je
cotiend enel prefente volu= | m& por la orden que aqui eftan pueftos. | (I Primera-
mente la doctrina | breue todos [e han d’ enfe= | fiar y Jaber de coro. |

Medina indica la existencia de tres ediciones, la de 1548 y dos de 1550, una del 12 de febrero y otra del 17 de
abril, asimismo menciona que las reediciones de 1550 podrian explicarse “por la gran popularidad y gran acep-
tacion que tuvo la edicion de 1548, por su valor intrinseco y por las recomendaciones de Zumarraga, que con
ello creyo interpretar el pensamiento de la Junta de Obispos tenida en Méjico”. Medina, 1912, vol I: n® 86.

Se han localizado tres ejemplares de esta edicion: Biblioteca Nacional de Espaiia [Espafia], R/4035; Huntington
Library [Estados Unidos], 106426; New York Public Library [Estados Unidos], *KE 1548 (Dominicans).

12 Ejemplares conservados: Lilly Library [Estados Unidos], PM4068.1.D67 D63 1550; British Library [Inglate-
rra], C.37.e.9; John Carter Brown Library [Estados Unidos], BA550.D636c.
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a iij v-a iiij r: Abecedario: M Aabcddefghiklmnopqrr[s|Stvuxysy
104°.|d Babe bi bo bu. Ca ce ci ¢o ¢u. Da de di do do (sic). Fa fe fi fo fu | Gua
gue gui guo gu. Ha he hi ho hu. Jajejijoju. Laleli|lo lu...

a iiij r-f. ix v: Oraciones, por la sefial de la Cruz, Credo, Ave Maria, Salve Regina
y Doctrina breve y compendiosa: (I El per [ignum cru | cis en latin. | [Grab. xil.
de una cruz atrial con un fiel arrodillado] (T Per sig= | num crucis / | de inimicis |
f. x 1: Confesién: [Grab. xil. de la confesion] (T Yo peca | dor me con= | fieflo
delan= | te de Dios: | y de Jancta | Maria... | [al finalizar el texto, grab. xil. de la Pre-
sentacion de Jesus en el templo (ligeramente fragmentado) y de la Anunciacion].
f. x v-clvj r: Texto dividido en cuarenta sermones: [titulillo] Sermd pmero Jobre
el primer. | (Q%)Ui crediderit et | baptizatus fue= | rit [aluus erit. | Marci vltimo ca.
Que quiere | dezir & nueftra lengua. El que |

f. clvj v: Colofon:

Con priuilegio Imperial. | (T A gloria y alabaga de no redéptor JeJu | Xo y de Ju
bédita madre / aqui Je acaba la declaracio dela doctri | na xpiana en Iégua Efpafiola
y Mexicana / y vna coluna cor | refpdde a otra: [entécia por [entécia: de grade vti-
lidad y uecho | a la Jalud d’las aias: (sic) y en eJpecial pa los naturales d’[ta tierra /
| pa [ean fundados y roborados enlas colas de na [cta fe cato= | lica: y animados pa
la guarda d’los mandamigtos diuinos: y a | todos [epan los grades dones y reqzas ue
no cleméti/[imo | redemptor Jo comunicar mediante Jus [ctos Jacramentos con | el
exercicio delas obras d’ mia:a[i corporales como Jpaiales:to | do lo 1 Je catiene &los
réta Jermdcicos a cotenidos. Ua Jaca | da la 18gua & tata claridad como aq parece:alli
por mejor Je d’ | todo a entéder a eftos naturales/como tabié por g mejor | lo tomen
d’ coro los lo [ieré tomar. Fue im/fa & efta | muy leal ciudad d’ mexico & cafa d’
jud pablos por ma | dado d’I reverdif[imo Jefior d fray Jud gumarra | ga primer
Obo de Mexico. Y por enla ¢d | gregacio los Jefiores obos tuuierd [e or | deno Je
hizie/len dos doctrinas:vna bre | ue y otra larga:y la breue es la el afio | de. M.d.xlvj.
Je imprimio. Mada | [u Jefioria reuerédiffima la otra | grande puede [er elta: pa d’cla
| racion dela otra pequeiia. | Acabo Je de imprimir a | xij.dias del mes de | hebrero.
Ano. d’ | M.d.l.afios. [Rombos flanqueando el texto, formados cada uno por cinco
K] | [tridngulo formado por nueve K] | La ql ha Jido agora nueuaméte corregida y
emédada. | (T Soli deo honor t gloria in Jecula Jeculord. Amé.

2. Doctrina christiana en lengua espariola y mexicana: hecha por los religiosos
de la orden de Sancto Domingo. Aiio 1550. [Colofon: México. En casa de Juan
Pablos. 1550, 12 feb.]".

4°.- a-t¥ v*.- [i-ix] x-clvj f.- L. got.- 39 pls.

Tipos de 3 fundiciones: ca. 275 G (1a. lin. de portada), ca. 132b G (resto de porta-
da, y la. lin. de colofén), 99b G (texto).

Erratas en sign.: oij (en lugar de nij).

Erratas en f..: Ix (en lugar de x1), 1ij (x1ij), xIvij (x1vj), Ixxij (Ixxiij), cxxv (cxv).

" Ejemplares conservados: University of Texas [Estados Unidos], Benson Latin American Collection, GZZ

1CO18.
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Iniciales grabadas. - Titulillos.- Texto a linea tirada y a dos columnas, en latin,
espailol y nahuatl.- Con 17 grabados xilograficos intercalados en el texto.

[a]l r: Portada:

A [en rojo] Ueritas domini manet in eternum. [Dentro de un marco de filetes
dobles, escudo de la orden de Santo Domingo, flanqueado por orlas y "X en los
cuatro extremos] | [en negro] "X [en rojo] Doctrina chriftiana | en legua Efpaﬁola
y Mexicana: hecha por | los religiofos dela orden de [cto Domingo. | [En negro]
Agora nueuaméte corregida y enmédada. Afio. 1550.

[a]] v-a ij v: Prélogo: [titulillo] Prologo. | I Prologo Jobre la prefente obra. | (C%)
Omo las obras dela diuinal [abiduria deua Jiem | pre Jer memoradas y encom&dadas
a efcriptura | Jegun lo hallamos efcripto. ..

a ij v-a iij v: Tabla: Tabla dela prefente obra. | (T Los infraJcriptos [ermones Je
cotiené enel prefente volu= | men por la orden que aqui eftan pueftos. | (T Primera-
mente la doctrina | breue que todos Je ha de en | [efiar y [aber de coro. |

a iij v-a iiij r: Abecedario: TAabcddefghiklmnopqrr/sStv]juxy3zt
24 °. | Babe bi bo bu. ¢a ce ci ¢o ¢u. Da de di do du. Fa fe fi fo fu | Gua gue gui
guogu. Ha he hi ho hu. Ja je joju. Laleli|lo lu...

aiiij r-b r: Oraciones, por la sefnal de la Cruz, Credo, Ave Maria, Salve Regina y
Doctrina breve y compendiosa: (I El perfignum cru | cis en latin. | [Grab. xil. del
Calvario] I Per Jignum | crucis /de inimi | cis noltris: libe= |

f. x r: Confesion: [Grab. xil. de la confesion] I Yo peccad= | dor me con= | fief[o
delan= | te de Dios / | y de Jancta | Maria... | [al finalizar el texto, grab. xil. de la
Presentacion de Jests en el templo (al que se ha desprendido la parte fragmentada)
y de la Anunciacion].

f. x v-clvj r: Texto dividido en cuarenta sermones: [titulillo] Sermon primero Jobre
el primer | (Q%)Ui crediderit et | baptizatus fuerit | Jaluus erit. | Marci vltimo ca | pit.
Que quiere | dezir en nuestra [egua. El que |

f. clvj v: Colofon:

Con preuilegio Imperial. | (I A gloria y alabanca de no redemptor JeJu | Xpo y de fu
bendita madre / aqui Je acaba la declaracio dela do | ctrina xiana en légua Efpafiola
y Mexicana: y vna coluna cor | re/pdde a otra: [ent&cia por [entécia: d” grade vtili-
dad y puecho | pa la Jalud d’las aias: (sic) y en elpecial a los naturales d’[ta tierra
/| a Jea fundados y roborados enlas cofas de na [cta fe catho | lica: y animados pa
la guarda de los madamigtos diuinos: y a | todos Jepan los grades dones y riquezas
no clementiffimo | redemptor quifo comunicar mediate Jus Jctds Jacramétos conel
| exercicio delas obras de mia: afi corporales como [piiales: todo | lo gl Je cGtiene
enlos grenta Jermoncicos a cotenidos. Ua Jaca | da la 1egua & tata claridad como a
parece: afi por mejor Je de | todo a ent&der a eftos naturales/como tabig por mejor
| 1o tomé de coro los lo Jierg tomar. Fue im[fa & efta | muy leal ciudad d” mexico &
cafa d’ jud pablos por ma | dado d’l revergdiffimo [efior do fray Jua qumarra | ga
primer Obo de Mexico. Y por enla con | gregacio los Jefiores obos tuuierd Je or= |
deno Je hizieJlen dos doctrinas: vna bre= | ue y otra larga: y la breue es la el afio |
de. M.d.xlvj. Je imprimio. Manda | Ju [efioria reuerendifima la otra | grande puede
Jer efta: a decla | racion dela otra pequefia. Acabole de imprimir a | xij. dias del mes
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de | hebrero. Afio d’ | M.d.Lafios. | [Rombos flanqueando el texto, formados cada
uno por cinco Y] | [triangulo formado por nueve K] | La ql ha [ido agora nueua-
mente corregida y emé&dada. | (I Soli deo honor t gloria in Jecula [eculorii. Amen.

3. Doctrina christiana en lengua espariola y mexicana: hecha por los religiosos
de la orden de Sancto Domingo. Ao de 1550. [Colofén: En casa de Juan Pa-
blos. México. 1550, 17 abr.]'4.

4° - a-t® v*.- [i-ix] x-clvj f.- L. got.- 39 pls.

Tipos de 3 fundiciones: ca. 275 G (1a. lin. de portada), ca. 132b G (resto de porta-
day la. lin. de colofon), 99b G (texto).

Erratas en [ xiij (en lugar de xxiij), xiiij (xxiiij), Ix (x1), L. (1ij), Ixxij (Ixxiij), cxxv (cxv).
Iniciales grabadas.- Titulillos.- Texto a linea tirada y a dos columnas, en espaifiol,
latin y nahuatl.-Con 17 grabados xilograficos intercalados en el texto.

[a]l r: Portada:

A [en rojo] Ueritas domini manet in eternum: [dentro de un marco de filetes do-
bles, escudo de la orden de Santo Domingo, flanqueado por orlas, como remate
tres hojitas acorazonadas y cuatro ++] | [en negro] *¥ [en rojo] Doctrina chriftiana
| en lengua Efpafiola y Mxicana: (sic) hecha por | los religiofos dela orde de [ctd
Domingo. | [En negro] Agora nueuaméte corregida y emédada (sic). Afio d’ 1550.
[a]1 v-aij v: Prélogo: [titulillo] Prologo. | (I Prologo Jobre la prefente obra. | (C%)
Omo las obras dela diuina | Jabiduria deua Jiem- | pre Jer memoradas y encomen-
dadas a efcriptura | Jegun lo hallamos e/cripto...

aij v-aiij v: Tubla: Tabla dela prefente obra. | (I Los infracriptos Jermones [e con-
tienen enel prefente volu= | men por la orden que aqui eftan pueltos. | (T Primera-
mente la doctrina | breue que todos Je ha de en | [efiar y [aber de coro.

a iij v-aiiij r: Abecedario: M Aabcdefghiklmnopqrrf/stvu|xyz1o
4°.| d Ba be bi bo bu. ¢a ce ci ¢o ¢u. Da de di do du. Fa fe fi fo fu | Gua gue gui
guo gu. Ha he hi ho hu. Jajejijoju. Laleli|lo lu...

aiiij r-b r: Oraciones, por la senal de la Cruz, Credo, Ave Maria, Salve Regina y
Doctrina breve y compendiosa: (I El per Jignum cru | cis en latin. | [Grab. xil. del
Calvario] Per [ignum | crucis /de inimi | cis noftris: libe= |

f. x 1 Confesion: [Grab. xil. de la confesién] (T Yo pecca= | dor me con= | fieffo
delan= | te de Dios / | y de Jancta | Maria... | [al finalizar el texto, grab. xil. de la
Presentacion de Jests en el Templo (restaurado) y de la Anunciacion].

f. x v-clvj r: Texto dividido en cuarenta sermones: [titulillo] Sermon. j. Jobre el
primer | (Q%)Ui crediderit et | baptizatus fuerit | Jaluus erit. Mar= | ci vltimo capit.
| Que quiere dezir | en nueltra lengua |

f. clvj v: Colofon:

Con privilegio Imperial. | (I A gloria y alabaga de nueftro redéptor JeJu | Xpo y de Ju
bendita madre, aquife acaba la declaraci6 dela do | ctrina xpiana en légua Efpafiola y

14 Ejemplares conservados: Biblioteca Miguel de Cervantes Saavedra [México], ITESM, n° 7, Hispanic Society of

America [Estados Unidos], Jerezp.120 (HSA cop.) 17 de abril de 1550.
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Mexicana: y vna coliia cor | reJponde a otra: Jentacia por [entecia: d” grade vtilidad y
proue | cho a la [alud d’las afas: (sic) y en efpecial para los naturales d’sta | tra,a Jea
fundados y roborados enlas cofas de na [cta fee | catholica: y animados pa la guarda
d’los madami&tos diuinos | y a todos Jepa los grades dones yrizas no cleméti/fimo | re-
demptor quifo comunicar mediite fus Jctds [acramatos cel | exercicio delas obras de
mia:a[i corporales como [piiales: to= | do lo gl Je contiene enlos grenta [ermoncios
(sic) a cotenidos. Ua | Jacada la I&gua en tata claridad como a parece: affi por me= |
jor Je de todo a entéder a etos naturales, como tabig por me= | jor lo tom& de coro los
lo ierg tomar. Fue im|fa enelta | muy leal ciudad d’ mexico & caJa d’ Jua pablos por
ma | dado d’l reverédifimo Jefior do fray Jua cumarra | ga primer Obo de Mexico.
Y por enla con= | gregacid los Jefiores obifpos tuuierd [e or= | deno [e hizieJlen dos
doctrinas: vna bre=| ue y otra larga: y la breue es la el afio | de. M.d.x1vj. Je imprimio.
Manda | Ju Jefioria reuerendiffima la otra | grande puede [er efta: a decla | racion dela
otra pequeia. | Acabole de imprimir a | xvij. dias del mes de | Abril. Afiode|1550. |
Afios. | [rombo formado por cuatro ] | La 1 ha Jido agora nueuamete (sic) corregida
y enmendada. | T Soli deo honor t gloria in Jecula Jeculorii. Amen.

Comparemos ahora las dos ediciones cuyo colofon indica que se terminaron de

imprimir el mismo dia: el 12 de febrero de 1550. Se advierte en las portadas un cal-
deron en negro, con cambio de color a rojo para la leyenda “Ueritas domini manet in
eternum”; dentro de un marco de filetes dobles se observa el escudo de la orden de
Santo Domingo, flanqueado por orlas con decoracion de hojas, y cruces malta " en
los cuatro extremos. Con la diferencia de que el escudo de una de ellas, la que llama-
remos la segunda edicion de la obra (la primera de febrero)!' contiene la imagen de
unas gotas de sangre representando las cinco llagas de Jesucristo (Figura 1).
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Figura 1. Portada edicion 12 feb. (1)*.
(Tipos 275 G; 132a G; 72a Q).

De la que se han localizado los siguientes ejemplares: Lilly Library, PM4068.1.D67 D63 1550; British Library,
C.37.e.9; John Carter Brown Library, BA550.D636¢.
Fuente: Lilly Library, PM4068.1.D67 D63 1550 (Courtesy, The Lilly Library, Indiana University, Bloomington,

Indiana).
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Por otro lado, en la que consideramos la tercera edicion (la segunda de febrero)!”
se observa una cruz de Malta mas rematando la parte inferior de la orla derecha y las
gotas rojas representando las llagas de Jesucrito han desparecido (Figura 2). El texto
es el mismo en ambas portadas: Doctrina chriftiana | en 18gua Efpafiola y Mexicana:
hecha por | los religiofos dela orden de Jctd Domingo. | Agora nueuamente corregida
y enm&dada. Pero se observa diferencia de abreviatura en nueuaméte [ver figura 2]y
de variante grafica en: Afio M.d’.L (en nimeros romanos) [ver figura 1]y Afio. 1550
(en arabigos) [ver figura 2].

Figura 2. Portada edicion 12 feb. (2)'3.
(Tipos 275 G; 132b G; 99b G).

En cuanto a las fundiciones tipograficas utilizadas en cada portada, encontramos
las siguientes coincidencias y diferencias tipograficas':

— Latipografia de cuerpo mayor es la misma en ambas ediciones y ha quedado re-
gistrada como 275 G; no es asi, sin embargo, la utilizada para el resto del texto.
— Las siguientes tipografias que se advierten serian las 132a Gy 72a G (para la se-
gunda edicion) [ver figura 1]y 132b G y 99b G* (para la tercera) [ver figura 2].

Eltnico ejemplar censado se encuentra en University of Texas, Benson Latin American Collection, GZZ IC018.
Fuente: Nettie Lee Benson Latin American Collection, University of Texas Libraries, The University of Tex-
as at Austin. Primeros Libros de las Américas (enero 2019). Recuperado de http://primeroslibros.org/detail.
html?lang=es&work id=304118

Para el analisis tipografico he aplicado el método de Proctor-Haebler que permite percibir las caracteristicas dis-
tintivas de las tipografias a partir del cotejo de varios impresos, al que se suma el principio metodologico de
la combinacion de caracteres formulado por Vervliet (1968) y perfeccionado en su aplicacion al andlisis de los
postincunables peninsulares por Norton (1970 y 1978), asi como el método de justificacion de matrices disefiado
por Moll (1994). Esta combinacién de principios metodologicos fue establecida por la Dra. Mercedes Ferndndez
Valladares para aplicarse en las investigaciones desarrolladas en el Seminario Permanente de Bibliografia Material
y Analisis Tipografico (SEBIMAT) bajo su direccion, adscrito al Instituto Universitario Menéndez Pidal de la Uni-
versidad Complutense de Madrid. Véanse Moll, 1994; Norton, 1970; Vervliet, 1968, Fernandez Valladares, 2006.
Es decir, aproximadamente 275 mm., 132 mm. y 72 mm. por cada segmento de 20 lineas impresas y de disefio gotico.
La medida exacta se extrajo de otros impresos mexicanos del XVI que si contenian las 20 lineas en una sola pagina,
como se explica mas adelante. Por otro lado, para estos tipos la tradicion bibliografica por lo general hasta hoy seguia
retomando la nomenclatura establecida por Valton, Millares — Calvo: 280 G, 136 G (con dos disefios, ay b), 98 G y
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— En los tipos de tamafio 132 G (lineas 1, 3 y 4) se observa que

el calderon es notoriamente diferente: uno presenta un 16bulo o cola en el
asiento (132a G) y otro no (132b G), lo que indica que pertenecen a fundi-
ciones distintas;

notamos también que en la “U”, utilizada con valor consonantico para Ue-
ritas, la inclinacion de los perfiles es notablemente distinta;

asimismo, una “M” (Mexicana) es mas angosta que la otra y una tiene un
lobulo en la cima (132a G), mientras que la otra no (132b G);

una “D” (Domingo) se asemeja a la forma de B (132a G) y la otra es una
“D” mas cercana a la forma actual (132b G);

se distingue también diferencia en el disefio de la “E” (Espafiola);

y la cola de una “y” es mas corta (132a G) que la de la otra (132b G).

— En lo que respecta a los tipos 72a G y 99b G, que solo aparecen en la ultima
linea del pie de imprenta respectivamente, ademas de la diferencia de tamatio,
se observa claramente que el disefio de los tipos es diferente: “A”, “y”, “d”, etc.

En el colofon de sendas ediciones advertimos las mismas fundiciones 132a G y
132 b G en la segunda linea, en las que

— una “A” presenta perfiles (Figura 3), mas no la otra (Figura 4);
— confirmamos que la “y” tiene colas distintas;
— asi como también las colas de la “c cedilla” (alabanga) son diferentes.

Figura 3. Colofon edicion 12 feb. (1)
(Tipos 132a Gy 99a G).

75 G; Granén Porrua utiliza la nomenclatura de géticas “40 puntos modernos”, “18 puntos modernos”, “14 puntos
modernos” y “12 puntos modernos” respectivamente. Sin embargo, con base en la revision de 40 ediciones salidas de
las prensas de Pablos que utilizan tipos goticos y comprobados con el analisis minucioso de 73 ejemplares, propongo
esta nueva nomenclatura que considero mas precisa: 275 G, 132a Gy 132b G, 99a G y 99b G y 72a G. Cabe destacar
también que no se habia sefialado con anterioridad la existencia de dos fundiciones de 72 G, ni que la 275 G es la
misma que utilizan alternadamente Antonio de Espinosa y Pedro Ocharte en los siguientes afios, como se explica mas
adelante. Véanse Millares — Calvo, 1990; Valton, 1939; Yhmoff Cabrera, 1990; Grafién Porraa, 2010.

Fuente: John Carter Brown Library, Primeros Libros de las Américas (enero 2019). Recuperado de http://prime-
roslibros.org/detail.html?lang=es&work id=304182
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Figura 4. Colofon edicion 12 feb. (2)*.
(Tipos 132b G y 99b G).

Se observa que los habitos de composicion se mantienen: portadas y colofones
son muy parecidos en la puesta en pagina. Los colofones semejan un caliz, rematado
en la base con cruces malta y también cruces malta flanqueandola. Sin embargo,
cada edicion sigue su propio criterio de abreviaturas; solo por poner unos cuantos
ejemplos en sendos colofones:

— linea 2: alabaga / alabanga, redéptor / redemptor;

— linea 3: bédita / bendita;

— linea 9: reqzas [“q” con barra] / riquezas, que / [“q” con barra], clemétiJimo
/ clementiﬂimo.

En lo que respecta a las diferencias entre las fundiciones utilizadas para la com-
posicion del resto del colofon y del cuerpo del texto, se distinguen las 99a G (segun-
da edicion) [ver figura 3] y 99b G (tercera edicion) [ver figura 4], en las que

— en la primera, la “E” (Espanola) presenta algunos picos en su perfil y otra no;

— lacurva de la “M” (Mexico) es mas pronunciada;

— asi como una “U” (Ua), otra vez utilizada con valor consonantico, es mas an-
cha, y en la otra una parte de la cima es mas corta.

Se advierte también que los tipos 99a G presentan una “C” maytscula (primera
linea del colofon) que no pertenece a esa fundicion [ver figura 3], seguramente por
contaminacion de tipos de otra fundicion®,

22 Fuente: Nettiec Lee Benson Latin American Collection, University of Texas Libraries, The University of Tex-
as at Austin. Primeros Libros de las Américas (enero 2019). Recuperado de http://primeroslibros.org/detail.
html?lang=es&work id=304118

#  Esta contaminacion debid tener origen desde que los materiales se encontraban en uso en Sevilla en la imprenta
de los Cromberger, ya que coincide con el disefio y posible tamafio de los tipos consignados por Griffin como
Tipo 3, Gético c. 145. Griffin, 1991: 276-277.
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Pudiera pensarse que se trata de la misma edicion, y que por alguna razon desco-
nocida se imprimieron distintas portadas y colofones, creandose con ello dos emisio-
nes?. Sin embargo, ¢l cotejo de sendos testimonios indica que el contenido del texto
de la obra es el mismo?, pero se distinguen muchisimas diferencias en la puesta en
pagina: abreviaturas, erratas de foliacion, erratas de signaturas y uso de adornos tipo-
graficos, iniciales grabadas, etc., con lo que se comprueba que fueron composiciones
distintas y por tanto se trata de dos ediciones.

Con respecto a la cuarta edicion (la tercera de 1550)%, se supone que esta se rea-
liz6 con una diferencia en la conclusion de la impresion de tan solo dos meses y fue
compuesta con los tres tipos utilizados para la tercera edicion: 275 G, 132b G y 99b
G. De acuerdo con los colofones, las anteriores se finalizaron el 12 de febrero y esta
se concluy6 el 17 de abril (Figuras 5y 6).

@ deritasdomini manetineternum:

{ — e
viaoctrina chauftiana
enlengua Efpaiiola y IPricana:bechapor
losreligiofos delaotdeve ctd @Pominga.
£

-l
6
-t

Afodisso

Figura 5. Portada edicion 17 abr.”’
(Tipos 275 G; 132b G; 99b G).

En la portada observamos que la orla derecha que flanquea el escudo de Santo
Domingo ahora tiene un nifio enlazado por una hiedra, con un querubin en la cima.
Y la orla, que en las ediciones anteriores aparecia en el lado derecho, ha pasado al
flanco izquierdo. Por otro lado, han desaparecido las cruces malta en los cuatro ex-

Remito a la definicion que ofrece Moll: “Bajo el concepto de emision designamos al conjunto de ejemplares,
parte de una edicion, que forma una unidad intencionalmente planeada. Las emisiones, derivando de una com-
posicion tipografica esencialmente unica, se originan por variaciones producidas antes de su puesta en venta o
con posterioridad a la misma”, como “a) Alteracion de las portadas en caso de coediciones”, “b) Alteracion de
la fecha de la edicion, realizada al imprimir”, etc. Moll, 2011.

La primera edicion, la de 1548 es la tnica, con respecto a las demas, cuyo contenido es mas extenso, contiene
45 sermones, mientras que las otras tres de 1550 contienen 40 sermones.

De esta edicion he localizado y revisado fisicamente dos ejemplares conservados, el que se encuentra en Bi-
blioteca Cervantina. ITESM, no. 7y el que resguarda la biblioteca de la Hispanic Society of America, Jerez 120
(HSA cop. 1550). La tradicion bibliografica ha seflalado la existencia de otro ejemplar en Library of Congress
[Estados Unidos], sin embargo, no he logrado rastrearlo durante esta investigacion.

Fuente: Biblioteca de Colecciones Especiales “Miguel de Cervantes Saavedra” del Tecnologico de Monterrey. Los
Derechos Reservados de esta imagen corresponden al Tecnologico de Monterrey, ya que no tiene licencia CC.
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tremos y como remate se observan tres hojas acorazonadas en el lado izquierdo y
cuatro florecillas en el derecho. En esta edicion han desaparecido también las gotas
de sangre que representan las llagas de Jesucristo. El texto es igual a las anteriores
portadas, solo se aprecia variante grafica en la expresion del afio. Recordemos que
en la segunda edicion se presentaba en nimeros romanos (Afio de. M.d.L), en la
tercera en arabigos (Afio. 1550) y en esta cuarta también en niimeros arabigos,
pero con la preposicion “de” abreviada mediante una “d uncial con apostrofe”
(Ano d’ 1550).
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Figura 6. Colofon edicion 17 abr.®
(Tipos 275 G; 132b G; 99b G).

En lo que respecta al colofon, han desaparecido las cruces malta laterales y solo
se conservan cuatro en la base del texto en forma de caliz; han dejado de usarse
también las barras oblicuas con funcion de signo ortografico para delimitar los
elementos dentro de los enunciados. El contenido del texto de esta cuarta edicion
es el mismo que el de las dos anteriores, salvo el dia y el mes, pero curiosamente
tampoco sigue el mismo criterio de abreviaturas ni de separacion silabica de nin-
guna de aquellas.

A pesar de que el formato (4°) y la formula colacional de las tres ediciones de
1550 es la misma (a-t* v*)*°, cuestion que reafirmaria la ‘ilusion’ de que se trataba de
una sola edicion, encontramos también diferente posicion y nimero de adornos tipo-
graficos, por ejemplo, en la hoja a4 v se advierten mas ramitas de hojas acorazona-
das y en distinta orientacion flanqueando el grabado xilografico de Santo Domingo;
cambian también algunas declinaciones como (Figuras 7, 8 y 9):

Fuente: Ibidem.

La formula colacional de la primera edicion, la de 1548, es a-t® v°. Cuenta con dos hojas mas al final, con res-
pecto a las ediciones de 1550, donde se encuentran las erratas. El tinico ejemplar censado que conserva estas dos
hojas finales v5-v6 es el que se encuentra en Huntington Library, 106426. Los otros dos ejemplares localizados
no las incluyen: Biblioteca Nacional de Espafia, R/4035; y New York Public Library, *KE 1548 (Dominicans).
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— “Credo in deum patrem omipotg: creatorez celi t terre”, en la primera de 12
de febrero;

— “Credo in deuz patrez omnipotentem / creatorez celi et terre” en la segunda
de 12 de febrero;

— “Credo in deum patrem omni potentg: creatorem celi et terre”, en la del 17 de
abril.

Dios.
i
inilaicar intlatic

Figura 7. Hoja a4 v, edicion 12 feb. (1)%.

Figura 8. Hoja a4 v, edicion 12 feb. (2)*.

3 Fuente: Lilly Library, PM4068.1.D67 D63 1550 (Courtesy, The Lilly Library, Indiana University, Bloomington,
Indiana).

3 Fuente: Nettie Lee Benson Latin American Collection, University of Texas Libraries, The University of Tex-
as at Austin. Primeros Libros de las Américas (enero 2019). Recuperado de http://primeroslibros.org/detail.
html?lang=es&work id=304118
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Figura 9. Hoja a4 v, edicion 17 abr.2.

Es evidente que sendas ediciones tuvieron distintos componedores y cada uno de
ellos contaba con un conocimiento basico de latin, lo que les permitia hacer correc-
ciones personales de las declinaciones, seguramente de acuerdo con su propia expe-
riencia y formacion, pero claramente ninguno era un experto en sintaxis de la lengua
latina®. Por dichas circunstancias es dificil establecer cual fue la edicion que sirvid
de base para las otras, ya que si observamos la columna correspondiente al texto en
lengua nahuatl, en las tres ediciones los componedores han procurado la exactitud en
el copiado, con la salvedad de algunas abreviaturas. Cuestion que pone de manifiesto

su conocimiento, aunque precario, de la lengua latina y su desconocimiento de la
lengua indigena.

3. Fundiciones tipograficas y grabados xilograficos

Recapitulando, tras el andlisis de los materiales es posible afirmar que, sin duda, es-
tamos frente a cuatro ediciones de la Doctrina cristiana en lengua espaiiola y mexi-
cana, hecha por los religiosos de la orden de Santo Domingo. La primera de 1548 y
la segunda de 1550 fueron compuestas con las fundiciones recogidas en el repertorio
de tipografias de mi Tipobiblioiconografia Mexicana del siglo XVI* con las nomen-
claturas 72a G, 99a G, 132a Gy 275G (Tabla 1), fundiciones que llegaron de Sevilla
con Pablos en 1539 para instalar la primera imprenta mexicana. De acuerdo con el
registro y analisis de las fundiciones utilizadas en cada una de las ediciones de La

Fuente: Biblioteca de Colecciones Especiales “Miguel de Cervantes Saavedra” del Tecnologico de Monte-
rrey. Los Derechos Reservados de esta imagen corresponden al Tecnologico de Monterrey, ya que no tiene
licencia CC.

Estas observaciones las ha realizado mi colega latinista, el Dr. Jos¢ Miguel Sardifias de la Facultad de Ciencias
Sociales y Humanidades de la UASLP, a quien agradezco su generosidad por compartirme sus reflexiones para
incluirlas en este trabajo.

Investigacion de mi autoria que aun se encuentra en realizacion.
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imprenta en México en el siglo XV1, estas son las que aparecen en impresos de 1540
a 1550 (excepto la 275G que se mantiene presente en todo el periodo de actividad
del taller, es decir, hasta 1560).

Se ha registrado la presencia de los tipos 72a G en otras 4 ediciones’®®, 99a G en
otras 12 ediciones®” y 132a G en otras 11 ediciones® entre 1540 y 1550 y de 275G en
otras 8 ediciones entre 1540 y 1560%.

Tabla 1. Fundiciones tipograficas de la imprenta de Juan Pablos*.

Ediciones de Doctrinas cristianas de Santo Domingo Tipos
1548, 17 enero 275G 132a G 99a G
1550, 12 febrero (1) 275G 132a G 99a G 72a G
1550, 12 febrero (2) 275G | 132bG | 99b G
1550, 17 abril 275G | 132bG | 99b G

Las tercera y cuarta ediciones fueron compuestas con nuevas fundiciones que
empiezan a figurar en la década de los 50 en los impresos de Pablos: 99b G y 132b
G (Tabla 1). Ademas de la presencia de los tipos 132b G en estas dos Doctrinas de

La informacion de la presencia de los tipos en cada una de las ediciones proviene de Rodriguez Dominguez,
2018.

Presencia de tipos 72a G en 4 ediciones mas de Juan Pablos: 1543-44, Doctrina breue muy prouechosa de las
cosas que pertenecen...; ca. 1544, Este es vn compendio breue que tracta de la manera de como...; 1548, Or-
denangas y compilacion de leyes...; 1549, Copilacion breue de vn tratado de sant Buenauentura. ..

37 Presencia de tipos 99a G en 12 ediciones mas de Juan Pablos: 1540, Manual de adultos; 1543-1544, Doctrina
breue muy prouechosa de las cosas que pertenecen...; 1544, Doctrina cristiana para instrucion y informacion
de los indios...; 1544, Tripartito del christianissimo y consolatorio...; 1544, Este es vn compendio breue que
tracta de la manera de como...; ca. 1544, Este es vn compendio breue que tracta de la manera de como...; 1546,
Doctrina cristiana mas cierta y verdadera para gente...; 1547, Regla cristiana breue para ordenar la vida...;
ca. 1547, [Doctrina cristiana en lengua mexicana) 1548, Doctrina christiana en lengua espaiiola y mexica-
na...; c.1548, [Doctrina cristiana en lengua mexicanal; 1540-1550, [Formulario de carta poder). [Comienza:
Sepan quantos...].

Presencia de tipos 132a G en 11 ediciones mas de Juan Pablos: 1540, Manual de adultos; 1544; Doctrina
cristiana para instrucion y informacion de los indios...; 1544, Tripartito del christianissimo y consolatorio...;
1544, Este es vn compendio breue que tracta de la manera de como...; ca.1544, Este es vn compendio breue
que tracta de la manera de como...; 1546, Doctrina cristiana mas cierta y verdadera para gente...; 1547, Regla
cristiana breue para ordenar la vida. . .; ca. 1547, [Doctrina cristiana en lengua mexicanal; 1548, Ordenancgas y
compilacion de leyes...; c.1548, [Doctrina cristiana en lengua mexicanal; 1549, Copilacion breue de vn tratado
de sant Buenauentura...

Presencia de tipos 275 G en 8 ediciones mas de Juan Pablos: 1544, Doctrina cristiana para instrucion y infor-
macion de los indios...; 1544, Tripartito del christianissimo y consolatorio...; 1546, Doctrina cristiana mds
cierta y verdadera para gente...; 1547, Regla cristiana breue para ordenar la vida...; 1548, Ordenangas y
compilacion de leyes...; 1549, Copilacion breue de vn tratado de sant Buenauentura...; 1556, Constituciones
del arcobispado y prouincia...; 1560, Manuale sacramentorum.

Fuente: Elaboracion propia con base en los resultados de la investigacion Tipobiblioiconografia Mexicana del
siglo XV1, desarrollada en la FCSyH de la Universidad Auténoma de San Luis Potosi.
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Santo Domingo, los ubicamos en 4 ediciones mas en afios posteriores y hasta 1560*!.
Asimismo, los tipos 99b G, se han identificado en otras 3 ediciones*.

Observamos pues que las fundiciones antiguas se utilizan hasta 1550 y posterior-
mente son sustituidas por las nuevas adquisiciones. Es curioso advertir que tanto la
tipografia 99b G como la 132b G aparezcan en estas Doctrinas de 1550 y solo vuel-
van a reaparecer bastante mas tarde: a partir de 1553.

Como se ha mencionado, la fundicion 275 G es la tinica que se mantiene en todo
el periodo activo del taller de Pablos, y aparece en impresos de 1544 a 1560%. Esto
es comprensible dado que se trata de una tipografia de gran tamaiio utilizada espe-
cialmente para portadas y para impresos de gran formato, como serian los libros de
musica. Esta tipografia es la misma que pasa al taller de Pedro Ocharte, tercer impre-
sor mexicano, tras la muerte de Pablos. Y es también la que usa Antonio de Espinosa
en la segunda imprenta mexicana en muchos de sus impresos de gran formato. El uso
de la misma fundicion por las tres imprentas se ha comprobado mediante el analisis
de justificacion de matrices disefiado por Moll: en los impresos de Pablos, Ocharte
y Espinosa tanto la medida y el grosor de cada letra, como el espaciado entre las
lineas y su verticalidad es el mismo, asi como “el conjunto formado por varias letras
contiguas™*,

Se deduce, por tanto, que cierto tipo de materiales, los de menor uso y de mas
costosa manufactura se intercambiaban entre las imprentas en funcionamiento en un
mismo periodo, y no solo se traspasaban mediante sucesion cuando algtn taller de-
jaba de trabajar, como se habia creido, sino que su utilizacion se alternaba entre una
y otra imprenta casi simultaneamente. Es importante sefialar que estas conclusiones
proceden exclusivamente del analisis material, ya que hasta el momento no se ha
encontrado documentacion que permita explicar o reconstruir bajo qué condiciones
se daban estos intercambios, si bajo préstamo, alquiler, o bajo cualquier otro tipo de
contrato comercial.

Volviendo a las Doctrinas de la Orden de Santo Domingo, otro dato relevante
para relacionar las distintas ediciones es el grabado de la “Presentacion de Jesus al
templo™ (Figura 10) que aparece en el f. 10 r de la edicion de 1548 con una fractura,
cuyo aspecto es el de una parte fragmentada que aun no se ha desprendido del resto
del grabado. Asi es como llega el grabado desde Sevilla, de acuerdo con la imagen
recopilada por Griffin en su memorable trabajo sobre la dinastia de los Cromberger.
Lo que permite comprobar que la entalladura pas6é a México y sin duda es la misma,
ya que se nota la fisura en el mismo lugar*®.

4 Presencia de tipos 132b G en otras 4 ediciones de Juan Pablos: 1553, Doctrina cristiana en lengua mexicana;

ca. 1553, [Doctrina cristiana breve traducida en lengua mexicanal; 1559, Vocabulario en lengua de Mechua-

can; 1560, Manuale sacramentorum.

Presencia de tipos 99b G en otras 3 ediciones de Juan Pablos: 1553, Doctrina cristiana en lengua mexicana;

ca. 1553, [Doctrina cristiana breve traducida en lengua mexicana); ca. 1554, [Doctrina cristiana en lengua

mexicana y castellana).

Para el analisis de esta fundicion remito al articulo de Rodriguez Dominguez, 2013-2014 (2016).

4 Moll, 1994: 111.

4 Granén Porraa lo cataloga como “Presentacion en el templo” en el n. 15 del catalogo cronoldgico de grabados.
Granén Porrua, 2010, n°® 146.

4 Véase Griffin, 1988: 1423 (WC:338).
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Figura 10. Grabado en la primera edicion: 17 ene. 1548,

En la segunda edicion (la primera de febrero de 1550) la parte fragmentada se ha
desprendido completamente, se distingue por la discontinuidad en los filetes dobles
del marco y en los pliegues del mantel del altar; asimismo, la parte superior de la pie-
za fracturada no quedo a la misma altura del resto del grabado, por lo que se entintd
un poco mas (Figura 11).

Figura 11. Grabado en edicion 12 feb. 1550 (1)*.

En la tercera edicion (la segunda de febrero de 1550) pareciera que los operarios ol-
vidaron colocar la pieza desprendida, dejando el espacio faltante en blanco (Figura 12).

47 Fuente: New York Public Library, *KE 1548 Dominicans.
4 Fuente: Lilly Library, PM4068.1.D67 D63 1550 (Courtesy, The Lilly Library, Indiana University, Bloomington,

Indiana).
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Figura 12. Grabado en edicion 12 feb. 1550 (2)*.

Y en la cuarta y tltima edicion (17 de abril de 1550) la colocacion de la pieza
fracturada fue menos exitosa que antes, ya que se advierte mas entintada que el resto
del grabado y las lineas de caida del lienzo del altar no coinciden, asi como tampoco
los filetes dobles del marco (Figura 13). En las cuatro ediciones el grabado xilogra-
fico®® se encuentra, como se ha dicho, enel f. 10 1.

Figura 13. Grabado en edicion 17 abr. 1550°".

4 Fuente: Nettie Lee Benson Latin American Collection, University of Texas Libraries, The University of Tex-
as at Austin. Primeros Libros de las Américas (enero 2019). Recuperado de http://primeroslibros.org/detail.
html?lang=es&work id=304118

% Esta entalladura pasara a la imprenta de Pedro Ocharte tras el fallecimiento de Pablos. Aparece con la misma fractura,
pero mucho mas desgastada la parte fragmentada, es decir que atin se conservaba el fragmento fracturado en la Carti-
lla para ensenar a leer, nuevamente enmendada, atribuida a Pedro de Gante, impresa por Ocharte en 1569, cuyo tinico
ejemplar conservado se encuentra en Huntington Library, 66528. Agradezco enormemente al Proyecto Internacional
Primeros Libros de las Américas haberme facilitado la reproduccion de dicho ejemplar para su analisis.

S Fuente: Biblioteca de Colecciones Especiales “Miguel de Cervantes Saavedra” del Tecnologico de Monterrey. Los
Derechos Reservados de esta imagen corresponden al Tecnologico de Monterrey, ya que no tiene licencia CC.
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Se podria deducir que, si las dos ediciones de febrero realmente se terminaron
al mismo tiempo, se utilizaron dos prensas para realizar el trabajo simultaneamente
con dos series de fundiciones para su composicion. Cuestion comprensible en un
panorama de urgencia de documentos para apoyar la tarea evangelizadora. La pre-
sencia o no del fragmento de la pieza dafiada seria explicable por el descuido del
componedor. No obstante, el analisis de otros grabados permite percibir un desgaste
no tan coherente entre una y otra edicion de elaboracion simultanea. Al observar el
grabadito de Santo Domingo de la primera edicion de febrero de 1550 (Figura 14)
en la hoja a4 v notamos que el marco que lo rodea tiene una pequeiia fisura en la
parte izquierda:

Figura 14. Grabado en edicion 12 feb. 1550 (1)%.

Este mismo grabadito en la otra edicion del 12 de febrero (Figura 15), ademas
de la fisura en la parte izquierda del marco mencionada, que ahora se nota mas
acentuada, presenta otro dafio un poco mas arriba, también en el marco y a la altura
de la flor de azucena sostenida por el santo. Este nuevo estado del grabado nos hace
cuestionar si seria posible que un grabado se desgastara tanto y de ese modo en un
mismo dia.

Figura 15. Grabado en edicion 12 feb. 1550 (2)%.

Asimismo, en ese mismo grabado de la edicion del 17 de abril (Figura 16) es
notorio que ambas fisuras se han ampliado un poco mas.

32 Fuente: Detalle de hoja a4 v. Lilly Library, PM4068.1.D67 D63 1550 (Courtesy, The Lilly Library, Indiana
University, Bloomington, Indiana).

Fuente: Detalle de hoja a4 v. Nettie Lee Benson Latin American Collection, University of Texas Libraries, The
University of Texas at Austin. Primeros Libros de las Américas (enero 2019). Recuperado de http://primerosli-
bros.org/detail.html?lang=es&work id=304118
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Figura 16. Grabado en edicion 17 abr. 1550%.

Aunque no se pueden refutar evidencias materiales tan claras como las fechas
escritas 12 de febrero y 17 de abril de 1550, conocer tantos subterfugios para evadir
la ley por parte de los impresores a lo largo de la historia de la imprenta manual
(imposturas, ediciones falsificadas, contrahechas, piratas)®® nos hace dudar cuando
los datos expresados en los pies de imprenta y los colofones son inconsistentes con
las condiciones normales de los procesos editoriales y con las evidencias del analisis
material, como sucede en este caso: las distintas fundiciones tipograficas utilizadas
no coinciden cronologicamente con las fuentes documentales. Esto me ha llevado a
deducir algunas conjeturas, presentadas abajo, en un intento de explicar la existencia
de tantas ediciones en un periodo tan corto.

Garcia Icazbalceta con respecto a los colofones de 1550 menciona que el compo-
nedor simplemente copio los datos contenidos en el colofon de la primera edicion de
1548, ya que para 1550 fray Juan de Zumarraga habia muerto, y no tiene sentido que
se siga afirmando que el obispo las ha mandado a imprimir®. Ello demuestra que el
taller no cuidaba registrar datos editoriales precisos en los impresos; por tratarse de
un proyecto intelectual, lo importante era la difusion de un instrumento de trabajo
para la evangelizacion, seguramente no destinado a la venta sino a un circulo selecto
y cerrado como eran los frailes recién llegados a América. Por otro lado, es hasta
1555 tras el Concilio Provincial Mexicano (29 de junio - 7 de noviembre) cuando
la regulacion de libro comienza a hacerse mas estricta en el ambito novohispano,
obligando a los interesados en publicar a solicitar las preceptivas licencias y aproba-
ciones para llevar a la prensa cualquier texto.

4. La legislacion del libro religioso novohispano

El titulo del capitulo 69 de las Constituciones del Arzobispado (México, Juan Pablos,
1556)”7, documento que contiene las disposiciones del primer Concilio Provincial
mexicano, indica:

Fuente: Detalle de hoja a4 v. Biblioteca de Colecciones Especiales “Miguel de Cervantes Saavedra” del Tecno-
logico de Monterrey. Los Derechos Reservados de esta imagen corresponden al Tecnologico de Monterrey, ya
que no tiene licencia CC.

Para profundizar en el tema de las ediciones ilegales del ambito hispanico durante los siglos XVI y XVII son
fundamentales los estudios de Moll, 1974 y 1982; y el estudio introductorio de Pérez Magallon — Sebold, en
Gutiérrez de los Rios y Cérdoba, Francisco, 2000; Rodriguez Dominguez, 2008: 323-341.

% Garcia Icazbalceta, 1954: n° 19.

Hay que tomar en consideracién que las Constituciones son anteriores a la Pragmatica publicada en 1558 en
Espafia, por lo que estamos ante una regulacion anticipada y de estricta aplicacion al &mbito novohispano. No
obstante, para este momento se continuaba aplicando la regulacion del libro de acuerdo con la Pragmatica de
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Que no se den a los yndios sermones, en su lengua, y que ninguna doctrina se
traduzga en lengua de yndios, sino fuere examinada por clerigo o religioso que
entienda la lengua en que se traduze.

Muy grandes inconvenientes hallamos, que se siguen de dar sermones en la lengua
de los indios, assi por no los entender, como por los herrores y faltas que hazen
quando los trasladan. Por ende statuimos y mandamos que de aqui adelante no
se den sermones a los indios para trasladar, ni tener en su poder, y los que tienen
se les tomen y recojan; y quando algunos buenos documentos o sermones se les
ovieren de dar, sean tales, que su capacidad los pueda comprehender, y entender;
y vayan firmados del religioso o ministro que se los diere, porque no los puedan
falsear ni corromper.

Assi mesmo, ninguna doctrina se traduzga en lengua de indios, sin que primero
passe por la censura, y examen de personas religiosas y eclessiasticas que entiendan
la lengua en que se traduze, y no se confie la tal traducion de solos los yndios o es-
paiioles interpretes porque de lo contrario se tiene entendido que pueda aver grandes
peligros y herrores en los mysterios de la fe y en la doctrina moral y evangelica.

Fernandez de Zamora puntualiza al respecto:

Esta disposicion y la del capitulo sesenta repercuten en la publicacion de gramati-
cas y vocabularios en diferentes lenguas indigenas, asi como en las aprobaciones
religiosas, a cargo de conocedores de la lengua que se traduce, las cuales aparecen
en las hojas preliminares cuando son impresas, lo que no sucedia en las publica-
ciones precedentes®.

Asimismo, el capitulo 74 de las Constituciones del Arzobispado desarrolla las

disposiciones para

58

59

60

Que ninguno imprima libros, ni obras de nueuo, sin licencia, ni las assi impressas
venda, y que ningun mercader ni librero venda libros sin que primero muestre las
memorias de ellos, y sean examinados por el diocesano, o por quien él lo cometiere.
Por experiencia conocemos quantos errores se an causado y introducido entre los
cristianos por malas y sospechosas doctrinas de libros que se han impresso y publi-
cado. Y porque a nuestro offico conviene proveer de remedio para excusar lo suso
dicho. S. A. C. statuimos y mandamos que ninguno sea osado en nuestro argobis-
pado y provincia imprimir o publicar libro ni obra alguna de nuevo, sin que sea
por nos o por el diocesano visto y examinado. Y para ello tenga nuestra expressa
licencia y mandado. Y si lo contrario hiziere incurra el tal impresor, o el que tal
libro publicare, en pena de excomunion ipso facto, y de cincuenta pesos de minas
para obras pias, donde nos las mandaremos aplicar, y mandamos sola dicha pena,
que ninguno librero compre para vender ni venda los tales libros que sin nuestra
licencia o del diocesano se imprimieren®.

los Reyes Catolicos de 1502, extensiva a todos los reinos, aunque no se especificaran las autoridades a cargo,
quienes podian ser representantes del “poder civil y religioso, pues tanto monarcas y presidentes de las audien-
cias como obispos o arzobispos estabas facultados para el control. Reyes, 2000: 96-99.

F. 34 1. (se realiza transcripcion literal; la puntuacion es mia).

Fernandez de Zamora, 2009: 114.

Ff.35v-36r.
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En este orden de ideas habra que pensar que la unica imprenta activa en Méxi-
co para el afio de 1555 (cuando el Concilio tuvo lugar), la de Juan Pablos, resulto
afectada por las nuevas disposiciones al perder la via franca de publicacion con la
que habia venido trabajando desde su llegada a la Nueva Espafia. Es a partir de este
momento cuando, como seflala Ferndndez de Zamora, comienzan a aparecer los pre-
liminares de licencias y aprobaciones en los impresos mexicanos. Antes del afo de
1556 no encontramos ningln impreso con licencias de impresion; la inica mencion
de autoridad presente en las ediciones de la década de los 40 es que fue impreso por
mandado del primer obispo de México, fray Juan de Zumarraga y, en ocasiones, a
su costa®.

Este panorama regulatorio, al que se suman los analisis tipobibliograficos ex-
puestos, hace aflorar la posibilidad de que de que la tercera y la cuarta edicion de la
Doctrina cristiana de la Orden de Santo Domingo, la del 17 de abril, pudieron no
ser impresas en 1550, sino un poco antes de que estas disposiciones tuvieran efecto,
hacia finales de 1555 o principios de 1556, o inclusive después de 1556, evitando asi
solicitar las respectivas autorizaciones y licencias, y en vista de que se trataba de un
libro no destinado a la venta sino a la circulacion entre las 6rdenes religiosas. Esta
situacion se reconstruye sobre la base de la presencia de las tipografias 99b Gy 132b
G en impresos a partir del afio de 1553 y con la aparicion de la nueva fundicion 100
G en 1556 Con ello el taller de Pablos evitaria cualquier represalia: las autoridades
competentes no podrian relacionar esa edicion con una manufactura posterior a las
disposiciones del Concilio, ya que la fundicion 99b G se identifica por tltima vez
en textos publicados entre 1553-1554, y con la ventaja de que caia en la excepcio-
nalidad de su difusion, ya que no estaba destinada a la venta. Las disposiciones del
Concilio decian claramente que a partir de ese momento no se podian vender las
obras ya impresas si no tenian licencias. Vender no, pero seguramente si circular
en el ambito privado. Fernandez Valladares ha identificado dicho fenomeno en la
imprenta burgalesa del siglo X VI, a propoésito de una ediciéon mandada a realizar por
la Compaiiia de Jesus, que carecia de licencia, tasa y fe de erratas, precisamente por
estar destinada al uso interno®. Posteriormente, Bouza ha demostrado que durante el
Antiguo Régimen estaba permitido imprimir obras sin los preceptivos permisos, y,
por tanto, sin los preliminares correspondientes, no incurriendo en delito, siempre y
cuando las tiradas se destinaran a la circulacion privada y no a la venta®. Y este seria
nuestro caso: la circulacion exclusiva en el ambito de las 6rdenes religiosas con una
finalidad evangelizadora.

Dicha informacion se encuentra en las portadas y/o colofones de Dotrina breue muy prouechosa de las cosas
que pertenecen a la fe cathdlica y a nuestra cristiandad en estilo llano, para comun inteligencia, 1544; Doctrina
cristiana para instrucion y informacion de los indios, por manera de historia, 1544; Tripartito del christianissi-
mo y consolatorio doctor Juan Gerson de doctrina christiana, 1544; Este es vn compendio breue que tracta de
la manera de como se han de hazer las processiones, 1544; Este es vn compendio breue que tracta de la manera
de como se han de hazer las processiones, 1544; Doctrina cristiana mas cierta y verdadera para gente sin eru-
dicion y letras, 1546; Regla cristiana breue para ordenar la vida y tiempo del cristiano que se quiere saluar y
tener su alma dispuesta, 1547, Doctrina christiana en lengua espaiiola y mexicana, hecha por los religiosos de
la orden de Sancto Domingo, 1548.

La fundicion 100 G se encuentra también recogida en Rodriguez Dominguez, 2018, y no sido habia registrada
con anterioridad por la critica especializada.

% Fernandez Valladares, 2005: 184-186 y nota a pie 179.

Informacion presentada por Fernando Bouza en su Conferencia Magistral “Reinos, imprentas y mercados en
tiempos de Felipe IV. El libro en la monarquia y una monarquia en libros” durante // Foro Editorial de Estudios
Hispanicos y Americanistas, Cadiz, abril 2011.
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Por otro lado, volviendo a las dos ediciones del 12 de febrero, la explicacion ini-
cial de que pudieron haberse hecho simultineamente en dos prensas no parece solida
ni material ni documentalmente. Granén Porraa en su libro sobre los grabados de
Juan Pablos edita una serie de documentos de época acerca de la situacion del taller
de Pablos y de la circulacion de libros. En 1548, afio en que se imprime la primera
edicion de estas Doctrinas, fray Juan de Zumarraga escribe en un memorial las difi-
cultades del negocio de la imprenta ante la escasez de papel y otras cosas necesarias.
Mas tarde, el 25 de febrero de 1550, 14 dias después de la supuesta publicacion de
las dos ediciones de febrero, Pablos firma una escritura de préstamo de 500 ducados
destinados a ciertos gastos relacionados con su imprenta y otorga poder a Baltasar
Gabiano para que en su nombre contrate

en Sevilla o en cualquier ciudad, villas o lugares de los reinos de Castilla o en la
ciudad de Lyon, Francia, o en otra parte, “‘una o dos, hasta tres personas, oficia-
les de la dicha emplenta, para que vengan esta dicha ¢ibdad de Mexico a usar e
exerger el dicho oficio en mi emplenta... por tiempo y espacio de tres afios, hasta
cinco afios®.

Hasta ahora no se tiene conocimiento en ningtin otro registro documental® de que
antes de esa fecha, 25 de febrero de 1550, Pablos hubiera renovado los materiales
de la imprenta.

Unos meses mas tarde, el 24 de septiembre, el representante de Pablos en Sevilla
contrata a Antonio de Espinosa (quien montaria mas tarde la segunda imprenta en
México) para trabajar en la imprenta de Pablos como fundidor y cortador de tipos
durante 3 afios, asi como a Tomé Rico (tirador o prensista) y a Juan Mufioz (compo-
nedor o cajista). El 24 de enero de 1551 se expide una Real Cédula en la que se libera
a Juan Pablos del pago de los derechos de almojarifazgo de las cosas y aderezos
enviados desde la Metropoli a Nueva Espafia para su imprenta. Y el 28 de abril de
1551, es decir, mas de un afio después, Pablos liquida una carta de pago por despacho
y viaje “de ¢iertos hombres que el llevo para dicha ynprision” a la Nueva Espafia.
Dos afios mas tarde, el 16 de abril de 1553 en otro documento se registra el envio a
Pablos desde Sevilla de pliegos de pergamino, planchas de estafio, cobre y piedras
para afilar buriles®’.

5. A manera de conclusion

Pues bien, resulta singular la aparicion de 3 ediciones de una misma obra doctrinal,
dos concluidas en la misma fecha y otra con diferencia de dos meses (recordemos:
dos del 12 de febrero y una del 17 de abril)®, y en el mismo aifio en que Pablos inicia-

% Grafién Porrta, 2010: 209-210.

% Y tampoco en los analisis tipobibliograficos de impresos mexicanos del siglo XVI se identifica esa renovacion
material en impresos anteriores a 1553, exceptuando, claro, las supuestas ediciones de 1550 motivo de este
trabajo.

7 Grafién Porrta, 2010: 216 y 220.

% En la imprenta espafiola peninsular del siglo XVI y principios del XVII si se encuentran varios casos de publi-
cacion de una misma obra en un corto periodo de meses; no obstante, en la imprenta mexicana del siglo XVI, a
escasos diez afos de inicio de sus actividades en territorio novohispano, esta situacion es atipica.
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ba las gestiones para revitalizar su imprenta, utilizando para la composicion de dos
de ellas tipografias que, de acuerdo con los registros documentales y las evidencias
materiales de los impresos conservados, fueron incorporadas a la imprenta después
de 1551. En este sentido, Stols ha sefialado que no se conservan impresos de 1551
y 1552, y que es hasta 1553 cuando Pablos pudo volver a desarrollar su actividad
regularmente®. Seria arriesgado afirmar categéricamente que la primera imprenta
mexicana suspendio sus actividades de 1551 a 1552; es posible que siguiera traba-
jando y no se conserve ningun testimonio actualmente. No obstante, no deja de ser
sospechoso que en 1550 salgan a la luz dos ediciones compuestas con tipografias que
seguramente se integraron al taller a partir de 1551 y, mas especificamente, después
de 1553 de acuerdo con los testimonios conservados. Tantas ediciones realizadas en
un marco temporal tan corto serian indicio de un taller en pujanza y no de uno con
problemas operativos como se encontraba en ese momento. Observando el com-
portamiento de otras nuevas adquisiciones tipograficas del taller: 72b G, 81 G, 100
Gy 160 G™, es en realidad entre 1553 y 1556 cuando la imprenta experimenta una
importante renovacion de sus cajas tipograficas, incluyendo los tipos redondos y
cursivos.

Con todo ello podria deducirse que el componedor copid textualmente el colo-
fon de la edicion realmente impresa el 12 de febrero de 1550 (la que hemos venido
llamando primera de febrero, cuyo texto fue a su vez copiado de la edicion de 1548,
segun Garcia Icazbalceta) al finalizar las otras con las fundiciones nuevas. Y estas,
si nos apegamos a las fuentes documentales y a la cronologia de las otras adquisicio-
nes, pudieron haberse impreso a partir de 1551, pero mas especificamente después
de 1553, cuando empiezan a aparecer de manera constante esas nuevas fundiciones.
Asimismo, el desgaste del grabadito xilografico de Santo Domingo en la hoja a4 v
(ver figuras 14 y 15) permite apuntalar la posibilidad de que las ediciones con colo-
fon del dia 12 de febrero no se imprimieron simultdneamente. Resulta cuestionable
que en el mismo dia el taquito se hubiera deteriorado tanto, ya que el desgaste, si
bien lo debid ocasionar el golpe de la prensa, parece mas paulatino, como es caracte-
ristico por el uso continuado de los grabados durante un periodo prolongado. En este
sentido, y dadas las nuevas condiciones legales para la publicacion de libros, podria
plantearse la posibilidad de que ambas ediciones salieron a la luz a partir de 1555,
burlando asi la normativa, y en vista de que las diferencias de disefo entre las viejas
fundiciones 99a G y 132a G y las nuevas 99b G y 132b G, como hemos visto, son
minimas y no podrian ser identificadas sin la comparacion directa de ambos testimo-
nios. En este orden de ideas, la salida comercial mas rapida, sin tener que someter el
texto de la Doctrina a la revision que exigian las disposiciones del Concilio, era la
realizacion de auto-falsificaciones.

Las razones del peculiar fenomeno editorial se explicarian por la imposicion del
nuevo sistema regulatorio en 1555. Pablos, aprovechando la existencia de una edi-
cion del 12 de febrero de 1550 —que gracias a la presencia de las gotas de sangre
aludiendo a las llagas de San Francisco es factible deducir que debio estar destinada
a la difusion entre la Orden de los Frailes Menores—‘falsificaria’ las otras dos poste-
riores, utilizando los nuevos tipos; e inscribiéndolas asi en la categoria de ediciones
contrahechas descrita por Moll para algunos impresos espaiioles del Siglo de Oro:

®  Stols, 1989: 7.
* Documentadas también en Rodriguez Dominguez, 2018.
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Reedicion, que intenta suplantar una edicion legal preexistente, de la que copia
todos o parte de los datos del pie de imprenta y mantiene o cambia el afio. Repro-
duce, textual o abreviadamente, los preliminares exigidos por la ley, que figuran en
la edicion que ha servido de modelo. Pueden ser producidas por el mismo editor,
en aflos posteriores a la edicion legal™.

En este caso no aplicaria, evidentemente, la reproduccion de los preliminares
exigidos, ya que no existian en la edicion modelo, pero si la copia textual tanto del
contenido, a fin de ocupar la misma cantidad de papel y conservar la formula cola-
cional en todas (a-t® v*), como de los datos editoriales e inclusive, y aunque se cayera
en anacronismo, de los relativos a la autoridad otorgada por la mencién de haber
sido realizadas por mandado del primer obispo de México, fray Juan de Zumarraga’,
dotandolas con ello de mayor antigiiedad.

Gracias a las nuevas propuestas teérico-metodologicas aplicadas al estudio del
libro antiguo impreso, comprobamos que el tema de la primitiva imprenta mexicana
no se encuentra agotado; muy por el contrario, sigue aflorando informacioén novedo-
sa sobre la produccion editorial de Juan Pablos, aun cuando ha sido una de las mas
atendidas por la critica especializada por haber sido la primera imprenta instalada en
territorio continental americano.

Con el registro exhaustivo de todas las piezas utilizadas para la composicion de
una edicion (desde fundiciones tipograficas, grabados xilograficos, iniciales graba-
das, hasta pequefios ornamentos tipograficos), su desgaste, el lugar que tienen en la
puesta en pagina, sumados a los habitos de composicion, que se extraen a partir de la
identificacion de los cortes de linea del texto, el uso de abreviaturas, la expresion de
numeros en modalidad de romanos o arabigos, la composicion de titulillos y enca-
bezamientos interiores, la eleccion de caracteres tipograficos especiales para indicar
la terminacion de una declinacion o de alguna abreviatura, el uso de tinta roja o ne-
gra para determinados apartados textuales, etc., es posible controlar rigurosamente,
desde la perspectiva material, cualquier impreso publicado durante el periodo de la
imprenta manual.

Si a la bastante bien desarrollada practica de control bibliografico del libro an-
tiguo impreso, adicionamos la del analisis material, realizada a través tanto de la
bibliografia descriptiva y analitica, como del analisis tipobiblioiconografico, estare-
mos en posibilidad de obtener resultados insospechados acerca del uso de los ma-
teriales de impresion por parte de cada una de las imprentas. La tipobibliografia y
la tipobiblioiconografia no se limita, como muchas veces se ha pensado, al registro
mecanico de la huella de tinta que deja en el papel cada uno de los materiales usados
durante el proceso de impresion, sino, como podemos ver en este caso, el registro
sistematico nos permite inter-relacionar las piezas utilizadas para la composicion de
una edicidon con otras usadas en otras ediciones del mismo impresor, ¢ inclusive de
otros impresores, logrando con ello trascender la mera descripcion del propio objeto
material.

" Moll, 2011: 53-54.

Recordemos que la mencion del obispo de México es totalmente pertinente y conveniente en virtud de que,
durante la aplicacion de la Pragmdatica de los Reyes Catdlicos de 1502 y hasta antes de la Pragmatica de 1559,
no habia “distincion entre el poder civil y el religioso” para el ejercicio del control del libro. Reyes, 2000: 98.
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