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Con motivo del centenario del nacimiento del fil6-
sofo espafiol José Ortega y Gasset, me propongo des-
tacar el singular papel que le corresponde en la his-
toriografia de las ideas argentinas. No trato con ello
de ofrecer un enfoque parcial y mostrar a Ortega y
Gasset como motor fundamental del amplio movimien-
to historicista que en la década de los afios 40 va a
posibilitar la formulacién de una historia de las ideas,
primero en la Argentina y después en México, sino de
sefialar el impacto que las teorfas historicistas de Or-
tega —el circunstancialismo y el generacionalismo—
van a provocar en los discipulos de los fundadores de
la historiografia argentina.

Los tres viajes que el filésofo espaiio] realizoé a este
pais americano —dos, de meses, en 1916 y 1928, vy el
tercero, desde agosto de 1939 hasta el 9 de febrero
de 1942— deben explicarse dentro del marco de des-
arrollo que el pensamiento filoséfico experimenté en
la Argentina entre los afios 1900 y 1960.

Asimismo, junto a los viajes de Ortega, cabe sefia-
lar toda una serie de sucesos, de importancia e influen-
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cias diversas, algunos consecuencia directa de su es-
tancia en Buenos Aires, que nos permiten diferenciar
tres periodos en la evolucién interna del pensamiento
filosofico en la Argentina: I) De 1900 a 1919; 1I) De
1920 a 1930, y III) De 1930 a 1960.

El primer periodo se va a caracterizar por una
profunda reaccién antipositivista y por el surgimiento
de una historiografia de las ideas filoséficas cuyos mé-
ximos exponentes fueron José Ingenieros y Alejandro
Korn. Hacia 1910 se comenzaron a vislumbrar en Bue-
nos Aires ciertas reacciones contra la cultura positi-
vista. Esta nueva modalidad de sentimiento intelectual
se manifesté en determinados sectores, deseocsos de
adquirir una informacién directa y profunda de las
corrientes filoséficas europeas.

La reaccién antipositivista se produjo en la Argen-
tina en dos érdenes diferentes: A), en el orden de las
ideas, y B), en el orden universitario.

A) ORDEN DE LAS IDEAS

En el orden de las ideas-cabe destacar a los llama-
dos fundadores de la historiografia filoséfica: José In-
genieros, Caroliano Alberini y Alejandro Korn. Si bien
es cierto que los intentos de hacer una historia del
pensamiento filoséfico, con cardcter nacional, se re-
monta a mediados del siglo pasado en los trabajos del
cubano José Manuel Mestre, De la filosofia en La
Habana (1861); de Silvio Romero, A filosofia no Brasil
(1878), v de E. Valverde Teller, Apuntaciones histori-
cas sobre la filosofia en México (1896) (1); los estudios
iniciales sobre el desarrollo del pensamiento en la Ar-
gentina no surgieron hasta la primera década del si-
glo xx con los ensayos de A. Korn, Influencias filoso-

(1) Ver el trabajo de Roig, A. A., Filosofia, Universidad y
filésofos en América Latina, Universidad Nacional Autdnoina
de México, México, 1981.

.
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ficas en la cultura argentina (1912-1915), y de José In-
genieros, Las direcciones filosdficas en la cultura ar-
gentina (1914). Ambos pensadores, con ¢l deseo de ad-
quirir una cultura filoséfica propia, iniciaron una his-
toriografia de las ideas. Teniendo en cuenta el des-
arrollo de la cultura nacional y el valor social de
éstas.

Debemos sefialar aqui la circunstancia politica fa-
vorable que potencié el nuevo movimiento historio-
grafico en la Argentina en los albores del siglo xx.
Arturo A. Roig, al definir la historia de las ideas como
«una forma de saber de América», reducida en algunos
casos a un saber nacionalista empefiado en una bus-
queda de lo propio, afirma: «No por azar la historio-
grafia de las ideas recibidé fuerza en la Argentina alla
por 1913, cuando nacié en manos de Ingenieros y Korn
junto con el nacionalismo que caracterizé el radica-
lismo irigoyenista, movimiento politico que daria na-
cimiento al primer gobierno popular, luego de varias
décadas de oligarquia europeizante, y en México, como
una de las consecuencias de la Revolucién de 1910.
Una misma exigencia de respuesta a ese preguntar
por lo nacional llevé en la Argentina a la obra, en
muchos aspectos no igualada, de un Ricardo Rojas, y
en México, al movimiento de la «filosofia de lo mexi-
cano» y ciertamente que el interés por la historia de
las ideas era circunstancial a ambos movimientos» (2).

En lo que concierne al orden de las ideas, podemos
afirmar que, a pesar de la critica al positivismo que
realizan los fundadores, su incipiente labor historio-
grafica hunde sus raices en el positivismo cuyas cate-
gorias historiograficas estaban ain vigentes a princi-
pios de siglo. Efectivamente, a José Ingenieros (1877-
1925) se le encuadra en plena corriente positivista ar-
gentina. La critica enconada que hace de él Caroliano
Alberini como pensador carente de formacién filosé-
fica, mas cercano al estilo periodistico que a la refle-

(2) Roig, A. A, op. cit, pag. 38.
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xién filosofica (3), no debe impedirnos reconocer en
su obra Proposiciones relativas al porvenir de la Filo-
sofia cierto desacuerdo con el positivismo, al afirmar
la legitimidad y la necesidad de la Metafisica (excluida
por los positivistas como ciencia del conocimiento) y
el enfoque que legd a las generaciones posteriores en
el campo estrictamente historiografico, al sefialar la
estrecha conexién que habia entre las ideas filoséficas
y ‘las sociales.

Por su parte, A. Korn (1860-1936) supuso un paso
adelante en la critica al positivismo. Su actitud ecud-
nime y a la vez critica del positivismo le distanciaron
tanto de Ingenieros como del acérrimo antipositivista
que fue C. Alberini. Korn estudié dicha corriente de
ideas con un sereno afan de interpretacién, al tiempo
gue hacia averiguaciones sobre la historia de las ideas
nacionales. Nunca vio en el positivismo argentino un
reflejo pasivo de las teorias de Comte y Spencer. Ha-
bia también en dicho movimiento gran parte de tradi-
cién nacional, cuyo desarrollo continuado Korn deno-
mind «positivismo autéctono» o «difuso» y que sélo
hacia 1870 buscé fundamentos teoricos en los postula-
dos comtianos y spencerianos. Su interés por descu-
brir procesos de pensamientos propios, no generados
por influencias europeas, le condujo en su ensayo fun-
damental, Influencias filosdficas en la evolucion na-
cional, a una interpretacién del pasado sobre la base
de cierta deformacién de personajes histéricos claves.

No obstante, Korn fue, dada su gran intuicién, el
primero en interpretar la obra de Ingenieros como el
acta de defuncién de la filosofia positivista: «El posi-
tivismo, con persistencia rutinaria, aiin pontifica en la
cdtedra y en el libro como si nada hubiera ocurrido;
agotada ya su misién histérica, todavia vegeta y obs-
truye por inercia el advenimiento de nuevas orienta-
ciones. Y vive en el santo temor de la filosofia, supues-

(3) Alberini, C., Problemas de la historia de las ideas filo-
soficas en la Argentina, Instituto de Estudios Sociales y del
Pensamiento Argentino, La Plata, 1966, pégs. 137 y ss.
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ta enemiga de la ciencia. Las proposiciones (de Inge-
nieros) vienen a contribuir a desalojar cse pasado,
como que son un exponente de la reaccion metafisica
a tiempo iniciada y ahora en vias de propagarse hasta
las antipodas» (4).

La postura de C. Alberini {1866-1960) respecto al
positivismo fue antagénica y a la vez superadora de
las tesis formuladas por Ingenieros y Korn. Su critica
al positivismo le llevé a realizar una investigacién en
profundidad de las influencias filoséficas europeas en
ciertas formas del pensamiento argenting, demostran-
do la inexistencia del positivismo autdctono de A. Korn.

Su obra fundamental, La filosofia alemana en la
Argentina (1930), supuso un avance considerable en el
campo de la historia de las ideas. Por primera vez un
estudio historiografico puso de relieve la necesidad de
un conocimiento riguroso de la filosofia europea en
sus fuentes originales, para la mejor comprensién del
proceso de desarrollo del pensamiento argentino. La
busqueda constante de fuentes y la necesidad de sis-
tematizacién le impulsaron a contactar con Ortega du-
rante su primer viaje a América. La relacién del maes-
tro con el futuro discipulo, basada en un vivo interés
por el conocimiento y la divulgacién de las corrientes
del pensamiento europeo, cristalizé con el paso de los
afios en una profunda amistad.

B) ORDEN UNIVERSITARIO Y ACADEMICO
. 4

El descontento filoséfico frente al positivismo se
produjo por primera vez formalmente en la Facultad
de Filosofia y Letras de Buenos Aires.

En los albores del siglo xx, todo se reducia a dia-
logos y tertulias de poca difusidn celebrados en dicha

(4) Romero, F., «Indicaciones sobre la marcha del pensa-
miento filoséfico en la Argentinar, en Cuadernos Americanos,
afio IX, vol, L, 2, México, 1950, marzo-abril, pag. 122.
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Facultad. El grupo de profesores y discipulos reuni-
dos en este marco, dada la pobreza filoséfica del mo-
mento, sintieron la necesidad de hablar y comunicar
ideas antes de iniciar una labor ensayistica. De aquella
época no quedaron reflexiones filoséficas serias. C. Al-
berini hace un elogio muy significativo de aquellos
primeros pasos: «Asi fuimos acumulando no poco subs-
tancioso humus filoséfico verbal en la Facultad de Fi-
losofia y Letras, tnico lugar del pais quizd donde eran
permitidas semejantes expresiones espirituales. Luego,
con el andar de los aftos, aquellas juveniles trifulcas
socraticas, diremos asi, dentro y fuera de la clase, so-
bre todo fuera, se iban trocando en articulos criticos
filosoficos. Tal fue el comienzo de la filosofia en serio,
tomando como base negativa, muy enérgica por cierto,
la critica al positivismo endémico» (5).

Hacia 1907 era tal el clima filoséfico creado en la
Facultad de Filosofia de Buenos Aires, que los jovenes
antipositivistas atacaban resueltamente a los positivis-
tas: «... hacia 1907, bajo la presién de los jévenes co-
rifeos del antipositivismo, se empieza a no tenerle
miedo a la palabra metafisica. Soliamos vociferar por
los corredores de la Facultad el siguiente aforismo:
Filosofia sin metafisica es como café sin cafeina. Con
no menos entusiasmo definiamos la filosofia diciendo:
la ciencia positiva es el estudio relativo de lo absoluto.
Los positivistas, al sorprendernos leyendo La critica
de la razon pura, nos acusaban de cultores de la obs-
curidad mental. Replicibamos: hay dos claridades: la
obscura, en el fondo, y la otra, la que preferimos» (6).
La Facultad de Filosofia, nacida en la época de indi-
ferencia filoséfica (1827), tuvo en sus comienzos muy
poca importancia, pero paulatinamente y gracias al
impulso de sus profesores se convirtié, en la segunda

(5) Alberini, C., «Génesis vy evolucién del pensamiento fi-
loséfico argentino», en Cuadernos de Filosofia, fasciculo VII,
Instltuto de Filosofia de la Universidad de Buenos Aires, 1957,

pag
(6) Ibid., pag. 5.
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década del siglo xx, en el érgano que mis colaboré
en la creacién de la cultura filosofica argentina. En
el plano académico cabe destacar, como un intento de
superacion del positivismo, las ensefianzas de R. Ri-
varola (1857-1942), quien ocupé la dnica catedra des-
tinada a la ensefianza de la filosofia al fundarse la
Facultad.

Rivarola inicié desde su cAtedra de Etica y Metafi-
sica la sustitucién del positivismo por via de la ética
kantiana. Este cambio de orientacién filoséfica fue de
gran transcendencia porque significé el preludio de la
batalla que la Facultad de Filosofia iba a dar al posi-
tivismo. En esta linea se inscribe el curso de nueve
lecciones de seminario sobre la Critica de la razon
pura, de E. Kant, dictado por Ortega y Gasset en su
primer viaje (1916) a América. El seminario fue diri-
gido a un auditorio restringido (no mas de cincuenta
personas entre profesores y alumnos), entre las que
destacan el doctor Rivarola, decano de la Facultad,
A. Korn, C. Alberini y Avelino Gutiérrez. Su propdsito
fue el de recuperar la lectura de un clasico, como ins-
trumento necesario de conocimiento previo a la acep-
tacién de las corrientes modernas de ideas. Ortega y
Gasset expresaba asi al respecto: «En la Universidad
se ha de estudiar naturalmente toda corriente moder-
na de ideas, renunciando, por asi decirlo, a formar al
alumno que se le tiene por iniciado; pero al mismo
tiempo, para salvaguardarle de todas esas ciencias dis-
colas que estan en continuo recomenzar por descono-
cer lo anterior a ellas, la Universidad debe estudiar a
los cldsicos. Esto es, pues, lo que vamos a hacer nos-
otros: estudiar a un clasico, y en forma de dialogo» (7).

Ortega dinamizé la actividad filoséfica en la Argen-
tina. Ya hemos mencionado como antes de su llegada,
s6lo dos profesores, R. Rivarola y A. Korn, se habian
apartado de las corrientes positivistas y comenzaban

(7) «El curso de Ortega y Gassets, en La Nacidn, Buenos
Aires; 1916 (referencia periodistica).
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a difundir la filosofia kantiana. El maestro espafiol
impulsé la renovacién que se estaba preparando, jus-
tificAndola.con pensamientos propios y otros tomados
de la filosofia alemana contemporinea,

Formado en el movimiento neokantiano, Ortega se
propuso difundirlo en la Argentina a través de las ideas
que €l juzgaba fundamentales. Hablé del sentido de
la filosofia de la Historia de la Cultura. Combatié en
sus charlas y conferencias el evolucionismo, el positi-
vismo y el escepticismo propios de la época moderna
y firmé la existencia de un pensamiento propio del
siglo xx.

La inclinacién de Ortega hacia América, y en con-
creto hacia la Argentina, no se debié exclusivamente a
su deseo de conocer directamente la labor intelectual
de un pueblo joven, sino también, y de ello son prue-
ba los dos viajes posteriores, a la existencia de cierta
identificacién intelectual o simpatia entre el puablico
que lo acoge y el orador espaifiol.

En 1916, el camino no estaba abonado, pero se ha-
bian iniciado ya los primeros trabajos. El germen an-
tipositivista introducido por Korn y Rivarola comenzé
a dar sus frutos en la década de los afios 20; en el
interim, las conferencias de Ortega en Buenos Aires,
sus opiniones innovadoras e incluso revolucionarias en
materia filosofica, politica e histérica, posibilitaron
una amplitud del horizonte intelectual nacional. Con
ello no quiero decir que Ortega descubriese a los ar-
gentinos la necesidad de elaborar un pensamiento fi-
loséfico propio. Esta exigencia no fue extrafia a la
propia tradicién del pensamiento hispanoamericano,
cuya primera manifestacién se detecta en el Rio de la
Plata en algunos miembros de la generacién de 1837,
por el nuevo enfoque que ellos ofrecen del problema
de la emancipacién mental.

.. Como bien ha sefialado Arturo A. Roig, los dos teé-
ricos mas representativos de esta problematica fueron
Juan Bautista Alberdi y Andrés Lama, quienes en di-
versos textos de 1838 sefialaban la necesidad de ela-



borar una «filosofia americana» que lograse «una in-
dependencia civil, literaria, artistica, industrial» (8).

La proposicién de Alberdi de hacer una «filosofia
americana» cobra sentido dentro de un proyecto so-
cial mas amplio, en el que lo filoséfico jugaba un pa-
pel fundamental como factor de integracién nacional.

La obra del escritor uruguayo José Enrique Rodé (9)
impuso un paso adelante en la respuesta que el pen-
samiento hispanoamericano dio al problema de la
emancipaciéon mental. Los primeros intentos de re-
construir la historia del pensamiento hispanoamerica-
ne en sus diversas fases a principios del siglo xx se
deben, como ya mencionamos, a los argentinos José
Ingenieros y A. Korn, quienes continuaron la tradicion
historicista, intentando asumir dialécticamente el pa-
sado intelectual desde su propia coyuntura histérica.

Sobre este campo previamente roturado, incidieron
posteriormente diversas influencias procedentes del his-
toricismo europeo contemporaneo. Nos referimos al
«circunstancialismo» y al «generacionalismo» orteguia-
no, movimientos historicistas ambos, consolidados en
los afios 40 gracias a la labor intelectual de sus disci-
pulos: José Gaos en México y Garcia Morente en Ar-
gentina.

No obstante, en el primer contacto que Ortega tie-
ne con América, ni su filosofia raciovitalista estd adn
desarrollada ni sus métodos historiograficos formula-
dos; pero hay ya una intuicién fundamental en el
maestro espafiol, quien, interesado por conocer el pen-
samiento hispanoamericano del siglo x1x, ve la nece-
sidad que tiene el pais de concretar una metodologia
y obtener una fundamentacién filoséfica.

Sus primeras palabras al desembarcar en Buenos
Aires, el 22 de julio de 1916, prueban esta intuicién:
«Vengo a aprender més gque a ensefiar. Me interesa

{8) Roig, A. A., op. cit, pags. 65 v ss.

(9) Rodd, J. E., Obras completas de José Enrique Rodd.
Compilacion y prélogo por A. José Vaccaro, 2.* ed., Buenos
Aires, A. Zamora (1956).
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sobremanera conocer en todos sus pormenores Ja labor
intelectual argentina, el grado de influencia que aquf
ejercen los distintos paises europeos y las necesidades
y aspiraciones intelectuales de este pais» (10).

Primer viaje (julio 1916 - enero 1917)

El primer viaje de Ortega y Gasset a la Argentina
respondié a Ia invitacién hecha por la Institucién Cul-
tural Espafola.

Después de la celebracién del Centenario de la In-
dependencia en 1910, las nuevas minorias intelectuales
argentinas, en busca de nuevas fuentes de ideas, se
separaron de las corrientes que las unfan tradicional-
mente a Francia y comenzaron a descubrir la trans-
formacién que sufria Europa, a través de la renova-
cién espiritual de Espafia. En esta linea se inscribi6
la labor de la I. C. E., organismo dedicado a los nuevos
valores del pensamiento, las ciencias, la historia y la
educacién espafiola. El deseo de hacer cultura espa-
fiola en América se patentizé en la Argentina en dicha
fundacién a través de los hombres mas representati-
vos del pensamiento espafiol. El primer espaifiol invi-
tado por la Institucién a inaugurar la catedra de Cul-
tura Espanola de la Universidad de Buenos Aires, en
el afio 1914, fue el historiador Ramén Menéndez Pidal,
cuyas lecciones supusieron un verdadero acontecimien-
to en los centros de ensefianza superior y en todo el
ambiente cultural de Buenos Aires.

En 1916, respondiendo a los objetivos menciona-
dos, la 1. C. E. invitd al joven profesor José Ortega y
Gasset. Después de él, otros profesores e investigado-
res espafioles relevantes viajaron a la Argentina: Amé-
rico Castro, Eugenio D'Ors, Rey Pastor, Del RlO Or-
tega, Ramiro de Maeztu, etc.

“(10). Anales de la Institucion Cultural Espaﬁola, t. I, Bue-
nos Aires, 1947,
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La recepcién de Ortega en la Argentina fue en su
primer viaje apotedsica. El impacto, no obstante, fue
reciproco; si bien es cierto que su persona e ideas
dinamizaron el proceso de renovacién filosofica, se
produjo también a la inversa cierto encantamiento. Las
palabras de Ortega, de regreso a Espafia en 1917, son
bien significativas al respecto: «Podrd herir nuestra
presuncién nacional; pero es el caso que ese pueblo,
hijo de Espafia, parece mds perspicaz, méis curioso,
mas capaz de emocién que el metropolitano. Tiene,
sobre todo, una cualidad que para mi estimacién es
decisiva: la de distinguir finalmente de valores. Podra
aceptar cosas que en rigor no son aceptables: su lujo
de vitalidad, su optimismo de abundancia y juventud
le llevan a derramar admiracion incluso huelga. Pero
dentro de Io que entiende y acepta establece una je-
rarquia positiva» (11).

La actividad que Ortega desplegs en la Argentma
en los seis meses escasos que permanecié en el pais
(22 de julio de 1916-2 de enero de 1917) es digna de
resaltar. Aparte de una serie de diez conferencias dic-
tadas en el Aula Magna de la Facultad de Filosofia y
Letras bajo el titulo Introduccion a los problemas ge-
nerales de filosofia v del seminario sobre la Critica de
la razon pura, ya mencionado, cabe destacar dos con-
ferencias publicas que tuvieron como escenario el Tea-
tro Odeén (el 15 de noviembre de 1916) el Teatro de
la Opera (el 22 de noviembre de 1916), La primera
respondié a la peticién de la direccién de la revista
Nosotros y verso sobre «La nueva sensibilidad».

. En ella aludi6 Ortega al surgimiento de una nueva
sensibilidad en las j6venes generaciones europeas y
atacod duramente el positivismo de finales del siglo xix
por la pobreza cultural que tras sf habia dejado (12).
La segunda conferencia citada tuvo lugar a peticién de

(11) Ortega y Gasset, J., El Espectador, Biblioteca Nueva,
Madrid, 1943, pag. 167.
2) «La nueva sensibilidad», en La Prensa, Buenos Aires,
16 de noviembre de 1916 (referencia periodistica).
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la comisién directiva de la Asociacién Patriética Es-
paficla, y.en ella hablé Oriega sobre el tema «Iméagenes
de Espaiia» (13).

Durante su estancia en Buenos Aires, Ortega, junto
con su padre, el conocido periodista José Ortega Mu-
nilla, fueron obsequiados y agasajados por diversas
instituciones espafiolas y argentinas (entre las que des-
taca la Imstitucién Cultural Espaficla, el Club Espa-
fiol, la revista Nosotros, etc.), las cuales pusieron de
relieve el conocimiento que de su labor didactica se
tenfa y la necesidad de maestros y precursores espi-
rituales de que adolecia el pais.

Por ultimo, debemos sefialar respecto a este pri-
mer viaje la serie de visitas que Ortega realizé a otras
universidades del pais. San Miguel de Tucumién, Cor-
doba, Mendoza, Rosario y, finalmente, Montevideo, Fue-
ron testigos de la labor precursora y divulgadora del
joven filésofo espafiol. ,
~ Las conferencias de Ortega tuvieron una gran re-
percusién en el ambito universitario y en los circulos
intelectuales del pais. La prensa argentina resefié am-
pliamente todas sus actuaciones, destacando las dos
notas mds sobresalientes de la labor realizada por Or-
tega: a), el descubrimiento de un publico no univer-
sitario, desconocido hasta entonces y sumamente inte-
resado en los estudios filoséficos, v b}, la influencia
y orientacién que proporcioné a la juventud argenti-
na. La revista Nosotros, al término de sus conferen-
cias en la Facultad de Filosofia, se expresaba con las
siguientes palabras: «Ortega y Gasset ha logrado en
nuestro pais lo insospechado y lo insélito: un audito-
rio muy curiosc de los mas altos y eternos problemas.
Oidas sus clases publicas por gente en su mayoria ale-
jada de la Universidad y de los estudios sistematicos,
han ejercido sobre ella influencia positiva, orientdando-
la hacia las especulaciones fundamentales... Asi, Orte-

(13) «Imdgenes de Espafia», en Lg Nacién, Buenos Aires,
23 de noviembre de 1916 (referencia periodistica).

— 64 —



ga y Gasset ha logrado lo que ninguno de los viajeros
que le precedieron en la catedra y en la tribuna habian
conseguido. Influir sobre nuestra juventud, revelarle
sus preocupaciones inciertas y orientarle en sus estu-
dios fundamentales» (14).

En mi opinién, el poder de atraccién de Ortega
radicaba en su triple cualidad de orador, pensador y
artista. Acostumbré al publico argentino a interesarse
no sélo por ciertos libros y pensamientos nuevos, sino
a asistir a la conferencia publica e incluso a la leccion
de catedra. Personas que nunca antes se habian inte-
resado por temas filosdficos, comenzaron a asistir a
sus exposiciones orales, despertdndose una desconoct-
da apetencia filoséfica que poco a poco iba cobrando
conciencia de si.

Paralelamente, el pensador espafiol dejé constancia
en los discursos que pronuncié de la sorpresa que el
publico argentino le habia causado. Convencido antes
de su llegada de la falta de interés e inquietud del pue-
blo argentino por las cuestiones filosoficas, Ortega
tuvo que reconocer su positiva actitud frente a todo
lo que supusiera renovacién y refinada sensibilidad.
Con motivo de su despedida en et Instituto Popular
de Conferencias el 6 de diciembre de 1916, pronuncié
un discurso en el que se recogen estas ideas: «...po-
seéis, precisamente, aquellas cualidades que os son
menos reconocidas en Europa. Verdad es que yo me
he encontrado con que el alma argentina me parece
hoy precisamente lo contraric de lo que habia oido
y leido sobre ella... Pues bien, sefiores, yo no he sido
entre vosotros sino un entusiasta que pasa. Y me he
encontrado con un pueblo lleno de afanes, libre de
envidias, que, sintiendo rebosar dentro su optimismo,
esta presto a verterlo, sobre el transevnte, a poco pre-
texto que le dé. Yo no creo que exista en parte alguna
un publico de sensibilidad mds pronta y limpia de

(14) «Las conferencias de Ortega y Gasset», en Nosotros,
Buenos Aires, 16 de octubre de 1916 (referencia periodistica).
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prejuicios, de mayor perspicacia, que el que encon-
trara en la Argentina todo el que venga con un poco
de pureza y otro poco de arte en su corazén» (15).

Sefialé también las dos cualidades mas notorias
del pueblo argentino, el poder de atraccién sobre hom-
bres procedentes de otros paises, razas y culturas; y
la capacidad de absorcidn de todos estos elementos
en la unidad del Estado (16).

Pero no todo fueron alabanzas: el espectador cap-
t6 en su corto contacto con este pafs americanoc el
desequilibrio existente entre la sensibilidad privilegia-
da que manifestaba y su escasa produccién ideolégica
v artistica. La preocupacién excesiva por las activida- |
des econdmicas le habian impedido concentrar su ener-
gia en el estudio de las demas actividades. Por ello,
incitd a los argentinos a poseer una Universidad viva,
capaz de dirigir el proceso de reflexién del pais hacia
una cultura propia y original, liberada de la tendencia
positivista que hasta entonces la habia dominado.

La educacién filoséfica experimenté en aquellos
afios un gran impulso, gracias al maestro espafiol. Los
escritos americanistas de Ortega vinculados a esta pri-
mera etapa fueron: Impresiones de un viajero (1916),
Para dos revistas argentinas (1924), Carta a un joven
argentino que estudia filosofia (1924) y El deber de
la nueva generacion argentina (1924).

Consecuencia indirecta de sus conferencias y. esti-
mulo fue la fundacién del Colegio Novecentista en
1917 por un grupo de jovenes para quienes Ortega y
Eugenio D'Ors representaban las directrices del pen-
samiento nuevo.

En el Manifiesto del Colegioc se decia: «Novecen-
tismo quiere ser suerte de nombre o sefia de la acti-
tud mental de unos cuantos hombres de hoy —nuevos

(15) «Exposicién del profesor Ortega y Gasset. Sus impre-
siones de la Argentina», en La Prensa, Buenos Aires, 7 de di-
ciembre de 1916 (referenc1a peraochstlca)

(16). Ibid. . ‘ /
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y del Novecientos— a quienes no conforma ya el ca-
ton espiritual vigente» (17).

Obsérvese la similitud de ideas que hay en la con-
ferencia dictada por Ortega en el Teatro Odeén un
afio antes {15 de noviembre de 1916): «Novecentismo
no es una cifra que ha variado en el calendario, es
una nueva sensibilidad. Pero, ¢qué es esta variacion?
Esta es la nueva época, la nueva sensibilidad: el cam-
bio de perspectiva en la valoracién, que los viejos ca-
ducos no pueden comprender ya y los demasiado jéve-
nes todavia no... La sensibilidad novecentista es, de
este modo, la negacién de la sensibilidad del siglo xIx,
sobre todo de su ultima mitad» (18).

La vida del Colegio no fue muy larga ni su accién
intensa, pero posibilité la formulacién de las aspira-
ciones y propésitos de la nueva generacidén. Sirvid, en
definitiva, para que cristalizaran los deseos de nove-
dades intelectuales que los jévenes particularmente
sentian. Entre sus componentes cabe destacar los nom-
bres de Julio Noé, Carlos Malagarriga, Carlos Boglio,
Juan Rémulo Fernandez, V. José Gabriel, Tomdis Ca-
sares, Ventura Pessolano y Benjamin Taborga. Su ér-
gano de expresion fueron unos Cuadernos de conteni-
do heterogéneo: articulos filoséficos, transcripciones,
notas bibliograficas, etc., que alcanzaron gran difu-
sién, dada la curiosidad intelectual de la época.

Otro de los fenémenos que sin lugar a dudas pue-
de relacionarse con la actividad magisterial desarro-
llada por Ortega y Gasset, en esta primera etapa del
proceso de formacién de un pensamiento filoséfico
autéctono o nacional, fue el movimiento de «Reforma
Universitaria» iniciado en la ciudad de Cérdoba en el
afio 1918. El movimiento fue obra de un grupo de
jovenes con un fuerte sentido generacional y un gran
deseo de cambio social, que cristalizé en el enfrenta-
miento a toda estructura rigida y dogmatica. Dicho

(17) Romero, F., «Indicaciones sobre la marcha del pensa-
miento filoséfico en la Argentina», op. cit., pag. 125.

(18) «La nueva sensibilidad», en La Prensa, op. cit.
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grupo recogié todas las alusiones a la visién nueva del
mundo y a la funcién prioritaria que la juventud de-
bia ejercer en el futuro del pais, difundidas por Ortega
en sus conferencias de dos afios atris.

Las palabras de Ortega a los jévenes de Tucumin
(octubre de 1916) recogen estas ideas: «Estudiad, me-
ditad, no confiéis demasiado en esa mentira conven-
cional de que el porvenir de los hombres y de las na-
ciones stempre es incierto. Hay que forjarlo en el
yunque de la accién y de la idea... Mi mayor satis-
faccién, la moneda en que pagaria la noble hospita-
lidad de este joven pueblo hijo de mi raza, fuera de
utilidad de este amistoso consejo de un peregrino de
la idea, de un soldado de la cultura universal» (19).

Los primeros signos revolucionarios estallaron en
Cérdoba, cuya Universidad, sujeta a la influencia de
las familias de la oligarqufa tradicional y del clero,
mantenia casi todos los rasgos de la Universidad co-
lonial. El Manifiesto de la Reforma, redactado por Deo-
doro Roca y publicado el 21 de julio de 1918, refle-
jaba en su titulo: La juventud argentina de Cdrdoba
a los hombres libres de América, un contenido ideo-
légico y unos propdsitos no nuevos, sino derivados de
una larga tradicién rioplatense.

A. A. Roig, en el estudio que realiza sobre el Mani-
fiesto de la Reforma, indica con un preciso repertorio
bibliografico los antecedentes de este texto en una li-
teratura caracterizada, cito sus palabras, «por un fuer-
te sentido de “manifiesto” o “declaracién”, dentro de
lo gue podria ser considerado, sin error ninguno, como
una literatura programatica y de ideas. Todos fueron
dirigidos a la juventud y todos, sin excepcién, pueden
ser entendidos como incorporados a una ideologia a
Ia que podemos denominar juvenilista» (20). Textos
de J. B. Alberdi, J. E. Rodé, J. Ingenieros y algunos

(19) «Conferencias de Ortega y Gasset. Despedida del con-
ferenciante», en La Gaceta, Tucuman, 18 dec octubre de 1916
{referencia periodistica).

(20) Reig, A. A, op. cit, pag. 121.
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dentro de esta ideologia o espiritu <juvenilista» ca-
racterizada por el surgimiento de un fuerte sentido
generacional que se subleva contra una situacién opre-
siva y estatica (21).

El movimiento de reforma universitaria fue desde
sus inicios un fenémeno complejo, en el que se mez-
claron aspiraciones y tendencias difusas. Los j6évenes
no se levantaron sélo contra sus maestros, sino con-
tra la generacién de sus padres, y contra el estilo de
vida impuesto por la tradicién. En torno a esta pro-
blematica, la «autonomia universitaria» surgid indirec-
tamente planteada en el Manifiesto. Las estructuras,
los métodos y la orientacién de la Universidad tradi-
cional resultaban insatisfactorios. Los estudiantes cor-
dobeses proponian un cambio que conllevaba un nue-
vo planteamiento pedagogico. Por primera vez se sen-
tian capaces de intervenir en el gobierno de la Univer-
sidad y de enfrentarse a los problemas causados por
la renovacién de ideas.

En definitiva, la Reforma no fue exactamente un
enfrentamiento con el Estado, sino una lucha entre
unas clases medias en ascenso, deseosas de adecuar la
Universidad dentro del marco del estado liberal, v unas
élites intelectuales pertenecientes al antiguo patricia-
do, que pretendian frenar toda reforma oficial. Dos
afios mas tarde, el mismo Roca abandond la tesis ju-
venilista y reformista y abordé el problema de la Uni-
versidad dentro de una perspectiva mds amplia. La
Universidad dejé de ser vista como la institucién re-
formista por excelencia, capaz de llevar a cabo por sf
sola la transformacién de la sociedad, para ser consi-
derada como una parte dentro de un sistema mas
amplio con una misién auxiliar.

(21} La Reforma Universitaria, La Plata, Federacién Uni-
versitaria de La Plata, 3 tomos.
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Segundo viaje (agosto 1928 - enero 1929)

La gran etapa que comienza después del afio 20
(1920-1930} se va a caracterizar, tanto a nivel académi-
co como individual, por un gran espiritu de renova-
cion y desarrollo del pensamiento filosofico. Las céte-
dras filoséficas aumentaron su nimmero; C. Alberini
ocupé la catedra de Introduccién a la Filosofia en
1922 y poco después la de Psicologia. En 1923, A, Fran-
ceschi y A. Korn ocuparon, respectivamente, las cate-
dras.de Légica y Gnoseologfa, y Metafisica. El germen
antipositivista introducido por A. Korn a principios
de siglo comenzaba a dar sus frutos hacia 1923 con
la renovacién de los cuadros del profesorado univer-
sitario. La Facultad de Filosofia de Buenos Aires fo-
mentd asimismo la fundacién de nuevas universidades,
y en 1925 eran ya cinco las universidades nacionales.
Se inicié de este modo un proceso de apertura ideo-
légica e intercambio de ideas.

El pais, como consecuencia de las invitaciones rea-
lizadas, se inundé de conferenciantes extranjeros, en-
tre los que cabe mencionar a Hans Driesch, Paul Lau-
gevin, A. Einstein, N. Ko&hler, Herman Keyserling,
G. Dumas, Jacques Maritain, Ch. Bouglé, E. D'Ors, Gar-
cia Morente y Ortega y Gasset.

El segundo viaje de Ortega y Gasset a la Argentina,
realizado entre agosto de 1928 y enero de 1929, se ca-
racterizé por la culminacién de una nueva etapa en
la cultura argentina, iniciada con la publicacién de la
Revista de Occidente en el afio 1923. La revista habia
surgido por iniciativa de Ortega, respondia a un mo-
mento cultura! determinado y expresaba el trabajo
colectivo de un grupo de hombres empefiados en lle-
var a la cultura espafiola y americana las ideas mas
importantes propias y de los pensadores contempora-
neos de mayor autoridad, En su primer nimero (julio
de 1928), Ortega anunciaba sus objetivos con lus si-
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guientes palabras: «Los propositos de la Revista de
Occidente son bastante sencillos. Existe en Espafia e
Hispanocamérica un numero crecido de personas que -
se complacen en gozosa y serena contemplacion de las
ideas y del arte. Asimismo, les interesa recibir de cuan-
do en cuando noticias claras y meditadas de lo que se
siente, se hace y se padece en el mundo... En la razén
presente adquiere mayor urgencia este afdn de reco-
nocer “por donde anda el mundo”, pues surgen donde
quiera los sintomas de una profunda transformacién
en las ideas, en los sentimientos, en las maneras, en
las instituciones. Muchas gentes comienzan a sentir la
penosa impresiéon de ver su existencia invadida por
el caos. Y, sin embargo, un poco de claridad, otro
poco de orden y suficiente jerarquia en la informacién
les revelaria pronte el plano de la nueva arquitectura
en que la vida occidental se estd construyendo. La
Revista de Occidente quisiera ponerse al servicio de
este estado de cosas... Procurari esta revista ir pre-
parando a sus lectores el panorama esencial de la vida
europea y americana» (22).

Segtin estos propésitos, en la Revista colaboraron
los grandes pensadores de la época, Bergson, Husserl],
Simmel, Scheler, Einstein, v los novisimos escritores
hispanoamericanos y espafioles, Garcia Lorca, Gémez
de la Serna, Alberti, Salinas y Guillén, pertenecientes
todos ellos a la generacién de 1927. Presidida por Or-
tega, la revista fue también un lugar de tertulia diaria,
donde el intercambio de datos y opiniones proporcio-
né al grupo, a pesar de su disparidad, una unidad de
espiritu y, en cierto sentido, de lenguaje. Sin duda
alguna, Ortega ejercié a través de las paginas de la
Revista de Occidente una auténtica jefatura espiritual
entre los afios 20 y 30. Su difusién en América, y es-
pecialmente en Argentina, marcé Ia cota mas alta en
la cultura del pais. La biblioteca de la revista difun-

(22) Luzuriaga, L., «Las fundaciones de Ortega y Gassets,
en la Revista de la Universidad de Buenos Aires, V época,
afio II, mim. 2, pag. 181.
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di6 la filosofia alemana de la época, Dilthey, Scheler,
Spengler, etc., introduciendo asimismo las novedades
de la escuela fenomenolégica. Gracias a ella, los estu-
diantes argentinos conocieron el significado de nue-
vos vocablos filoséficos necesarios para introducirse
en las corrientes modernas. E! trabajo editorial de la
biblioteca resulté indispensable para todo aquel que
quisiera estar al tanto de los sucesos intelectuales de
Europa. De este modo, y gracias a la labor difusora
de la revista, €l tiempo que separaba América de Eu-
ropa se acortd de veinte a cuatro o cinco afios. Ortega
pasé asi a convertirse en uno de los directores de
mayor influencia en la formacion ideoldgica de los jé-
venes argentinos.

El maestro espafiol volvié a Buenos Aires en agos-
to de 1928 con un sistema de ideas més elaborado y
productivo. Durante los doce afios de intervalo entre
su primer y segundo viajes, no perdié el contacto con
los jévenes profesores que a finales de los afios 20
habian ya alcanzado la cdtedra universitaria. El pres-
tigio y la imagen tan favorable que su personalidad
y su obra habian causado en 1916, no se habian bo-
rrado. Su extensa produccién era literalmente devora-
dora en la Argentina. Al respecto menciona Raul Roa:
«En nuestra América, el estilo y el pensamiento de
Ortega y Gasset hicieron su agosto entre 1920 y 1930.
Se imité su prosa barroca, y se saqued su opulenta
tematica. Sus giros vagaban sobre todas las pefias como
mariposas iridiscentes, “Yo soy yo y mi circunstan-
cia”, repetian muchos con los ojos en blanco. Se reci-
taban, como versiculos de la Biblia, parrafadas ente-
ras de El tema de nuestro tiempo y de su contrapar-
tida, La deshumanizacidon del artes (23).

Invitado en este su segundo viaje a América por la
Sociedad de Amigos del Arte, Ortega dicté un ciclo

123) Roa, R, «Dichos y hechos de Ortega y Gasset», en
Cuadernos Americanos, I, Afio XV, 1956.
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de conferencias publicas en sus locales sobre el tema
Introduccién al presente, y otro, en la Facultad de
Filosofia y Letras, sobre Hegel y la Historiografia,
durante el otofio de 1928, En ellos desarrollé su filo-
sofia de la circunstancia y su teorfa generacional. La
filosofia de la circunstancia entusiasmoé a los jovenes
argentinos. Estos vieron en su preocupacién por la
«salvacidén de las circunstancias espafiolas» el sustrato
ideolégico que necesitaban para consolidar una labor
de toma de conciencia de la propia realidad hispano-
americana. El circunstancialismo de Ortega y Gasset
va a posibilitar a las nuevas generaciones americanas
avanzar, con una nueva metodologia historiografica,
en la linea de los maestros americanos. La preocupa-
cién de Alberdi por elaborar una filosofia americana,
capaz de descubrir el paisaje espiritual y cultural au.
téctono, entroncaré con la filosofia de la circunstancia
de Ortega motivada por un afan de hacer filosofia es-
pafiola dentro de un contexto occidental. Las pala-
bras del historiador mexicano Leopoldo Zea son, en
este sentido, muy clarificadoras: «De Espafia y por
obra de la voluntad de Ortega, llegaron a nuestra Amé-
rica las doctrinas filoséficas que justificaban y daban
calidad filoséfica a la meditacién sobre la realidad
americana. El reciovitalismo de Ortega y el historicis-
mo de los fildsofos contemporineos alemanes dieron
a la generacién actual que brega en Hispanoamérica
en el campo filoséfico el instrumental para desarro-
llar sus ideas en la misma linea de los viejos pensa-
dores. Fue la coincidencia de esta linea Io que hizo a
los jovenes filésofos hispanoamericanos apasionarse
por la filosofia de Ortega, tanto la que le era propia
como la que divulgé a través de las publicaciones de
la Revista de Occidente» (24).

Durante su segunda estancia en la Argentina, Or-

(24) Zea, L., «Ortega el Americano», en Cuadernos Ameri-
canos, 1, Afio XV, 1956, pag. 139,
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tega observd, como buen espectador, los cambios que
se habian originado en el pais tras su corta ausencia.
Asistié al estallido cultural de Buenos Aires, conver-
tido a finales de los afios 20 en la urbe mdas cosmo-
polita de América. Pero mas que la curiosidad inte-
lectual argentina y su afdn por obtener una cultura
filoséfica propia, lo que mds Illamé la atencién de Or-
tega fue la honda transformacién sufrida en su estruc-
tura ptblica. La caida de las familias patricias del
poder posibilité el ascenso de lo que Ortega llamaba
el «<hombre masa», representado en la Argentina por
los emigrantes recién llegados.

El filésofo espaiiol confesd en, varias ocasiones su
honda preocupacién por la Argentina; sus escritos ame-
ricanistas de esta segunda etapa subrayan tal preocu-
pacion: Discurso en el parlamento chileno (1928), He-
gel vy América (1928), La pampa... promesa (1929), El
hombre a la defensiva (1929), Por qué he escrito «EI
hombre a la defensiva» (1930). La publicacién de los
tres ultimos ensayos citados, de regreso a Espafia, le-
vantaron una aguda polémica en todo el ambito ame-
ricano y en especial en la Argentina. La critica que en
ellos hizo Ortega de la psicologia del hombre argen-
tino tuvo diversas respuestas que fueron desde el mas
hondo rechazo hasta la defensa mas sincera por sus
aportaciones y aciertos. Uno de los rasgos mas carac-
teristicos del hombre argentino, en opinién del maes-
tro espafiol, era su constante actitud defensiva: «El
argentino actual es un hombre a la defensiva. Esto
excluye a limite la cordialidad en el trato... En la re-
lacién normal, el argentino no se abandona, por el
contrario, cuando el préjimo se acerca hermetiza mas
su alma y se dispone a la defensa. Nos encontramos
con un hombre que ha movilizado la mayor porcién
de sus energias hacia las fronteras de si mismo. Si
intentamos hablar con él de ciencia, de politica, de
la vida en general, notamos que resbala sobre el tema.
Es natural que sea asi, porque su energia no esta pues-

— T4 —



ta sobre aquel asunto, sino ocupada en defender su
propia persona» (25).

Ortega dedujo que las causas originarias de este
comportamiento colectivo se debian al fuerte rasgo
que Buenos Aires tenia adn de «factoria» y a la pre-
sién social que los emigrantes recién llegados ejercian
sobre el individuo autéctono. Esta dualidad de la so-
ciedad influia er exceso sobre el individuo, quien se
veia obligado a representar su papel mas que a vivirlo.
Por otra parte, el vertiginoso desarrollo del pais ha-
bia obligado a la creacién de una serie de puestos
sociales para los que no existian hombres preparados.
La falta de profesionales que sufria el pais en aquellos
momentos habia posibilitado el ascenso de gente no
cualificada, que se vio a si misma representando car-
gos de forma improvisada y con la necesidad de con-
vencer al préjimo de su propia capacitacién. Las cri-
ticas no se hicieron esperar. Casi todos sus detractores
concuerdan en que el mayor error de Ortega fue el
de realizar el analisis de la psicologia argentina. en
funcién de su tipo tnico de argentiro, con exclusidon
del elemento femenino, y sin tener en cuenta las dife-
rencias existentes entre el hombre de la urbe y el
provinciano del interior. Pero, sin duda alguna, los
ataques mas furibundos que recibié se debieron a sus
opiniones sobre el «guaranquismo», cuya versién no
gustd ni a sus seguidores ni a sus detractores. Algu-
nos de los errores de Ortega los explicé el escritor
argentino Manuel Géalvez aludiendo a su desconoci-
miento de los distintos ambientes sociales y a su ex-
clusivo contacto con los circulos universitarios. No
obstante, la critica favorable se mostré de acuerdo con
Ortega en la escasa sociabilidad e incapacidad para
conversar del argentino, y en su falta de interés por
aquellas ideas o teorias que no tuviesen una funcic-
nalidad practica.

(25) Ortega v Gasset, J., La pampa..., promesas, 0C,, t. II,
Revista de Occidente, Madrid, 1957, pig. 649.
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Ortega fue consciente desde un primer momento de
las protestas airadas que sus ensayos La pampa... pro-
mesa y El hombre a la defensiva iban a despertar. El
Por qué he escrito <El hombre a la defensiva» tuvo
como razén de ser el dar una respuesta a tales pro-
‘testas y expresar, asimismo, el reconocimiento a sus
detractores. El, mejor que nadie, expresé e] objetivo
de su escrito original: «Nadie que conozca aun vaga-
mente la Argentina puede dudar un momento de que
al escribir yo aquellos ensayos sabia que iba a conde-
nar sobre mi cabeza todas las electricidades del ira-
cundo denuesto. Pero si nadie puede dudar de que
presumia esa violenta repercusién, nadie puede dudar
‘que habia en mi resolucién de concitarla» (26).

En el Ortega de 1928 se observa un claro propo-
sito de estimular e incitar al publico argentino con
el fin de provocar su reaccién ante determinados te-
mas. Aparte de las facetas de universalidad, autoridad,
actividad y postura reformadora que Francisco Ro-
‘mero sefialé en la «jefatura espiritual» que ejercié en
‘América (27), habria que mencionar dos ma4as para la

-mejor comprensién de su impacto en el continente

‘americano: la de «incitador» y la de cierta «soberbia
intelectual». Ambos rasgos se hallan plenamente ma-
mnifiestos en su obra americanista. Su soberbia inte-
Jectual le condujo a escribir frases como éstas, al re-
ferirse a la superficial critica de su obra en la Argen-
tina: «Yo tengo estudiado algunos, sélo algunos de
-sus momentos (de la “historia de las pasiones”); por-
que, bien entendido, yo sé muy poco, mucho menos,
claro estd, que los jévenes sabios de aqui, los que han
lefdo cuatro libros alemanes y se permiten hacerme
mohines, a mi que soy actualmente uno de los escri-
‘tores de cosas de pensamiento que se vende mas en

(26) Ortega y Gasset, I, Por qué he escrito «El hombre
a la defensivas, 0.C., t. IV, Revista de Occidente, Madrid, 1957,
pag. 69.
- (27) Romero, F., Ortega y Gasset y el problema de la jefa-
tura espiritual, Losada, Buenos Aires, 1960, pigs. 9-11.
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Alemania desde hace afios» (28). Fue la mezcla de
estos dos elementos la que levanté mdas oposicién y
mas contrarié al piblico americano. Sus criticas se-
fialaron que Ortega contempléd siempre Ameérica desde
una perspectiva argentina. Leopoldo Zea comenté al
respecto: «De ]la América Hispana sélo conocié la Ar-
gentina y se resistié siempre a entrar en contacto ¢on
el resto de ella. En su obra son pocas las paginas, en
relacién con el gran volumen de la misma, en que de-
dica su atencién a la América y, dentro de ella, a los
Estados Unidos y a la Argentina» (29).

Si bien es cierto que sus escritos americanos y sus
visitas al comntinente giraron siempre en torno a la
preocupacién argentina, ello se debié, en mi opinién,
a la gran potencialidad y proyeccién de futuro que
Ortega vislumbré en el pueblo argentino. El «pueblo
-—segiin sus palabras—, con mas vigorosos resortes
histéricos», prometia como ningin otro una pronta
fusién de los conceptos de Nacién y Estado y la crea-
cién de una nueva mora! en la sociedad» (30).

En relacién con el proceso de apertura ideolégica
e intercambio de ideas que le produjo en esta segunda
etapa, y estimmulados por todas las condiciones am-
bientales que hemos sefialado, surgié, a partir de los
aftos 20, un grupo de jovenes autodidactas, ajenos al
grupo «novecentista», interesados en fundar una so-
ciedad que agrupase a todos los interesados en materia
filoséfica. En julio del afio 1929 se fundé con este
motivo la Sociedad Kantiana de Buenos Aires. Dicha
sociedad era auténoma, aunque mantenia cierta rela-
cién y figuraba como rama.de la Sociedad Kantiana
Berlinesa, institucién creada por Hans Vaihinger y de
gran difusién internacional, El érgano difusor de la
Kantiana Berlinesa fue la revista Kant Studien, en la
cual se registraban las actividades de la Sociedad Kan-

(28} Ortega y Gasset, J., Meditacidn del pueblo joven, O.C.,
t. VIII, Revista de Occidente, Madrid, 1957, pag. 404.

(29) Zea, L., op. cit,, pag. 132.

(30} Ortega y Gasset, 1., La pampa..., promesas, op. cit.
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tiana de Buenos Aires, integrandose asi, en cierta me-
dida, los pensadores argentinos a las corrientes filo-
soficas occidentales. El promotor de esta sociedad fue
A. Korn, perteneciente a la generacién de los «funda-
dores y una de las figuras mas relevante de la filoso-
fia argentina en este segundo periodo», La generacidn
de 1910 fue la gue introdujo y desarrollé la filosofia
idealista en la culura argentina, tanto en la linea de
los neokantianos alemanes, bajo la orientacién del fi-
l6sofo espafiol, como en la de los nechegelianos, Grace
y Gentile. La sociedad contribuyé, indudablemente, al
progreso y afianzamiento de los estudios filosdficos,
promocionando al mismo tiempo el interés del publi-
co por los temas de la actualidad Filoséfica. La ma-
voria de los profesores que ocuparon las catedras filo-
soficas de las Facultades de Buenos Aires y de La Pla-
ta, a partir de 1928-1929, pertenecieron al grupo de
la Sociedad Kantiana.

Directamente vinculada a la influencia intelectual
de Oriega, en este su segundo viaje a la Argentina,
debe situarse la fundacion de la revista Sur por dofia
Victoria Ocampo en 1931. Bl comsejo de redaccion
de Sur estuvo formado por hombres de la talla inte-
lectual de J. Luis Borges, E. Mallea y Guillermo de
Torre, quienes compartian la direccidn de la revista
cen un conseja extranjero compuesto por Waldo Frank,
P. Henriquez Urefia, Alfonse Reyes y Ortega y Gasset.
Estos dltimos, vinculados de alguna manera a la acti-
vidad intelectual argentina, representaban las prefe-
rencias estéticas de Victoria Ocampo v del grupe re-
dactor. El grupo Sur constituyd una élite intelecinal
inclinada hacia los temas de la literatura del pensa-
miento, en el cual los jévenes escritores argentinos
enconiraron una guia y orientacion.
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Tercer viaje (agosto de 1939- marzo de 1942)

Cabe destacar por ultimo una tercera etapa, a par-
tir de 1930, en la cual la labor historiogrifica en ma-
teria de ideas recibié un impulso extraordinario. Esta
etapa, que bien podemos denominar de «normalidad
filos6fica», coincide con el momento mdas original de
la evolucién de la filosofia en toda Ibercamérica y en
concreto en Ia Argentina. Ello se debid, en gran me-
dida, al esfuerzo de C. Alberini y F. Romero, quienes
realizaron un trabajo sistematico de bisqueda de fuen-
tes y de profundizacién de las mismas en la filosofia
europea v en el propio pensamiento nacional. Al mar-
gen de la docencia en cdtedra, fueron surgiendo libros
y ensayos, gracias en parte a la direccién de Romero
al frente la Editorial Losada, que denotaban auténti-
cas vocaciones filoséficas aplicadas inicialmente a ana-
lizar el pensamiento occidental. Los discipulos v he-
rederos de A. Korn realizaron posteriormente, a tra-
vés de Romero, una labor bibliografica fundamental
para la formulacién de la historia de las ideas hispa-
noainericanas.

C. Alberini, al ser preguntado sobre la existencia
de un pensamiento filoséfico autéctono en esta terce-
ra etapa, respondié: «No tenemos tradicién filoséfica.
Nada mas dificil que estudiar filosofia en Latinoamé-
rica... Lo que se ha hecho durante los ltimos afios
no es sino, en general, una manera de transplantar el
pensamiento europeo. Hemos citado, diremos, en ple-
no esfuerzo exdgeno, o sea, de absorcién de lo pura-
mente externo. S6lo ahora ese esfuerzo empieza a
entreverarse en la inquietud enddégena... Poco importa
que en la produccién de este periodo inicial abunden
la simple glosa, los vulgarizadores, el refrito académi-
co, la rapsodia, el periodismo, el compendio, eic...
Todo ello era necesario. Histéricamente, es menester
admitir que esas formas culturales subalternas son
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previas al advenimiento de un saber filoséfico origi-
nal. En medio de tanto incipiente bregar, a veces in-
genuo, se ha ido destacando, poco a poco, la silueta
de un pensamiento filosofico original, superior, a la
produccién de las épocas anteriores. Bien puede afir-
marse, pues, que ahora estamos en plena madurez
filosofica» (31).

La filosofia, a partir de los afios 30, pasé a ser
una faceta mdas del comun ejercicio intelectual. En
este entorno, y respondiendo a la exigencia del mo-
mento, surgié en 1930 el Colegio Libre de Estudios
Superiores.

~ A. Korn fue uno de sus fundadores y quien mas
contribuyé a su direciriz filoséfica. En el colegio se
dictaron mas de setenta cursos sobre materia filosé-
fica, aparte de seminarios y conferencias no relacio-
nadas con la filosofia, Su contribucién a la cultura
filos6fica de la nacién fue importante. En 1941, el
colegio creé centros estables de estudio, denominados
scatedras», donde fue posible realizar una labor de
investigacién e intercambio de ideas mas sistemética
y continuada.

El tercer viaje de Ortega y Gasset a la Argentina,
realizado entre agosto de 1939 y marzo de 1942, se
caracterizé por el cambio de actitud del gran publico
hacia su persona. La extraordinaria percepcién del
maestro espafiol le permitié captar el contraste sor-
prendente entre la recepcién entusiasta de 1916 y el
distanciamiento frio de 1939. El rechazo y el cambio
gue Ortega reflejo en sus escritos americanos de esta
época, Iciosaurios y editores clandestinos (1937), Dis-
cursos en la Institucién Cultural Espafiola (1939), Ba-
lada de los barrios distantes (1939), Meditacion del
pueblo joven (1939), Meditacion de la criolla (1939),
Al primer Congreso de la Unidn de Naciones Latinas
{1953), fue motivado por el silencio del pensador ante

(31) Alberini, C., «Génesis y evolucién del pensamiento fi-
losdfico argentino», en Cuadernos de Filosofia, op. cit., pag. 131.
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las graves circunstancias espafiolas y europeas que es-
taban teniendo lugar. Desde 1935, afio en que salié de
Espafia, Ortega se distancio de la contienda civil, adop-
tando una postura de neutralidad muy dificil de man-
tener, méxime en un pais como la Argentina, donde
el sentir de las colonias de republicanos espafioles
exiliados en Buenos Aires, conocedores de su trayec-
toria politica y de su postura de neutralidad durante
la guerra civil espafiola, esperaban de €l mds de lo
que se podia prever, Ortega no llegé nunca a condenar
expresamente el franquismo, ni a mostrar simpatia
por los aliados. Su mutismo provocd una postura de
abierta hostilidad hacia su persona, que él no igno-
raba. Incluso los mismos argentiros adoptaron una
actitud distante que Ortega no dejé de reflejar en su
ensayo de 1939 titulado Balada de los barrios distan-
tes: «¢Qué tengo yo que hacer en el centro de Buenos
Aires, queréis decirmelo? Soy lo contrario de un hom-
bre de negocios. No participo en intrigas. No tengo
oficina. Mis relaciones sociales son sobrias. Detesto
las reuniones en que hablan de politica los que no
entienden ni de politica, pero estdn resueltos a salvar
este pafs, y, de paso, los demas paises, encima, la hu-
manidad, ;Ah..., vy también la cultura! Porque la cul-
tura estd en peligro y ellos, precisamente ellos, la van
a salvar. No he tenido tampoco ocasién de conocer,
aparte contadisimas excepciones, a los intelectuales de
Buenos Aires. ¢Quieren ustedes decirme qué tengo yo
que hacer en el centro de la ciudad con sus calles in-
testinales, de fachadas mudas, de veredas angostas,
por las cuales no se puede pasear?» (32).

Cuando Ortega y Gasset llegé a la Argentina en
agosto de 1939, la expectacién por conocer de forma
directa las ideas del pensador sobre la situacién poli-
tica europea y en especial la espafiola era mayor de
lo que podemos suponer. Su negativa a hacer decla-

(32) Ortega y Gasset, J., Obras Completas, t. VIII, Revista
de Occidente, Madrid, 1957, pag. 408.
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raciones provocé el que apareciesen en la prensa titu-
lares como éste: «E]l hombre a la defensiva por €l de-
finido es el eminente filésofo». Detrds de su mutismo
se escondfa una profunda preocupacién y aversién a
todo juicio ligero o improvisado sobre las circunstan-
cias de la politica internacional: «¢;Le parece que se
puede y debe improvisar sobre problema tan grave?
iLa situacién politica de Europa! jEspafial... En estos
momentos menos que nunca, ia situacién de Europa
se presta al comentario facil. ;Qué sabemos? ¢Lo que
dicen los diarios? Pero todo es confuso; ignoramos lo
que se estd gestando al margen de nuestro conoci-
miento y que es precisamente lo que puede influir en
forma decisiva. jQuién sabe!...» (33).

No ‘obstante, la presencia del fil6sofo espafiol en
Buenos Aires en los afos 1939 y 1940 se tradujo en
una actividad intelectual de gran transcendencia cul-
tural. En el otofio de 1939 dict6 en Amigos del Arte,
entidad que en esta ocasién habia auspiciado su viaje
a la Argentina, una serie de diez conferencias sobre
El hombre vy la gente, donde desarrollé sus teorias so-
ciolégicas, planteando las relaciones del individuo con
la sociedad desde un punto de vista inédito. Desde
1935, Ortega se habia aplicado al estudio de la fun-
damentacién ontolégica que la Sociologia y la Ciencia
Histérica poseian. Dos afios antes, en 1933, sus Lec-
ciones en torno a Galileo habian sido una gran nove-
dad por el anidlisis en profundidad que sobre el me-
canismo social-histérico del proceso de la cultura rea-
lizaba. La transcendencia cultural del ciclo de confe-
rencias que Ortega dicté en Buenos Aires en esta oca-
sién se debid a que las Diez lecciones sobre el hombre
y la gente fueron un anticipo de su obra El hombre
vy la gente, que, unido a la Espafia invertebrada v a
La rebelion de las masas (1930), completé el triptico
sobre la sociologia fundamental orteguiana.

(33) «'Hablaré oportunamente; a eso he venido’, declaraba
Ortega y Gasset», en La Razdn, Buenos Aires, 30 de agosto de
1939 (referencia periodistica).
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Durante el primer semestre del afio 1940, Ortega
dicté de nuevo un curso de filosofia en la Facultad de
Filosofia y Letras de Buenos Aires, donde realizé una
exposicién de las grandes tesis de la filosofia occiden-
tal a la luz de la filosofia de la razén histérica. La
influencia del amplio movimiento historicista contem-
porineo europeo recibid, en la década de los aifios 40,
un gran impulso en la Argentina debido, en gran me-
dida, al aporte de las dos teorias historicistas de Or-
tega: el «circunstancialismo» y el «generacionalismo».

Aparte de las conferencias mencionadas, Ortega
realizé durante tres miércoles consecutivos, en no-
viembre de 1930, tres charlas radiofénicas sobre un
tema intimo de la nacién argentina, que él tituld:
Meditacidn de la criolla. Su analisis de la criolla pre-
tendia abarcar no una mujer singular, sino un tipo
de feminidad ejemplar que en los paises centro y sud-
americano se habia ido gestando en los siglos XIx
y XX.

Finalmente, en lo que se refiere a su actividad ma-
gisterial en la Argentina, Ortega dictd una conferencia
en La Plata (el 16 de noviembre de 1939) sobre los
pueblos jovenes de origen colonial. La disertacién ver-
s6 sobre uno de los temas mds constantes y antiguos
en el pensamiento de Ortega, el analisis del hecho co-
lonial desde la perspectiva de la existencia colonial;
forma de vida histérica que en opinién del filésofo
y en lo que respecta a América tocaba a su fin.

La actividad del filésofo en tierras americanas du-
rante su tercer viaje, y en concreto desde finales del
afio 1940, fue mucho mas limitada que en ocasiones
anteriores, debido a su mala salud. Su enfermedad le
frustré muchos viajes, impidiéndole trabajar en su
segunda etapa de plenitud como él hubiese deseado.
En 1936, su salud le impidié6 embarcarse hacia Amé-
rica a pesar del compromiso adquirido con la Uni-
versidad de Panama. En agosto de 1937 suspendid su
viaje programado a la Argentina, asi como tuvo que
renunciar a visitar Puerto Rico, con cuya Universidad
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tenfa una gran deuda personal, y Venezuela. A media-
dos de marzo de 1942, Ortega se embarcé con rumbo
a Lisboa, donde permanecié por espacio de tres aiios,
hasta agosto de 1945, afio en que se trasladé a su finca
de Valladolid. Su hermano, Eduardo, explicé el regre-
so del pensador a su patria aludiendo a tres razones
de gran peso: «tres impulsos iban a confluir para lle-
varle a Espaifia: primero, a no dudarlo, el apasionado
amor a sus hijos que residian en Madrid y que sdélo
breves dias podian acompafiarle a él y a Rosa, su
ejemplar compafiera; su concepto —de vieja tradicién
latina— del emigrado, y finalmente, el mas decisivo,
la esperanza de utilizar su autoridad como puente y
transicién en el camino de normalizar la vida en Es-
parfia, al servicio de la cual puso toda su vida» (34).
En definitiva, mas all4 de las criticas que la obra
americanista de Ortega recibig, su actitud hacia el con-
tinente americano, y en concreto hacia la Argentina,
fue de gratitud y reconocimiento: «Yo debo, ni mas
ni menos, toda una porcién de mi vida —situaciones,
emociones, hondas experiencias, pensamientos— a ese
pais. Asi yo no tengo en el Universo y del Universo
mas que mi vida, y resulta que una parte muy impor-
tante de ella se debe a la Argentina... se trata de que
debo una parte substancial de mi mismo, de mi vida,
a la Argentina. Y esto son ya palabras gruesas» (35).
Ortega descubrié a los argentinos, y a los hispano-
americanos en general, nuevas vias de pensamiento
por las cuales encauzar su reflexién sobre la peculia-
ridad del hombre y de la cultura americana; es decir,
sobre la circunstancia americana. Si bien es cierto, tal
v como A. A. Roig ha sefialado: «no se encuentran en
los origenes de la historiografia de las ideas en la Ar-
gentina —nos referimos siempre en particular a las

(34) Ortega y Gasset, E., «<Mi hermano Josés, en Cuader-
#nos Americanos, 3, mayo-junio de 1956, pag. 203,

(35) Ortega y Gasset, J., Por gqué he escrito «El hombre
a la defensiva», 0.C.,, t. IV, Revista de QOccidente, Madrid, 1957,
pag. 70.
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ideas filoséficas—, en sus promotores e iniciadores,
influencias manifiestas de formas metodolégicas pro-
venientes del historicismo de Ortega o del vitalismo
irracionalista de Keyserling» (36), en la constitucién
de la historia de las ideas, producida alrededor de los
afios 1940, la influencia del historicismo y, dentro de
él, del «circunstancialismo» orteguiano y de su méto-
do «generacional» difundido por Samuel Ramos y José
Gaos en México y por F. Romero y C. Alberini en Ia
Argentina, generaron un interés continental por estas
investigaciones, el cual cristalizé en escuelas y disci-
pulos que potenciaron la corriente historicista en las
investigaciones historiograficas posteriores. El histori-
cismo ofrecié al americano los instrumentos necesa-
rios para una comprensién realista de su propio pen-
samiento. Dentro de esta linea, el circunstancialismo
orteguiano revalorizé la filosofia como una funcion de
la vida. Es decir, la filosofia no debia entenderse como
una actividad auténoma de la conciencia, sino como
un quehacer metédico y riguroso, en relacién con los
diversos contextos sociales, politicos, religiosos, ete.,
de una época dada. El raciovitalismo de Ortega v Gas-
set potencié en Hispanoamérica la preocupacién por
lo americano al tiempo que desarrollé la conciencia
de «la accidentalidad» de su propia cultura y ser. Sin
lugar a dudas, el filésofo espafiol fue uno de los mads
brillantes jefes espirituales en una coyuntura histérica
clave para el desarrollo ulterior de la filosofia en His-
panoamérica. Su constante Iabor de incitacién provocd
tal impacto entre sus lectores y discipulos america-
nos, que la actualidad de sus métodos historiografi-
cos, mas o menos modificados, influyeron en muchas
formaciones académicas hasta los afios 60. El «orte-
guismo» penetré en la Argentina modelando una for-
ma de pensar y de hablar y creando un personal estilo
literario.

(36) Roig, A. A, op. cit, pag. 41.
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