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«El hombre es el animal que se ha encon-
trado y encuentra siendo finito. Durante
miles y miles de aiios no se ha resentido de
ser y estar siendo finito. Por el contrario,
desde hace dos mil afios v quinientos mds se
ha complacido en, y perfilado y cultivado su
Jinitud —y la de todas las cosas—, por el pro-
cedimiento de de-finir todo y de de-finirse a
s mismo. Sin caer en la cuenta de que defi-
nir y definirse es, real y vrdaderamente,
encerrar y encerrarse...

...Desfinitarse y desdefinirse son modos
de hacerse transfinitos»»

Juan David Garcia Bacca,

R especto a los jévenes, son necesa-
rias dos aproximaciones distintas

que pueden ser planteadas con dos
sencillas preguntas. La primera, de caricter
general, «;Quiénes son los jévenes?», exige
una respuesta global y cuantitativa acerca de
¢émo la infraestructura econémico-demografi-
ca de la sociedad produce poblacién juvenil.
La segunda, mds concreta, «;Qué hacen los
j6venes?», requiere una respuesta local y cua-
litativa relativa a los cambios y conflictos que
la juventud protagoniza en la superestructura
cultural. Lo que voy a hacer en este articulo es
mostrar la definicién y modelos que mejor res-
ponden a la primera pregunta y los obstaculos
que esa misma aproximacién presenta cuando
se ha de responder a la segunda cuestién.

1. La produccién social

de juventud

P ara que la sociologia se pueda hacer
cargo del estudio de la juventud es

necesario que el concepto se deshaga
de algunas significaciones que connota por
influencia directa de la costumbre. Asi, los
sentidos que habitualmente se le adjudican,
(«locura», «espontaneidad», «desorden», eic.),
aungue reportan una uiilidad inmediata en las
negociaciones semdnticas con las que se cons-
truye la interaccién social cotidiana, no permi-
ten la elaboracién de un concepto muy opera-
tivo. También lo impiden otro tipo de
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definiciones, ya cientificas pero psicoldgicas,
como la de Hall, primer tedrico de la «adoles-
cencia». Segln este autor, la juventud serfa
una clase de edad comprensible en términos
similares a la adolescencia {desarrollo de la
personalidad, el intelecto, la sexualidad, la
afectividad, las condiciones psicomotoras,
etc.}) (Coleman/Husen, 1989: 19; Undiks,
1990: 24-26). Esta definicién no resulta muy
itil para la sociologia pues la juventud es abs-
traida de su contexto social. Y tampoco resul-
tan vdlidas otras aproximaciones que, aun
poniendo el acento en el espacio social en que
se desenvuelve, dan tanta importancia al
aspecto histérico-mentalista o superestructural
que separan a la juventud del contexto econd-
mico-demogrifico o infraestructural. Es lo que
sucede cuando, atendiendo a la influencia de
los jévenes en las sociedades actuales, se dice
de esta clase de edad que es la protagonista de
un vinculo de «solidaridad» alrededor de la
miisica rock y que, en consecuencia, es la cre-
adora de una nueva categoria socioldgica
internacional (Yonnet, 1988: 10 y 146). Esta
observacion resume los resultados de la con-
tempordnea extension de la cultura juvenil por
lo social a nivel mundial, lo que también suce-
de con otra clase de subculturas, pero no se
refiere a las condiciones estructurales de su
existencia.

Entender la juventud operativamente, en
aras de la manipulacién cuantitativa que del
concepto deba realizar la sociologia, implica
constatar, en primer lugar, su oposicién a la
clase de edad adulta haciendo constar las
caracteristicas que la determinan como clase
de edad especifica. En esta linea joven es para
la sociologia estindard o clasica (Garrido,
1980; Gil Calvo, 1985; Zarraga, 1985) quien
todavia no ha adquirido la condicién de adul-
to. El ingreso en esta clase de edad se da por la
asuncion de una cuidruple responsabilidad:
productiva (asignacién de un estatus ocupacio-
nal, laboral o profesional estable), conyugal
(asignacién de una pareja sexual estable),
domeéstica (asignacién de un domicilio estable
y auténomo) y parental (asignaciéon de una
prole dependiente). A esta caracterizacién
habria que afiadir que el joven no es aiin adul-
to pero que esta en condiciones de serlo pues
podria material y formalmente, a diferencia
del nifio o el adolescente, hacer todo 1o que un
adulto hace en sociedad.
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Pues bien, desde este sélido punto de parti-
da es posible realizar la aproximacion cuanti-
tativa al hecho social juvenil mencionada antes
si nos interesamos por los mecanismos que
retrasan o impiden ese acceso al orden de las
responsabilidades adultas, pero enfatizando y
priorizando la responsabilizacion laboral, pues
es obvio que el acceso a las responsabilidades
conyugales, parentales y domiciliares depen-
den, en la mayor parte de los casos, del logro
de la autonomia econtmica, y ésta en el
mundo actual se adquiere en el mercado de tra-
bajo. Segin este punto de partida debe enten-
derse que la produccién social de juventud la
efectda el binomio mercado de trabajo-escuela
y depende del funcionamiento combinado de
las infraestructuras econdémica (relativa al
modo de produccién) y demogrifica (relativa
al modo de reproduccion) de la sociedad.

Por lo que a la infraestructura demografica
respecta la produccién social de juventud
depende de las tasas de natalidad que se die-
ron entre 15 6 16 y 29 afios antes del momen-
to presente (Gil Calvo, 1985: 37), cuando
nacieron los jévenes de hoy. Pero ;qué hace
fluctuar la tasa de natalidad?. Pues parece que
en las sociedades que han superado la transi-
cidon demografica son los ciclos de expansion
y recesidn econdmica los que promueven, res-
pectivamente, altas y bajas tasas de natalidad.
Para justificar este acomodo de lo demografi-
co a lo econdmico los tedricos que se han inte-
resado por este asunto entienden que los indi-
viduos actiian de un modo estratégico. En esta
evaluacién de los cursos de accidn a empren-
der influird decisivamente el grado de bienes-
tar que experimentan los sujetos que las pro-
tagonizan en relacion al de su infancia: si es
en la juventud (en términos relativos) tan alto
0 mayor que antafio, serd proclive al matrimo-
nio y se presumira un incremento de la fecun-
didad, pero si, por el contrario, el bienestar
relativo es inferior, tendera al celibato y hara
disminuir, también presumiblemente, la tasa
de natalidad (Weeks, 1990: 72). Pero no sélo
influye lo econdmice en lo demografico.
También sucede lo contrario, pues una estruc-
tura demogrifica joven hace aumentar en épo-
cas de crisis la tasa de dependencia y, como
resultado de ello, disminuira la tasa de ahorro,
por lo que las inversicnes y la creacion de
empleo también bajarin pues se deberd pro-
ducir méas simplemente para mantener el
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mismo nivel de vida (Weeks, 1990: 284). De
este modo tienden a formarse ciclos demogra-
ficos anudados a los economicos que, por
resonancia de sus movimientos €xpansivos y
recesivos, amplificardn los efectos de las cis-
pides y las simas.

A partir de este modelo, es posible refacio-
nar la natalidad y el desempleo. En efecto, si
convenimos que el desempleo juvenil depende
decisivamente del desajuste que se produce en
el mercado laboral entre una amplia oferta de
fuerza de trabajo nueva y una menor demanda
de la estructura ocupacional, hay un indicador,
el cociente Easterlin, que cuantifica la previsi-
bilidad del desempleo juvenil relacionando el
tamaiio de las cohortes de los varones adultos
(entre 30 y 64 aiios) con el de las cohortes de
jévenes (entre 16 y 29 afios). El cociente resul-
tante expresa las posibilidades de los jovenes
de incorporarse al mercado de trabajo y obte-
ner empleo: cuando el indicador asciende
expresa que hay comparativamente menos
jovenes que adultos y que, por lo tanto, es
posible el pleno empleo para los primeros.
Pero si desciende, a causa del mayor tamafio
de las cohortes de los jévenes, se presume que
habrd una mayor tasa de desempleo. Se alude
siempre a jovenes y adultos varones porque
son los que més cerca han estado siempre del
pleno empleo.

Pues bien, un aumento de la natalidad ante-
cedente supondrd un aumento posterior del
tamaiio de las cohortes a los 15-29 afios y por
lo tanto un aumento del indicador y de la tasa
de desempleo juvenil. Dicho més claro, y por
lo que a Espaiia respecta (Gil Calvo, 1984: 73;
1985: 48 y ss.; 1986: 180-182), entre 1955 y
1975 los escasos jovenes de entonces se vieron
inmersos en una onda econdmica expansiva
que facilité el empleo, la nupcialidad y una
alta fecundidad de la que ha resultado, en los
afios 80 y en los 90, un incremento del tamaiio
de las cohortes juveniles. Como ademds esta-
mos en una fase econdmica recesiva el incre-
mento de la tasa de desempleo ha sido inevita-
ble. Sin embargo, en base a este modelo es
posible prever también que la bajisima fecun-
didad protagonizada por los maltratados jéve-
nes de hoy dard lugar, en la préxima fase
expansiva, a un tamafio de las cohortes jove-
nes mdas reducido que facilitara el empleo y
reactivard la fecundidad. Eso sucedera si las
pautas de nupcialidad y fecundidad estan tan
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determinadas por los ciclos econémicos como
presume el modelo.

Aclarada con el modelo Easterlin la interde-
pendencia econdémico-demografica que expli-
ca la produccidn de juventud desempleada y su
impacto en la fecundidad queda por explicar
cémo se produce juventud escolarizada seguin
los tedricos del capital humano. Desde esta
perspectiva se analiza la libertad estratégica
del sujeto para invertir lo mas productivamen-
te su tiempo (Thurow, 1983; Becker, 1983). En
principio varones y mujeres, terminada la
escolarizaciéon obligatoria y seglin el plan de
socializacion clésico, parece que tienden a
apostar por una inversion de su tiempo distin-
ta (Becker, 1983: 198-200; Fernandez Méndez
De Andés, 1993: 49): mientras ellos dan prio-
ridad a la productividad econémica, ellas en su
mayoria han solido apostar por la hipergamia y
la reproduccién doméstica. Ahora bien, una
vez que los dos géneros han apostado por la
inversion en productividad salarial, y teniendo
en cuenta que la acumulacién de educacién
formal incrementa los salarios por término
medio, caso de Espaiia, un 5% a ellos y un 6%
a ecltas, ;qué se hard: trabajar o aumentar la
escolaridad?. Pues bien, parece, segin los ted-
ricos del capital humano, que los adolescentes
proseguirdn sus estudios mientras el valor
acual de las ventajas que esperan de una ins-
truccién mds intensa sea superior a la suma del
coste inherente a esta instruccién y a los ingre-
sos que el interesado deja de percibir por
seguir estudiando (Rodriguez, Rodriguez,
1993: 85). De esta manera, y enlazando con el
modelo Easterlin, sucederd que en épocas de
recesidn econdmica, con un amplio tamafio de
las cohortes y altas tasas de desempleo, el
joven se verd obligado a seguir con sus estu-
dios afectando a las tasas de ahorro familiar,
mientras que en épocas de bonanza econdmica
el sujeto liberara dicho ahorro al preferir incor-
porarse al trabajo antes que aumentar su esco-
laridad, sobre todo si la cohorte a la que perte-
nece es pequefia y por lo tanto la tasa de
desempleo baja. Por lo tanto, la escolaridad y
el desempleo tienen una relacién directamente
proporcional, mientras que la de la escolaridad
y el emplec es inversa.,

Estos son a grandes rasgos los dos modelos
tedricos que mejor explotan la definicion al
uso de la juventud y mds exhaustivamente per-
miten explicar la combinacién de factores que
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intervienen en la masiva produccion de jove-
nes en las sociedades contemporaneas. Extrai-
gamos de ello algunas consecuencias.

En primer lugar, en Europa nos encontra-
mos desde mediados de los afos 70, como
consecuencia de las altas tasas de natalidad de
los afios 50 y 60, con un crecimiento sin pre-
cedentes de la oferta global de fuerza de traba-
jo y de poblacién potencialmente joven, y esto
tanto en términos absolutos como relativos.
Ese incremento es causado principalmente,
como ya se ha indicado, por la masiva afluen-
cia de babvboomers pero también por la pre-
sencia cada vez mayor de mujeres, que vincu-
lan desde los aiios 80 su independizacidn de la
familia de origen no al mercado matrimonial
sino al laboral, lo que hace que los jovenes
varones encuentren un inesperado competidor
en la busqueda de trabajo y que el modelo de
emancipacion tradicional, segin el cual los
chicos buscaban trabajo y las chicas varones,
haya entrado en crisis.

En segundo lugar, este vertiginoso aumento
de la demanda de empleo coincide con una
disminucién de la disponibilidad de puestos de
trabajo causada por la crisis econdmica inicia-
da a mediados de los 70 y por la revolucién
cientifico-técnica. De ese desequilibrio resul-
tard un incremento del desempleo y la inser-
cioén de los jovenes demandantes de empleo en
la economia informal o sumergida.

En tercer lugar, el acceso a la autonomia
econdmica se verd dificultado también por ia
aplicacién de politicas econdmicas neolibera-
les que, tomando en muchos casos como coar-
tada la situacion de jévenes y mujeres, lograré
abaratar los costes del factor trabajo flexibili-
zando las formas de contratacion, lo que dara
lugar a una mejora del ambiente econdmico
del que deberidn aprovecharse las empresas
para resultar mds competitivas en las economi-
as abiertas contempordneas, pero también a
una insercién inestable y precaria de los afec-
tados en la estructura ocupacional. Es por esto
que para muchos autores (Sanchis, 1992: 65-
66; Bilbao, 1989: 59 y ss.; Garonna y Ryan,
1988: 37) la situacién de los jovenes y otros
colectivos discriminados por el mercado traba-
jo se ha convertido en una magnifica coartada
que justifica la desregulacién del mercado de
trabajo.

En cuarto lugar, las exigencias de cualifica-
cion planteadas por la actual sociedad del
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conocimiento, tan avida de innovaciones cien-
tifico-técnicas, asi como la voluntad de los
jovenes de resultar mds competitivos en ¢l
mercado de trabajo, han motivado el incre-
mento y extensién de la inversién en capital
escolar de lo que ha resulade también un alar-
gamiento del periodo de espera.

Por idltimo, conviene afiadir que no es sdlo
el mercado de trabajo el que bloquea el transi-
to hacia la emancipacién del joven pues tam-
bién el acceso a la independencia domiciliar
presenta dificultades. Debido a la especulacion
de afios atras, a los rigidos sistemas de heren-
cia y a la creciente autonomia y longevidad de
los mayores el precio de las viviendas se ha
disparado y los jovenes han visto bloqueados,
también de este otro modo, sus prayectos
emancipadores. Pues bien, es en gran medida
debido a estos dos obsticulos, el laboral y el
domiciliar, que en 1991 un 85% de los jovenes
de entre 20 y 24 afios y un 53% de los que ftie-
nen entre 25 y 29 afios permanecian en su
familia de origen como hijos dependientes
(Alberdi, 1995: 171).

Desde este infraestructural punto de vista es
posible también abordar la otra cuestion que
plantedbamos al principio, ;qué hacen los
jévenes?. Asi, por ejemplo, se puede mostrar
la experiencia de tan dificil y dilatado transito
a la vida adulta y predecir que, con esa socia-
lizacién, la aceptacién del resto de institucio-
nes serd menor y que las actitudes contracultu-
rales tenderdn a extenderse, lo que afectard
gravemente al sistema (Petras, 1996; Bour-
dieu, 1991: 142). En este sentido ya se ha com-
probado (Sanchis, 1988: 137; Bergere, 1989:
27-55) que el exceso de formacién de los jove-
nes hace que el encuentro con el desempleo o
el trabajo precario favorezca la realizacion
personal a través de la esfera del ocio y deva-
lie la importancia que antafio tuvo la consa-
gracién al trabajo, asunto que incide en la con-
tradiccién cultural del capitalismo denunciada
por Bell (1987: 45 y ss.) y en la «revolucidén
cultural del tiempo libre» ensalzada por
Dumazidier (1988: 21 y ss.). Por otro lado, el
mismo prestigio de los sindicatos y sus reivin-
dicaciones sociecondémicas, uno de los pilares
sobre los que se edifico el Estado del Bienes-
tar, parecen caer también en picado ante este
nuevo ethos de los babyboomers puesto que se
afilian mucho menos que sus padres (Heinze,
Hinrichs, Offe y Olk, 1992: 137-138; Funda-
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cién Santa Maria, 1984: 45 y 197; Pérez Diaz,
1993: 358-365).

Por 1iltimo, es posible también mostrar que
la exclusién real del mercado de trabajo y la
obligacién de emanciparse, asi como la seduc-
cién ejercida por el mercado de la diversion,
que toma a los jévenes como modelo de con-
sumo, puede dar lugar a situaciones de doble
vinculo similares a las que padecen los esqui-
zofrénicos en ciertas familias (Watzlawick,
Beaven y Jackson, 1985: 196 y ss.; Gil Calvo,
1985: 15) y producir en los jévenes conductas
sociales andémicas. Avello Florez y Mufioz
Carrién (1989) han sugerido que el consumo
compulsivo de drogas, el vandalismo y otras
conductas percibidas por el orden instituido en
terminos de anomia pueden tener su origen en
la actual situacidn de doble vinculo que pade-
cen los jévenes de este final de siglo.

2. Desconstruccidon de la
socio(ideo)logia de la juventud

I a gran importancia de los jévenes
actualmente no viene dada sélo por su
relevancia cuantitativa {porque sean
incorporados marginalmente al sistema o por-
que se escolaricen mas de lo que lo hicieron
quienes hoy son sus padres), ni tampoco por-
que sus conductas, reflejen anémicamente la
injusta gestién del orden instituido llevada a
cabo por las politicas neoliberales. Es legiti-
mo suponer que su importancia viene tam-
bién dada por la activacion, en esa cada vez
mds larga espera, de novedosas y creativas
précticas sociales que, en realidad, estdnen la
base de unos cambios, iniciados en muchos
casos por generaciones de jovenes anteriores,
que siempre son observadas por la sociedad
con estados de dnimo que oscilan entre la pre-
ocupacion, la sorpresa y la esperanza (Loza-
no i Soler, 1994: 41-49). Esta relevancia de
los jévenes entiendo, y este es un modo de
proporcionar sentido a la realidad distinto al
de la sociologia de la juventud positivista,
que no es sélo el reflejo de las condiciones
infraestructurales mencionadas. Creo, con Re-
guillo (1991: 22), que es superestructural o
sociocultural y que responde a una l6gica dis-
tinta, aun cuando las caracteristicas de la
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infraestructura en este final de siglo faciliten
su manifestacién.

En efecto, si la juventud es el sujeto social
que esta interviniendo en tan importantes cam-
bios socioculturales, es posible y legitimo supo-
ner que esto sucede porque son capaces de dife-
rir del orden instituido y esto necesariamente
debe aludir a cierta diferencia sociocultural de
los jovenes respecto al centro de gravedad de la
sociedad instituida. Esta apuesta por la diferen-
cia juvenil que propongo no es muy distinta a la
que en el ambito de las mujeres efectia el femi-
nismo de la diferencia (Violi, 1991; Irigaray,
1992), ni a la que respecto a la cultura popular
ha servido de base para interesantes reflexiones
{Bajtin, 1990; Garcia Calvo, 1991). Sin embar-
go, la definicion estidndard del hecho social
juvenil propuesta mas atris no reconoce esta
diferencia, ¢ al menos no del todo, por cuanto
para ella la juventud es un tiempo de espera
para acceder al orden de las responsabilidades
adultas y, por lo tanto, una carencia respecto a
los objetos de valor que poseen los adultos. De
este modo, la potencial alteridad de los jovenes
es re-presentada y suplantada por el modelo
estandard en términos de falta, de no-ser. Pues
bien, esto sucede porque los enunciados tedri-
cos no son sino la extensién de los metarrelatos
ideolégicos de dominacién. Pero antes de ini-
ciar su deconstruccion debo realizar una impor-
tante observacién epistemolégica, pues este
apartado va a pivotar en torno a ella.

Segin la cibernética de segundo orden
(Von Foerster, 1991: 83 y s.) lo que denomi-
namos realidad es fruto de la accién objetiva-
dora de un sistema observador que, en primer
lugar, ha distinguido partes en la realidad tra-
zando lineas o fronteras, y después ha indi-
cando cudles de ellas son las relevantes y cud-
les las accesorias o subordinadas. Es por esto
que si aludimos a un sistema observado, en
este caso los jovenes, es necesario mostrar
hasta donde sea posible el modo como fue
producido; es decir, el modo como la sociolo-
gia de la juventud cldsica, y mas exactamen-
te el agente social que como sistema objeti-
vador la enuncid, decidi¢ distinguir partes y
elegir lados relevantes en lo social. Este pro-
ceder constructivista se opone radicalmente
al paradigma objetivista cldsico pues si en
este caso se habla exclusivamente del objeto,
en el que propongo debe pasar a considerarse
la enunciacién misma productora de objetos.
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Pues bien voy a intentar desconstruir el cons-
trupto objetivado por la sociologia de la
juventud estiandard en tres movimientos.

2.1. ANALISIS DEL ENUNCIADO

Para realizar la desconstruccién se puede
comenzar utilizando el cuadro semiético pro-
puesto por Greimas (1982: 262-264) y alcan-
zar asi la estructura profunda o matriz légica
de la que emerge la definicién de la juventud
mencionada mds atrds. Los términos objeto
superiores («adulto» y «joven») que forman ¢l
eje semantico de la «edad» estin vinculados
por una relacién de contrariedad o presuncién
reciproca. Ambos forman el metatérmino de lo
«social» entendido como un orden formado
por conglomerados de distinciones relativas a
las instituciones laboral y familiar, las que al
discurso estindard interesan, que colocan a
jovenes y adultos en posiciones diferentes.
Frente a este orden de lo social, y en relacion
de contradiccién con él (es decir, que no se
pueden dar uno y otro a la vez), aparece el
metatérmino de lo «natural» que engloba los
términos objeto «no-adulto» y «no-joven». En
¢l se diluye el orden de las distinciones, faltan
por lo tanto las instituciones y desaparece la
oposicién entre jévenes y adultos. Efectiva-
mente, con la negacién del «empleo» y el
«desempleo» y la abolicién de las posiciones
«padre»-«madre» e «hijo», el trabajo y la
familia desaparecen lo que hace que no se
pueda distinguir a j6venes de adultos. Estamos
ante la indistincién de lo natural que, por pre-
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ceder y exceder el orden de lo social, resulta
impensable (Levi-Strauss, 1985: 70 y 102).

Si pasamos a considerar los metatérminos
laterales, vinculados también —como el e¢je
semdntico~ por una relacién de contrariedad o
de presuncidn reciproca, comprobamos que lo
«social» tiene dos partes o vertientes comple-
mentarias . Por un lado la «sociedad», que
posee los ntcleos sémicos que afirman las
posiciones dominantes de las instituciones
laboral y familiar (se tiene «empleo» y se es
«padre» o «madre») y, en consecuencia, niega
las posicidnes de dependencia (no se tiene
«desempleo» y no se es «hijo»). Este orden que
niega para los sujetos las posiciones depen-
dientes y afirma implicitamente el dominio,
solo puede ser el orden de la responsabilidad.
Se expresa asi la parte mas dura, s6lida y visi-
ble del organigrama social, la que ocupan los
adultos. Se entiende que hablar desde este lado
de los jévenes suponga aludir a una carencia,
una falta, un todavia-no. Asi que lo social visto
desde este lado es pura relacién de dominio.
Pero en la estructura profunda aparece otra
parte de lo social, opuesta a la «sociedad», que
atirma las posiciones dependientes (no tener
«empleo» y ser «hijo») y niega todo dominio
(ni tener «empleo» ni ser «padre» o «madre»).
En esta parte de lo social, que denominaré,
siguiendo a Maffesoli (1985: 15), «socialidad»,
no hay afirmacion de las posiciones dominan-
tes sino de las dominadas y ademds se niega
implicitamente el dominio. Asi que no hay
«deseo» de reproducir el orden jerdrquico,
como sucede en la «sociedad». Al contrario, si
lo hay, debe orientarse hacia su aniquilacién.

Tener empleo

Ser padre/madre ADULTO

SOCIEDAD

NO JOVEN

No carecer de empleo
No ser hijo

CULTURA

>

NATURALEZA

Carecer de empleo
JOVEN Ser Hijo

SOCIALIDAD

NO ADULTQ No tener empleo
Ne ser padre/madre

Cuadro 1.
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Tenemos entonces dos modos de existir que
conforman lo social y se oponen a lo natural
como exterioridad absoluta. Por un lado aquél
que afirma la jerarquia y pretende contener la
sociabilidad en unas instituciones estables que
deben ser renovadas; por otro, aquél que niega
cualquier dominio y disipa las estructuras en
una sociabilidad evanescente, sin jerarquias.
El primero afirma el orden y en nuestro caso
estd habitado centralmente por el adulto, el
segundo se alia al desorden y, al menos en
potencia, es vivido por el joven. La sociologia
de la juventud estdndard arranca de una con-
cepeidn de lo social que se inspira de su lado
duro, la sociedad, y subordina cualquier socia-
bilidad a ella. De ello suele resultar una exclu-
si6n del habitat de lo juvenil, la socialidad, una
incomprensién de su particular sociabilidad, y
en general un falseamiento de la amplia reali-
dad que compone lo social. Aunque esta
segunda vertiente de lo social no encuentra
cabida en los modelos de los ciclos econémi-
co-demograficos y del capital humano, parece
que puede ser capaz de proporcionar un mejor
punto de partida para analizar los modos de
diferir y de disentir del orden social instituido
que tiene la juventud.

Que lo social estd formado por una dimen-
sidén que niega permanentemente ¢l orden de la
sociedad es algo reconocido. Maffesoli, por
ejemplo, dice a propdsito de ella que «es refrac-
taria a la unidad, refractaria a toda unidimensio-
nalidad representativa u organizacional» (1990:
270). Respecto a la juventud, y por lo que a su
relacioén con la institucién laboral se refiere, ya
Brown (1988: 22) observd que «tiene una exhu-
berencia que rebasa los confines de la necesidad
elemental y se remonta por encima del trabajo a
la esfera superior o acaso inferior del juego». Y
en relacién a la institucién familiar aludié a su
antitesis, la «fratria», arquetipo del grupo de
iguales, que supone, como ya sefialara Freud, el
asesinato del padre y la posesion de la madre.
Esta transgresion del juego de espejos edipico
abole no sélo la institucidn familiar sino el
caracter exterior de cualquier ley que pretenda
ordenar lo social y alejar el peligro de la indis-
tincién natural. En efecto, tal como nos sugiere
Anzieu, «la muerte del padre fundador es un
trabajo psiquico interno que todo grupo tiene
que efectuar en el plano simbdlico (y algunas
veces en el plano real) para acceder a su propio
poder soberano y convertirse ¢n su propio legis-
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lador» (1986: 215), Es de este modo como los
grupos sometidos se convierten en grupos suje-
to o soberanos, segiin la acertada observacién
de Guattari (1976: 59 y 96).

De lo anteror se deduce que la sociologia al
uso de la juventud, aun partiendo en su estruc-
tura profunda de un reconocimiento -de lo
joven como potencialmente auténomio, no
expresa en el enunciado esa alteridad. Sucede
mads bien que, representindola en términos de
carencia o falta respecto a la identidad adulta,
acaba con su habitat y su ex-sistencia misma.
Lo mismo parece suceder con la mujer cuando
el psicoandlisis descubrié en su edipizado
inconsciente s6lamente la «envidia del péne» y
con el pueblo o la gente cuando las élites poli-
ticas y culturales descubrieron en sus practicas
una falta de Cultura.

Si esto se deduce del enunciado queda por
ver qué funcién tiene. Se trata entonces de
pasar a la segunda fase de la desconstruccion y
aludir a la enunciacién segiin nos sugiere el
modelo actancial y de las modalizaciones
(Greimas, 1989: 57-1006; Lozano, Peiia Marin
y Abril, 1989: 56-86). Mds exactamente, s¢
trata de continuar desmontando los supuestos
del modelo tedrico cldsico o estindard, esta
vez haciendo que se manifieste la posicién de
la sociologia de la edad en el campo SOClal que
hemos descubierto. :

2.2. ANALISIS DE LA ENUNCIACION

Aunque en el enunciado de la sociologia de
la juventud estdndard como en el resto’ de las
ciencias en general, el sujeto de la enunciacién
estd impersonalizado, podemos encontrar en
su discurso huellas de la posicién social que
ocupa o de los intereses a los que sirve. En la
definicién propuesta aparecen dos «roles
actanciales», el «joven» y el «adulto», distin-
tamente relacionados con los dos «objetos de
valor», el «trabajo» y la «familia»; mientras el
adulto los posee, estd en relacién de «conjun-
cién» con ellos, el joven no los posee, esti en
relacién de «disyuncién». Se adjudican enton-
ces dos estados distintos: mientras el del adul-
to es «actual», el del joven es «virtual». Lo
podemos expresar asi:

Adulto: S1 A 01 (trabajo) Joven:S2 v 0l (trabajo)
S1 A 02 (familia) 52 v 02 (familia)
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Sin embargo el «programa narrativo» (PN)
completo no es Unicamente descriptivo, tam-
bién imprime una «modalizacién» actualizan-
te (del orden del «hacer» ser) pues indica que
el «joven» debe apropiarse los objetos de valor
propuestos por la enunciacion:

PN=F[S,Vv (01,02) 5 $, A~ (01,02)]

Pues bien, es en este paso, la conversion del
arbitrario estado de uno de los roles actancia-
les en norma «natural», como el sujeto de la
enunciacion sefiala o deja rastro de su identifi-
cacién con él y delata su auténtica posicién
social. Efectivamente el impersonalizado suje-
to de la enunciacién que sostiene el concepto
habitual de «juventud» utilizado por la socio-
logia de 1a edad no puede ser otro, dado el teno
normativo que imprime a su estado, que el
adulto. Entonces, en ultimo término, el discur-
so de la sociologia de la juventud cldsica no es
sino la ideologia de un rol actancial que impo-
ne su mundo, la sociedad, al otro: primero,
proponiendo los objetos de valor que €l posee
y después, sancionando la necesaria transfor-
macién del joven en adulto apropiindose de
ellos:

S, > [S,v (01,02) 5 S, A (01,02)]

Miads alla de lo textual, se deduce la existen-
cia en lo social de una relacion de poder de la
que el discurso sociologico no es sino su
extensién ideolégica. Ahora queda claro que la
representacién de la identidad juvenil en tér-
minos de falta o carencia no es un error o
defecto tedrico sino una prolongacién de la
«violencia simbdélica» (Bourdieu y Passeron,
1970: 19) con la que la sociedad del adulto
domina a la socialidad del joven. La diferencia
enire las violencias fisicas y las simbdlicas es
que, segiin una afortunada observacion de Ibé-
fiez (1985: 1-2), mientras con las primeras lo
que interesa es vencer, con las segundas de lo
que se trata es de con-vencer, que el vencido
asuma los argumentos del vencedor. Esta abo-
licién de la exterioridad juvenil que se logra
con la violencia simbélica es en algunos casos
reconocida con preocupacién por el mismo
discurso sociolégico positivista cuando reco-
noce que «hay tipos de jévenes que se parecen
mas a determinados adultos que al propio resto
de los jovenes», y es que «tales jévenes sélo
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son jévenes en términos demogréficos, pero ya
no lo son en términos sociales» (Gil Calvo y
Meléndez Vergara, 1985: 256). De todas for-
mas, nunca la violencia simbdlica es del todo
efectiva por si misma, asi que serd necesario
que las ciencias sociales investiguen para
conocer mejor lo que se resiste a la asimilacion
y las politicas sociales disefien estrategias de
reasimilaciéon o control. Y asi, como sucede
con otras alteridades sociales, la juventud sera
tratada solidariamente por la sociologia, 1a psi-
cologia, la psiquiatria y la policia o la asisten-
cia social (Varela y Alvarez Uria, 1986: 74).

2.3. LA RE-PRESENTACION DE LA
ALTERIDAD JUVENIL

Una vez vista la estructura profunda del
enunciado y las condiciones sociales de la
enunciacion, queda por mostrar en esta des-
construcciéon gue ensayo cOmo ejecutan la
sociedad en el plano ideolégico y la sociologia
en el plano cientifico la traduccién o re-pre-
sentacién de la alteridad juvenil. La relacidn
entre los términos «adulto» y «joven» se pare-
ce a la que se da en las que los lingiiistas 1lla-
man «oposiciones privativas» (Garcia Calvo,
1989: 406). Efectivamente, si transformamos
el par «adulto»/«joven» en «hombre»/«joven»
(0 «mujer»/<joven»), no alteramos sustancial-
mente el sentido, ya que en la lengua abundan
ejemplos de usos que igualan los significados
de «adulto» y «hombre» o «mujer» («cuando
seas un “hombre” o “mujer”» , «ya eres todo
un “hombre” o “mujer”», «se comporta como
un “hombre” o “mujer”», etc.), y obtenemos
una tipica oposicién privativa. En ellas, como
ha sefialado Garcia Calvo, «la diferencia se
establece de modo que uno de los términos
(*hombre” o “mujer”) es lo que ambos son en
comiin, mientras que el otro tienc sobre éso
alguna nota diferencial». En nuestro caso
«hombre» y «mujer» son los términos sin
marca, a los que se les atribuye el ser del par
(engloba por géneros a los adultos y a los jéve-
nes: todos son hombres o mujeres), mientras
que «joven», el término marcado, posee la
diferencia, algo mas. El problema estriba en
que ese exceso de significado al que apunta el
término marcado, «joven», no cabe en el par
por el monopolio que los no marcados, «hom-
bre» y «mujers, ¢jercen sobre la significacion.
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Lo mismo sucede en otras oposiciones privati-
vas como «hombre»/«mujer» (en la que el tér-
mino no marcado, «<hombre» designa el ser del
par, la «<humanidad», y el término no marcado,
«mujer» debe padecer también cierta indefini-
cién), «sefores»/«pueblo» (segin Garcia
Calvo el término no marcado «sefior» designa
tanto a «los de arriba» como el titulo que cabe
y debe adjudicar a todos, incluso a «los de
abajo», que son asi expropiados de su alteri-
dad) o «ciudadano»/«campesino».(pues aun-
que todos somos «ciudadanos», lo son sobre
todo los que viven en la «ciudad», mientras
que los «campesinos» son ademds otra cosa)
En todos los casos el primer término del par se
designa a si mismo y a su opuesto mientras
que el segundo se ve obligado a padecer cierta
indefinicién pues es algo mas de lo que el pri-
mer término dice de €L

El sentido de su opuesto lo construye el ser
del par, el término no marcado, mediante la
exclusion real de aquello que es ontolégica-
mente diferente y la inclusidn abstracta en un
sistema de diferencias reguladas o tolerables
de aquello que es parecido; dicho de otro
modo, la heteronomia se practica segregando
lo insemiotizable e incorporarando lo semioti-
zable (Deleuze y Guattari, 1988: 173 y ss.). El
mecanismo que efectia este doble movimien-
to de exclusion y traduccidn es la representa-
cidn (re-presentacion: volver a presentar) que
primero selecciona y luego reemplaza lo elegi-
do por un representante (Ibafiez, 1990: 18). En
la sociedad del consumo y de la comunicacidn
masivas no es dificil observar que los jovenes
son re-presentados de dos modos sdlo aparen-
temente diferentes: bien edulcorando su ima-
gen para presentarlos como modelo de consu-
mo ante los adultos, para que asi narcoticen su
miedo al envejecimiento y a la muerte, bien
asocidndolos al vandalismo, las drogas, etc.,
para convertirlos en uno de los graves peligros
que acechan a las aseguradisimas y temerosas
sociedades contemporaneas (Espin Martin,
1986: 59). No es exagerado, ni mucho menos,
decir que la sociedad percibe a los jOvenes en
términos de riesgo y que la sociologia de la
juventud se inscribe en una estrategia de ase-
guramiento de la sociedad. El Instituto de Ia
juventud se cred en Espafia en 1961 ante la ola
de desdérdenes piblicos protagonizada enton-
ces por los jovenes y desde el comienzo se
planted dos objetivos basicos: averiguar como
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son los jovenes y proponer cémo se debe tra-
tar a esa juventud (Sdez Marin, 1995: 166-
167). No es de ningiin modo casual que esta
estrategia de dominio y control planteada por
el franguismo siga siendo vélida, aunque hoy
se exprese de un modo «paternalista», y que
la protesta politica de ciertos jévenes, el con-
sumo de drogas, etc. sigan siendo objeto de
vigilancia.

Este modo de representar o traducir no sélo
tiene lugar en el par <hombre»/«joven» pues,
como ya he observado, lo efectiia todo centro
significante («hombre», «seiior», «ciudada-
no») respecto a sus términos marcados
(«mujer», «pueblo», «campesino», etc.). Lo
que si resulta singular es que ha sido en Occi-
dente, y sobre todo en su edad moderna, donde
y cuando mas ha proliferado. Mientras en otras
culturas se ha solido simbolizar la alteridad
reconociendo las diferencias ontoldgicas de
los «otros», en la nuestra han sido sistematica-
mente abolidas. Asi, si los indios yanomano de
la selva amazoénica se llaman a si mismos
«hombres» utilizando el término yanomano y
el resto de pueblos son designados como «no
hombres» (Clastres, 1981), desde la Revolu-
cién Francesa Occidente ha convertido la
humanitas romana, que inicialmente fue utili-
zada para oponerse a los barbaros del exterior
(Heidegger, 1985: 75), en un concepto univer-
sal que abarca a todos los pueblos del planeta.
Parecida es la implicacién del concepto ético
de salvacién en la religion cristiana: primero,
los judios se designaron a si mismos como el
pueblo elegido por su dios y de esta manera
expulsaron simbélicamente de la salvacién a
los otros; posteriormente, ¢l cristianismo cerrd
la operacién considerando a toda la humanidad
como puebio elegido (Nietzsche, 1982: 127-
130). En ultimo término, mientras fuera de
Occidente se realiza una exclusion explicita a
partir de definiciones restrictivas que hacen
manifiestas las diferencias ontolégicas, nues-
tro orden cultural anula las alteridades inclusi-
vamente, imponiendo una sustancia universal
definida segiin los atributos propios y constru-
yendo un sistema de diferencias tolerables. De
ahi que el etnocidio, la exterminacién de las
otras culturas exteriores e interiores, haya sido
tan habitual.

Del mismo modo, en las sociedades primi-
tivas el joven y otros sujetos no centrales,
como el esclavo, el dominado o la mujer, son
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simbolizados con figuras que estdn en situa-
cién de ambivalencia por lo que se dice de
ellas y lo que designan (Balandier, 1989: 96).
Suelen ser objeto de desconfianza a causa de
su diferencia asi como motivo de sospecha y
victimas de acusaciones. Estas alteridades
son entonces tanto chivos emisarios del orden
al que son sometidos como representantes de
un potencial desorden. Mas alla de que exista
asimetria y una relacién de violencia convie-
ne reconocer que las relaciones entre el cen-
tro y las periferias son simbolizadas conflic-
tualmente, de modo que la alteridad es
reconocida. Asi, los lughara de Uganda y los
kasai de Zaire, si seguimos a Balandier
(1989: 100-102), inscriben la guerra entre
adultos y jovenes en la oposicion religién/bru-
jeria, y los buma de Zaire relacionan estos
antagonismos con «una teoria general que
hace del enfrentamiento la ley de toda vida».
También en Grecia encontramos reconocida
de un modo parecido la alteridad juvenil.
Segiin Vernant (1986: 23) la diosa Artemisa,
la nodriza por excelencia, la que conduce los
hijos de los hombres a la sociabilidad plena,
era también la cazadora, frecuentaba las tie-
rras baldias exteriores a la ciudad, «las fron-
teras donde se establece contacto con lo otro,
donde se codean lo salvaje y lo civilizado».
Es precisamente este componente salvaje del
joven el que los ritos de iniciacién intentan
conjurar inscribiendo en el cuerpo de los ado-
lescentes la marca de lo social a través de la
tortura (Clastres, 1974: 152 y ss.). Como
vemos, todo se juega con la méxima transpa-
rencia: se reconoce la alteridad real del joven,
se hace explicito el dominio del adulto y su
mundo sobre é1 y a la postre es la violencia
fisica, la relacion de poder de base, la que
mis cuenta,

Todo cambia cuando la dominacién simbé-
lica oculta la violencia de base, el orden se
hace mds exigente, el potente equivalente
general de la responsabilidad (civica, econd-
mica o cual sea) se espesa y la alteridad juve-
nil es sometida al intercambio regulado de
diferencias. En la modernidad inventada por
Europa este proceso fue inicialmente instru-
mentado por la educacién escolar que debe ser
entendida como «la accién egjercida por las
generaciones adultas sobre las generaciones
j6venes para adaptarlas a st mismas y, en con-
secuencia, a su medio fisico y social» (Azeve-
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do, 1973: 84). La genealogia de la escuela pri-
maria espafola realizada por Varela (1989: 79)
permite comprobar que en el Plan de Reforma
dirigido al Conde de Floridablanca el 1 de
Octubre de 1787 se afirma lo mismo pero de
un modo mis contundente y explicitamente
politico: «Toda la felicidad piiblica de un Esta-
do depende en gran parte de las semillas que
se siembran en los corazones tiernos de los
Jovenes ... Se arraigan mds profundamente las
primeras mdximas y verdades que oyeren, se
conservan mds largo tiempo y vienen, por iilti-
mo, a dar fruto muy abundante y sazonado ...
Asi como un campo inculto y no abonado ve
brotar espinas y malezas, de la misma suerte,
el descuido de la crianza y primeras instruc-
ciones de esta clase de gente, nace una gene-
ral corrupcion de sus costumbres y una entera
ignorancia de las obligaciones que tiene cada
uno como cristiano, como vasallo v como
miembro del cuerpo politico». Es precisamen-
te esta definiciéon de la escolaridad la que,
segin observara Carlos Lerena (1989: 53),
impulsa sociologias de la educacién y précti-
cas pedagdgicas que consideran al alumnado
seglin un listado de carencias: «no tiene
medios, no tiene estimulos, no tiene aspiracio-
nes, no tiene aptitudess».

3. Exoduccion

oy, del mismo modo que en la

época que vio aparecer la Escuela

Universal, la pedagogizacién y
civilizacion de los jévenes es un asunto que
preocupa cada vez mds obsesivamente a cier-
tos adultos, al Estado y a parte de la sociedad
espafiola. Pero no se realiza sélo en las aulas ni
tiene por objeto los arbitrarios culturales clasi-
cos. Las campaifias para moralizar a los jove-
nes acerca de las drogas, la violencia, la sexua-
lidad y otros asuntos percibidos por la
sociedad como graves peligros tienen lugar,
ademads de en las aulas, en la radio y la televi-
sién. Pero es que ademds son cada vez mads
obsesivas y afectan a arbitrarios culturales
cada vez mads discutibles. Quiza esto suceda
porque la definicién de lo peligroso y la aspi-
racién a la seguridad son cada vez mas exi-
gentes entre los adultos y la sociedad moderna.
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De todos modos, no esta garantizado que esta
estrategia de control adulta resulte del todo
efectiva pues, si seguimos las sugerencias
del psicoandlisis (Alemdn, 1988), una practi-
ca que convierte el asunto de las represiones
en su campo de estudio, parece que en cada
caso de re-presentacidén siempre se produce
un suplemento de sentido, (en psicoandlisis
el «goce»), que permite a lo latente insinuar-
se y dejar constancia de que hay una realidad
bien distinta de la instituida, al menos en
potencia. Pero esa otra cosa que se insinia,
como no cabe en el registro del orden en que
es inscrito y pensado, sélo aparece como
negatividad, permanente desfinitacién y des-
definicién de lo instituido y su modo de pen-
sar. En mi opinién la alteridad juvenil que
insiste y nunca consiste en lo que la saciolo-
gia de la juventud y la sociedad dicen de ella
remtte a la jovialidad, un modo de ser y exis-
tir de la gente, la base primordial de lo
social. Dice Jiinger (1988: 70-71) del hombre
que «siempre hay poderes que intentan colo-
carle sus mascaras propias, poderes que unas
veces son totémicos, otras mdagicos y otras
técnicos». Pero también observa que «desde
los tiempos mas remotos viene repitiéndose
una y otra vez el mismo especticulo; el hom-
bre se quita la mdscara y a ese acto sigue la
jovialidad, la cual es el reflejo luminoso de la
libertad».
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