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casde cortarel lenguajeen lenguay habla,la lenguaen el título, ni las estúpidasincrustacionesde estereotipos
sincroníay diacronía,creanun objetoasequibleal método: stalinistaserandesu cosecha;silo erael núcleonocontami-
la lenguasincrónica.Peroinasequiblea la realidad.Frentea nadodel texto.La resonanciadeestaobrafundamentalfue
Saussure,Beltránreivindicala dimensióndiacrónica(histo- muy amortiguadaenOriente,nulaenOccidente.La muerte
ria):laradicalcontingenciadetodolosocial,yenconsecuen-de Stalin permitió su difusión en Rusia, y al final fue
cia detodo lo lingilistico. traducidaal francésgraciasalos buenosoficiosdeJakobson

Lenguay hablaestánenplanosrespectivamentesociale (Lemarxismeet la philosophiedu langage.Minuit, 1977).
individual; ¿cómosecomunican?.Chomskyconstruyeuna Bajtin ponelaprimacíaenel hablasobrela lengua,enla
oposicióncompetence/peiformancecuyos términos están enunciaciónsobreel enunciado.La oposiciónlengua/habla
los dos en el mismo plano: en el plano individual. La cubreunaoposiciónideológica.La lingilistica dela lengua
lingílistica de Saussurees estática,la de Chomsky diná- esla ideologíadelasclasesdominantes,ladelhablalade las
míca:su modelocompetence(estructuraprofunda/desI~per- clasesoprimidas. El poderes unificador, la subversión
ficie)/performance,es transformacional(transformaciónde diversificadora.DiceBajtin: «Estáclaroquela palabraserá
la estructuraprofunda en estructurasde superficie) y siempreel indicadormássensitivodetodaslastransforma-
generativo(generaciónde la performancea partir de la cionessociales».Y másadelante:«Clasesocialy comunidad
competence).perola palabra«generar»tiene un sentido semióticano serecubren.Así, clasessocialesdiferentesusan
idealistacomoenmatemáticas(explicitarlo implícito; for- unasolayúnicalengua.Enrodosignoideológicoseafrontan
mar,másqueproducir).Beltránle planteacriticasparalelas índicesdevalorcontradictorios».Paraconcluir:«Lasclases
alasqueplanteaaSaussure.Enprimerlugar,por laprimacía dominantestiendenaconferiral signoideológicouncarácter
de la competencesobrela performance.En segundolugar, intangibley porencimadelasclases,con el fin deahogaro
por la consideraciónde la performancecomomeramente expulsarhaciael interior la lucha de los índicesde valor
empírica.Entercerlugar,porel caráctermeramenteabstrac- socialesquese desarrollaen él, con el fin de convertir el
lo de la conípetence. signoen monoacentual»(p. 44).

YaLabovnoshabíaadvenidodelaparadojadeSaussure. La burguesía—decíaBarthes—eslaclasequeocultasu
A la lengua, lo social del lenguaje,accedemospor nombre.Presentacomo biológico y necesarioel hecho
introspecciónindividual.Al habla,lo individual,porencues- históricoy contingentedesu dominación.Deahíquehablen
ta social.Los sociólogos,y portantoBeltrán,estánmásen denacionesenvezdeclases,y dederecho,religión, moral...
resonanciacon los sociolingílistasquecon los lingílistas.La naturales(en amboscasos, inherentesal hecho de haber
sociolingilisticatieneencuentael contextoespecíficode uso nacido). Fundándolaen naturaleza,aspira a eternizarsu
del lenguaje:delhabla o dela performance. dominación.Reconocerla contingenciaen el lenguajees

Es curiosoqueBeltránno refuercesu posturacon argu- reconocerqueesadominaciónes—también—contingente.
mentosde Bajtin. Comoantídotocontrala lingílística occi- Saussureeraconservador.Chomsky.un revolucionario
dentalvale la oriental.En 1928 (doceañosdespuésqueel anarquista.Bajtin, un comunista.Nadie puede saltar por
Curso...) apareceen Leningrado,firmado por su amigo y encimade su sombra.
discipulo V. N. Volochinov, el libro de Bajtin Marksi:m
filosofiyayazika(«Marxismoy filosofíadel lenguaje»).Ni JesúsIbáñez

La economía capitalista,con el objetivo fundamentalde«comprenderlaeconomíademercadoy su crisisdesdeunaperspectivaquede mercado nosealadominante».Enestesentido,lo primeroquehayque
agradecera Albarracín es que hayadedicadoeste libro a
desmontarla explicaciónconvencionaldelacrisis,quehace

~ ~ recaersobrelostrabajadoresla responsabilidaddetodoslos

malesqueaquejana laseconomíascapitalistas:paro, infla-
JesúsAlbarracín ción, falta de competitividad,déficit, etc. Albarracín de-

1991 muestraquedicha interpretación—envueltaenel discursoMadrid, Trotta, pretendidamentecientíficodequesi los trabajadores«hubie-

~.»n~$r4M4r ran permitido jugar libremente a la ley de la oferta y la
demanda»,y en panicular «aceptadounos salariosmás
bajos»,se habría salido ya de la crisis— sólo pretende

Tras su interesantelibro anterior (La onda larga del alcanzarel fin prácticode contribuira la batallaideológica
capitalismoespañol),JesúsAlbarracínnos proponeahora, del capital contrael trabajo(los sindicatos),en el marco
enLaeconomíademercado,unareflexiónmásgeneralsobre globaldela luchade clases.
los fundamentosteóricosy el estadoactualde la economía Comoeradeesperarenun autorconunalargatradición
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al respecto,Albarracínutilizaen su libro «elenfoquemarts- responderíasiempreafactoresendógenossalvoen un punto
ta»,pero,enestaocasión,con laparticularidaddecombinar temporalpreciso,lo que le lleva aAlbarracína escribirque
—lo cualconstituyeunodelosaspectosmásvaliososdeesta «lasalidadeunaondalargarecesivadependede la concu-
obra—laexposicióndetalladadelosprincipios generalesde rrenciadefactoresexternos»,osea,que«el inicio deunafase
la economíamarxista(teoríadelvalor-trabajoy dela expío- expansivaes exógeno,porquedependede quela luchade
tación;teoríadelosprecios;dinámica,acumulaciónyciclos;claseslo permita».¿Peroes queacasono existe luchade
teoría del dinero, el crédito y la inflación, etc.) con su clases en la fase expansiva?¿Dóndeestádicho que eí
aplicación, paso a paso,al análisis de cada uno de los capitalismosólo puedeser derrocadoal final de unaonda
aspectosrelevantesdela economíacapitalistarealdenues- largadepresiva?Másbien,parecequeestareferenciaunila-
tros días.Dicha combinaciónse lleva a cabo,además,con teraly unitemporala la luchadeclasessebasaenel olvido
evidenteaciertodidáctico,quehacede su lecturaunatarea dequeesprecisamentela luchadeclasesesencialy objetiva
fácil y recomendable,no sólo paralos estudiososligados a lo quefundamentaen Marx la dinámicadela composición
las institucionessindicales dondese ha gestadoel libro orgánicadel capital, y, por tanto, todo el desarrollodel
—Institut InternationaldeRecherchesetFormations(Amster- capitalismo.
dam),Escuelade RelacionesLaboralesy CCOO.—,sino En relacióncon el desarrollodel capitalismohay, por
tambiénpara losestudiantesdecienciassocialesengeneral, cierto, otro punto importante.¿Quésignifica, si no estirar
quepuedenencontrarenél un buenmanualintroductorioa piedrassobreel propiotejado,sustituyendolateoríapor los
lascuestionesbásicasdelacienciaeconómica.Ejemplosde fenómenosempíricosde«poden>,Jatesisdequeelcapitalismo
ello son: la comparaciónpermanentede la interpretación contemporáneonoesyauncapitalismodelibrecompetencia
propia con las teorías más ortodoxas,marginalistasy sino el «capitalismode los monopolios»?En el sistemade
keynesianas;el esfuerzodeaclaracióndeconceptosimpor- Marx, el monopolioocupa un lugar secundario,y ello no
tantescomo la inflación, el procesodecreaciónde dinero porquefueraunfenómenomarginalensuépoca,sinoporque
bancario,y un largoetcétera;o el usodereferenciasestadís- su concepcióndelcapitalismoesla deun sistemabasadoen
ticas actualizadasy otro materialempírico,como comple- el valor, en el trabajo abstracto,es decir, en la «libre
mentoy apoyode la argumentaciónteórica, competenciadecapitales»—moseconfundaconel irrealista

Ahora bien, si muchasson las virtudesdel libro que modeloneoclásicode la competenciaperfecta!—,a la que
comentamos,tampocofaltan aspectosmáspolémicos,que todo, incluidos los monopolios, habríade someterse.Por
puedeserde interésdesarrollarparalectoresmásespeciali- cierto, ¿nole pareceal lector la situaciónactual de IBM o
zados.Enprimerlugar, laexposicióndelos principiosdela GeneralMoíors unaespectacularconfirmacióndeestatesis?
economíamarxista se efectúasiempre en términos «no Y,porúltimo,¿quédecirdelsocialismo?.Merecelapena
problemáticos»,esdecir, sin menciónalgunaa los debates detenerseenestepunto,pues,si bienAlbarracínlededicaun
surgidosenel interior de la propiatradiciónmarxista.Hoy, espaciomenorensu libro, tambiénesverdadqueunadesus
bastaconrecurrira fuentesindirectas—comola «Historia» motivacionesprincipalesesoponersealaofensivaideológi-
deFine,Hardachy Karras,la enciclopédicaobrade KLihne, caprocapitalistay antimarxistadesatadaal calordel«fraca-
oellibro másrecientedeHowardyKing—paradarsecuenta so delsocialismoreal», lanzandola ideadeque«junto a la
deque «elenfoquemarxista»no es unoy simple, comolo crisis del socialismoreal debehablarsede una crisis del
presentaAlbarracín,sino diversoy plural.Y estacuestiónno capitalismoreal». Pero ¿cuálesson las relacionesentre
le interesasólo al erudito,sino atodoslosquedeseanconocer capitalismo,socialismorealy «verdaderosocialismo»,y qué
el puntodevista deMarx sobrelascuestionesmásactuales papeldesempeñael mercadoentodo ello?
delcapitalismoy el socialismo,queno siempresusdiscípu- Albarracínconsideraquesocialismoesigual aplanifica-
los hansabidoexponery desarrollarconel mismo rigor. ción democráticamásmercado.Puestoqueparaél«lo malo

Por ejemplo, en relación con la crisis capitalista, noeselmercado,sino la economíademercado»,el socialis-
Albarracín,siguiendoaMandel,la caracterizacorrectamen- mono tiene porquéeliminarla funcióndel mercadocomo
te comocrisisderentabilidady deacumulación,ligadaala «mecanismodedistribucióndebienesy servicios»unavez
dinámicade la composiciónorgánicadel capital. Esto lo que,graciasala planificacióndemocráticadelostrabajado-
sitúaexpresamenteen la líneade la explicaciónobjetivista res,hayaconseguidoreemplazaraaquélen su función de
deMarx, quedejaenun segundoplanolo quesuscríticosde «mecanismoasignadorde los recursosproductivos». Es
entoncesy deahoracolocanenprimerlugar: los problemas más,insistevariasvecesenqueesvanoesperarlasuperación
de distribución implícitos en la evolución de la tasade del mercadoen la primerafasede la sociedadcomunista
plusvalía.Pero desplazarla distribución al lugar que le —el socialismo——,en tantonodesaparezcala escasezy sea
corresponde(secundadorespectoalasrelacionesbásicasde sustituidapor la abundancia.
producción)no significa olvidarsede la lucha de clases, ParaMarx, lascosassonbiendistintas.Enprimerlugar,
comoparecenimplícitamenteaceptarMandel y Albarracín afirma expresamenteque en la sociedadsocialistarecién
alsuponerqueunateoriadelaOndaLargabasadaenfactoressalida del capitalismo «los productoresno cambiansus
puramente«endógenos»reflejaría una concepción productos»,y el trabajo invertidoen su producción«no se
deterministadela historia, sin margendeactuaciónparala presentacomovalor de estosproductos».Por tanto, en el
voluntad humana.Esta es la clave del famoso «carácter socialismono hayni funcionaelmercado,ni comomecanis-
asimétricode la ondalarga», la tesis de quesu dinámica modeasignaciónde recursos,ni tampocodedistribuciónde
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bienesy servicios(funciones,porcierto, que sólo aparen- racterísticatambiéndel capitalismo,puedereducirsea los
tementepuedensepararse).Lo quesí perduraes el princi- otrosdos,por lo queno afectaal análisis—,queesla razón
pio burguésdel «intercambiodeequivalentes»,peroahora porlacualexigeAlbarracín«lamáximadescentralización»,
no como intercambiode mercancías,sino como norma laautonomíadelasempresasyladisminuciónprogresivade
que aseguraque cadaproductorindividual obtengade la losgastosdelEstado.Pero,actoseguido,Albarracíndeshace
sociedadexactamentelo queíe ha dado (en términos de lo queacabadeconstruiralseñalarquelasempresassocia-
trabajo). listasno deberíantenerni beneficiosni pérdidas,ni deberían

Porotraparte,tampocosuscribiríaMarx hoy la interpre- reservarsemásquelaspequeñasinversiones—quedandolas
tación del «socialismoburocrático»que se presentaen el grandesinversionesdecididascentralmente—,y todoello en
libro. Paraempezar,Albarracínseñalaquela planificación elmarcodeunaplanificaciónque«trataríadehacerretroce-
socialistaexige«elcambiodeloscriteriosdeeficiencia»,y, derel mercado»,ala vezquereducirseellamismaa«unyo-
sin embargo,pareceutilizar los criterios convencionales lumendedecisionessustancialmentemenor».Endefinitiva,
cuandoafirmaquela crisisdelsocialismorealesunacrisis su conclusiónesquela verdaderaplanificaciónsocialistase-
de eficiencia: se entiende,de poca eficiencia relativaen ráeficienteaplicandoalgoparecidoaunafórmuladel caos:
relacióncon el capitalismoreal. Pasoseguido,achacaesta ¡menosEstado,menosplanificacióny menosmercado!
crisis al fracasode la «planificación burocrática»,que, a Pero, ¿no habría concluido Marx que, puestoque el
diferenciade la «verdaderaplanificación socialista»,sería llamadosocialismorealnuncadejódecontarconmercados
no democrática,hipercentralizaday jerarquizada.Pero lo y dinero,ni puedosustraerseala ley internacionaldel valor,
ineficienteno puedeserla planificaciónensi, porqueenton- su naturalezadebiódeserel fruto deunarevoluciónsocia-
cestampocolaplanificaciónsocialistapodríaser eficiente; lista frustradadesdesusmismos orígenes?¿Nohabríaque
luegola ineficienciaderivadela burocracia.Ahorabien,de sostenerqueel «socialismoreal»noconsiguiónuncasobre-
los treselementosquecaracterizanaésta,elhechodeno ser pasarlos limites delcapitalismo,y, enconsecuencia,quelo
democráticano implica que no sea eficiente, porqueel quehafracasadofrenteal capitalismomástradicionalesesta
mercadocapitalista«noesnadademocrático»y, sinembar- forma híbrida de capitalismo?Yo sustituiría la tesis de
go, sirve de patrónde eficienciaen su análisis(«Hay que Albarracín:«el problemano es eliminarcompletamenteel
señalarla eficienciadel dineroy el mercadocomoinstru- mercado,queno es posible mientrashayaescasez»,por la
mento para permitir una mayor libertad del consumidor contraria:eliminarla escasezno seráposiblemientrashaya
sobre los bienesrelativamentesuperfluos»,escribeen la mercado.
p. 87). Luego la crisis de eficiencia deriva de la
hipercentralización—el otro elemento,la «jerarquía»,ca- DiegoGuerrero

El proyecto cionesmetodologícasy lascategoríasanalíticasempleadasporésteparaestudiarla sociedadcontemporáneay llegar,de Gram sc ¡ tras una severacrítica historicista del pensamiento
gramsciano,aconclusionesno ya sólo diferentessino inclu-
so divergentesde las que el revolucionario sardo pudo
generarensu momento.De maneraque,segúnDiaz-Salazar,
«el carácterdialécticoy antidogmático(de la obrade A.

RafaelDíaz—Salazar. Gramsci)y su construccióncomoprocesoabierto facilita

Barcelona,Anthropos,1991. elaborarun intento de actualizaciónde dicho proyecto»
(p. 313).

Frenteal pensamientoperplejoy fragmentarioquenos

inunda,la opciónporla modernidady la críticaprogresista,
Es esteun libro pasadode moda(quepasade modas) querecorreel libro de Diaz-Salazar,se levantarigurosaa

precisamentepor ser un libro actual; moderno,por tener partir de un trabajo ingente—realizadosobre los textos
historia; y de lecturaobligada,aunqueobligatoriamentede originales—y metodológicamenteirreprochable,at queno
difícil lectura;firmementeenraizadoenunatradición,múl- estamosacostumbradosporestastierras,endondela lectura
tiple, de pensamiento,se abre a la consideraciónde la apresuradadelos «clásicos»y lavocacióngeneralahacerde
realidad presente,desdeun vocabulario antiguo y vocerosdel último «descubrimiento»anglosajón(tan bien
conceptualmernerenovado.A partirde un estudiominucioso pagadaporotraparte),sueledejarlareflexiónteóricaayuna
y profundodelaobradeGramsci,desarrolladoprolijamente deideasoriginalesy plagadadejergairrelevante.
a lo largode los cuatroprimeroscapítulos,se propone«ir Aparentementese tratade un libro de sociologíade la
másalládeGramsci,con Gramsci»,utilizando lasorienta- religión; sin embargo,partiendodeGramsci,el estudiodel
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