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Las luchas sociales han sido siempre, también,
luchas ideolégicas; hoy son, ademas, luchas tedri-
cas, luchas en el terreno de la produccidn de teo-
rfa. Esta es, yo creo, la conviceién que fundamen-
ta ¢l libro de Tomds Ibédnez. La practica tedrica no
es, para el autor, una actividad sofisticada del
mundo académico, es una de las herramientas
(municiones considera el autor) de la confronta-
ci6n politica a nivel global. Las concepciones he-
gemodmicas acerca de las principales tramas de re-
lacion que organizan nuestras vidas (politicas,
econ6micas, laborales, amorosas...) son, cada vez
mads, fruto de un trabajo sistemdtico y bien finan-
ciado de personas y grupos vinculados a impor-
tantes instituciones académicas y cientificas. Tal
como decia Bourdicu!, estos think tanks, han desa-
rrollado una doxa paraddjica, que siendo conser-
vadora se hace pasar por progresista, que presenta
las regresiones y los retrocesos como reformas o
revoluciones. Una de las paradojas de la actual si-
tuacién de confrontacidn ideoldgica es que la po-
sicién hegemdonica y conservadora se presenta
como abanderada del proceso y la modernidad,
avalada generalmente por un abrumador apoyo de
personajes cientifico-medidticos, que sitdan a la
fragmentada disidencia en el triste papel de retar-
dataria, anticientifica e ignorante.

El libro de Tomds bdfies se sitda explicitamen-
te en el territorio de la confrontacién tedrica, a la
que considera como un acto de disidencia politica.
Ese es, creo, el sentido de un titule que parece, en
un primer momento, sorprendente o exagerado:
Municiones para disidentes. Su posicién es atrevi-
da y, en el mejor de los sentidos, provocativa. Se
plantea una pregunta muy ambiciosa, «una pre-
gunta acerca de cudl es la naturaleza y cudles son
los efectos del cambio de sociedad, y més global-
mente, de! cambio de civilizacién, que se estd pro-

duciendo, paulatinamente, desde hace unas déca-
das, y que atn permanecerd en fase de transicion
durante algunas décadas més». Un aspecto funda-
mental del cambio social, segiin el autor, se refie-
re a nuestra manera de entender el mundo. E! libro
pretende no sélo describir las nuevas ideologias
sino intentar comprender su l6gica. Esa 16gica tie-
ne que ver con la conformacion de las ideas de ob-
jetividad y realidad y con la nocién de verdad.

En una posicién més cercana a Foucault que a
Bourdieu, Tomés Ihdnez considera que no hay pre-
gunias tnocentes a una realidad que sea la tnica
responsable de la respuesta. Los hechos —frente a
lo que se nos quiere hacer creer desde la retérica
de la verdad dominante-— no hablan por si solos.
Segiin el autor hay una enorme mentira de la Ver-
dad, la mentira de ocultar el cardcter politico y «la
violencia que toda pregunta ejerce sobre la res-
puesta que suscita».

El libro que publica Gedisa es una recopilacién de
textos anteriormente dispersos del autor. La obra estd
estructurada en varias secciones, cuyos titulos son
bastante expresivos: «La realidad cuestionada»,
«;Absolutismo o relativismo?», «Caminando hacia la
postmodernidads, «La dimensién politica», «Entre 1a
ideologia y la accién» y «Postemodernidad, construc-
cionismo y Psicologia Social», junto con una
Introduccién y Epilogo en los que construye el senti-
do del conjunto. Son textos sobre psicologia, sobre
psicologia social, sobre construccionismo, y tambi€n
se acerca a la fisica cuantica.

En esta obra Tomds Ibdfiez mantiene, entre otras
muchas cuestiones, el cardcter emancipador y liberta-
rio del relativismo. El punto de vista alternativo al re-
lativista considera que es el punto de vista «absolutis-
ta», caracterizado por el régimen de la Verdad. A
diferencia de una posicién fuertemente platonica, se-
glin la cual se considera que nuestra relacién con el
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mundo el primariamente una relacién de conocimien-
to, considera que «Nuestra refacion al mundo es una
relacion e conocimiento. marcada por ¢l “deseo de
verdad”, claro, pero es también, v quizds entre todo,
una retacion de accion, de viviencias, de sensaciones,
de experiencias mds o menos incfables, y de senti-
mientoss. La bdsqueda de Ta felicidad, que los anti-
platonicos reivindicaron siempre ante el absolutisimo
detrégimen de la Verdad., es un problema ético. v por
clo, «La justificacion del relativismo apela a una
axiologiu. no & una epistemologias.

Frente a quienes acusaron siempre a los relativistas
de inmorales, el autor deficnde que lo inmoral es
ocultar ¢l inevitable compromiso politico ¥ ético que
toda relacion con el mundo ticne. Ese compromiso
pucde requerir que, en Gltima instancia, haya que re-
currir a a fuerza para dirimir las diferencias. La dite-
renciy entre absolutistas v relativistas es que los rela-
tivistas, para el autor, hacen explicita esta situacion, al
considerarta un problema en dltima instancia potitico,
mientras que «<el punto de viste absolatisia enmasca-
ri ¢l uso de [a fuerza ¢ introduce, mediante esta ocul-
tacion, una violencia anadida, un plus de viclencias,
il obea-de Tomds hifez queda claro ot peligrogae
suponcn todos tos intentos de remidirss o una tunda-
mentacion trascendental, en el sentido esencialista de
que hay una justificacion Gltima, que estd constituida
por una realidad gue nos trasciende y que es indepen-
diente de nuestras propias practicas {imateriales/ pro-
ductivas/ operativas, simbolicas, peliticas...). Bsta
obra supone un andlisis de las mutipies caras de ese
fundacionatisimo trascendental yue. segin ¢l autor,
sutifimente se nos transforma en fundamentalismeo. Bl
autor no nicga el valor pragmitico de los conceptos
de verdad y realidad. Son conceptos que «se han lor-
Jjado en practicas milenarias de refacion con los demis
y de redacian al mundos, «la realidad v la verdad son
creencias indispensables para Ja vida cotidiana, pero
no requicren un esiatus rascendente, objetivo v abxo-
Tuto. Les basta con un estatus de e por casa”, es de-
¢ir stmplemente humanos,

Ef relativisino que deliende va mids alld del pers-
pectivisrmo {Ta reahidad se ve de distintas maneras se-
gun la perspectiva desde la que se mire o el relativis-
mo culteral {existe, de lacto, una pluralidad de
vistones del mundo). es un relativismo radical. no
s6lo epistemoldgico sino ontoldgico, que cuestiona ol
propio concepto ontoldgico de realidad. Es un relati-
Vismo «que niega el concepto mismo de una realidad
independiente de nuestras caracteristicas y de nues-
tras convencioness.

En da deconstruceion del concepto de objelo.
como fundamento de la idea de objetividad y rea-
lidad independiente, recurre. en algunos momen-
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tos de la obra, a la basqueda de los componentes
dltimos de la materia v recurre a la (Tsica cudntica,
donde «las particulas elementales no se dejan con-
ceptuar facilmente en términos de unidades distin-
tas, separables y localizables». Este tipo de argu-
mento he de reconocer que me resulea extrafio y
paraddjico. ya que —-aunque s¢ basa en una serie
de fenomenos fisicos bien conocidos— sitda al
tector, en Gltima instancia, ante un acto de fe, ¢n
esle caso ¢l acto de fe en los expertmentos realiza-
dos por los {isicos cudnticos en sus laboratorios.
Creo que cf relativismo que se defiende ¢n el con-

Junte de la obra, como un «dispositivo antdogma-

tico y antiautoritario» no requiere de la awtoridad
de resultados experimentales no replicables por
los prolunos. St, como en ¢l conjunto de la obra se
argumenta, los coneeptos de verdad y realidad son
tan importantes en la vida como para dejar su ges-
1on a fildsofos y cientificos, no encaja bien, a mi
entender, que se recurra a la lisica de particulas y
se nos pida que le prestemos nuestra aguiescencia.

Intimamente virculado a su defensa del relativis-
mar Tomad Ibidiez defiende sus ideas en torno a los
coniroveriidos temas de {a posmodernidad y el
COonSITuCCiomsmo. Su postura ¢s persistentemente
anliautoritaria y se nutre creativamente de la obra de
Foucault y de Rorty, pero no es complaciente con
ningiin tipo de discurso. «La modernidad — dice—
nstaurd nuevas formas de dominacion y 1a postmo-
dernidad. también va o instaurar nuevas [ormas de
dominacién. Por 1o tanto no celebro, en absoluto la
entrada cn la postmodernidad, lo que si celebro es
la erftica que se es1d realizando & 1o modernidads.
Consciente de la produccion de nuevas tormas de
dominacion propiciadas por el discurso postmoder-
no, considera, sin embarge, que «<hay que entrar en
¢l discurso de fa postmodernidad si gueremos en-
tender ¢l presentes». La dimensién politica de ese
presente lo aborda en tres de sus tacetas: la globali-
zacion, la muerte de «la politica» y el nacionalismo.
Frente u ung vision simplista de la globalizacion
como el nuevo «problemas de nuestra socicdad,
considera que o sustantivo no es la globalizacion
sino [a dominacion. «no deberia interesarnos tanto
cudl es el “otre™ fantasmado de la globalizacion (el
“otro” reak va lo conocemos, es la sociedad indus-
trial) sino cudl es el “orre”™ de la dominacion». Fn
esta sociedad, vy retomandeo la distincion de
Castoniadis eatre «lo politicos y «la politicas, con-
sidera (ue en un momento de desintegracion de las
formas tradicionales de «la politicas, de una disolu-
crom de «la politicar en «lo politico», hay que inci-
dir defiberadamente en la produceion de significa-
dos politicos. Sobre el nacionalismo, cuestiona un
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comunitarismo fundacionalista y critica la fetichi-
zacién de la nacién como algo permanente.

En el libro se dedica, finalmente, una seccién a la
psicologia y la psicologia social. En ella retoma las
cuestiones que en los afios 70 se caracterizaron
como una crisis de la psicologia social, aborddndo-
las desde el punto de vista construccionista Aborda
Jos pros y contras de las posiciones construccionis-
tas y pone de manifiesto la mdquina de ponder que
supone la psicologia tal como ha sido constituida en
el mundo académico.

En su conjunto, Municiones para disidenies es
una obra que plantea mds preguntas de las que
responde, lo cual es coherente con el plantea-
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miento del autor. A mi entender la principal cues-
tion que atraviesa todo el libro es la relativa a la
fundamentacion, legitimacion o justificacién de la
accidn social y politica. Creo que nos encontra-
mos con un buen arsenal de argumentos contra
toda pretension de fundamentacién absolutista.
Las municiones para disidentes son tales muni-
ciones porque son municiones tedricas, y esto no
es sino el reconocimiento de que la lucha social y
la resistencia a los poderes hegemdnicos es hoy,
en gran medida, una lucha en el terreno de la teo-
ria.

Eduardo CRESPO SUAREZ
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