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RESUMEN

En sociologia el dinero se ha considerado como un medio de calculo que hace posible la adaptacién del actor ra-
cional a los medios materiales de que dispone la sociedad. El dinero representa un modele de accidén/actor que se
ajusta a las necesidades presentes del orden social. Sin embargo, también puede considerarse como parte de una
mentalidad (el espiritu del capitalismo) que promueve la acumulacién de dinero como forma de reconocimiento y
distincion social. El andlisis de la dimensién imaginaria del dinero revela que el-hombre-hecho-a-si-mismo quiso
trascender ¢l presente y perdurar en 1la memoria de la sociedad.
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ABSTRACT

Sociology has considered money as a means of calculation that makes feasible the adaptation of rational actor to
material condictions of society. Money represents a model of action/actor that meets the current needs of social or-
der. Yet it can also be considered as a part of a mentality (spirit of capitalism) that promote the accumulation of mo-
ney as a form of recognition and social distinction. The study of imaginary dimension of money highlights the fact
that self-made-man wanted to go beyond the present and to last in the memory of society
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Los enfoques mds significativos dei pensamien-
to socioldgico siempre han dejado un espacio para
el andlisis del dinero en fa vida moderna en el que,
de un modo u otro, se deja constancia de fa seme-
janza entre aquél y Dhios. Partiendo de su condi-
cion de medio, se llega, por diferentes vias, u un
punto de contluencia en todos eblos: la transfor-
macton del dinero en un ser omnipotente gue re-
cuerda los atributos del Todopoderoso (su idealis-
meo. su desmaderializacion, su polencial salvifico,
su unicidad, su ommpresencia). A través de proce-
sos de mixtificacion el media deviene fin del actor
social, su tenor inmanente, ligado a la pléora de
intercambios que proliferan en ta ciudad moderni.
s¢ transmuti en trascendente.

Sin cmbargo, sin restar un apice de valor a es-
tos enfoques, se puede constatar la relacion direc-
ta que el dinero tiene con la trascendencia sin alu-
dir a la via indirecta de la mixtificacion y la
hipostasis. Ello es posible hurgando en ¢l aima del
hombre burgués en el que, tras su voracidad de ri-
guerzd econdmica y su ansia de reconocimiento pu-
blico, Iate el alnhcln COmo hicn Qilht‘ Bauman de

solidi
ria socm[. ch dd]mtlvu. 1|1—m()rmlu,arsc.

Si bien 2 menudo ias reflexiones socioldgicas
caracterizan al hombre burgués como un ser des-
almado v maquinico, su actividad econdmica y
profesional se nutre de una pasion que obra y
opera ocultdndose en la severidad y el ascetismo
gue organizan los comportamientos individuales.
Sin aspavientos de cara a la galerin ¥y con una
austeridad sélo comprensible por el infhio del
dogma protestante. la pasion {econdmica), que
(scgin Hirschman) mueve su vida, sc expresa en
et convencimiento inquchrantable v en el caric-
ter férreo con que libra la batzlla contra cf tiem-
po (futuro) en busca de enriquecimiento y poste-
ridad. De algin modo, se pucdc dccir que el
ndividue - propictario- aspiva a-perdurer en-ef
flempo, & convertirse en p(uachgmrr ¥ H.m(."(’[r) de
accion a través de la obra legada a su ciudad. En
una sociedad como 1y moderna, ajena a cualquier
huida metalisica del mundo, pervive el anhelo de
wmmortalidad. No en vano, se idotatra, al decir de
Bauman, «a todas aquellas personas cuya presen-
cia en el mundo “establecta una diferencia™ y. por
elio, hacia historias!.

El dinero v el anhelo de inmortadidad def individuo moderno

I.A HEGEMONIA DE LOS MEDIOS
EN LA MODERNIDAD

La mitologia moderna encuentra en la figura
del sujeto su auténtico baluarte. Se trata del domi-
nio prolegido de la conciencia en el que ésta, dis-
puesta sobre si misma, perfila v piensa en una re-
alidad entregada a sus delirios de omnipotencia y
omnisciencia. La Avbris rucionalista tine las cre-
encias de la ¢poca calapultando bacia el infinito a
un (modelo de) hombre que flirtea con la idea de
Todopaderoso. Mis cn concreto, gue hechizado
por el propio potencial técnico. interviene en una
res extensa convertida en complemento fiel y su-
miso y en eseenario de sus proezas vy de su auto-
glorlcacion. A medida que fa lfucrza de estas ide-
as tensa fa acerdn social hacia el dominio y control
ahsoluto de la realidad. nociones como «instru-
mentor, «medios, «dtil», <herramienta» van apa-
reciendo como la prolongacion artificial de que se
dota el hombre moderno para orientarse en el ho-
rizonte espacio-temporal al que pretende domesti-
car. Este nuevo hombre muda de piel blindando
iéciicanicnic su circunsiancia; Plamica oste ade-
mdn en téeminos de una pugna contra Ja sorpresa
y, en el extremo, como un intento de maniatar al
tflujo temporal de la modernidad ya despojado de
los ecos supraterrenales.

Fue Georg Simmel quien, entre olros, en buena
parte de sus reflexiones flosoficas y sociologicas
(ademiis de las propiamente psicoldgicas) se ocu-
pé de los medios en la Spoca de la imagen del
mundo cn la que el sobrepeso del sujeto es tal gue
debe hablarse de lo real en términos de imagen y
re-presentacion, en tanto que presente ante el suje-
1o, en Lanto que cosa a su disposicion, en tanlo que
atil y manejable, en tanio que ebjeto. Testigo de un
formidable desarrollo téenico que fragmenta la ex-
periencia @ un ritmo enloquecedor impmihlc de
astinlar pov-des micmbros de-la soeicdad -meder-
na, sU mirade impresionista®, presta siempre a
hurgar en ¢l detalle y en el matiz para desvelar los
procesos que hacen posible las formas sociales,
percibe cierta unidad semdntica en estampas de la
modernidad como el maquinismo, ¢l pensamicnto
cilcutatorio. Ta Dlosofia del progreso, la cludad, el
dinero; elementos todos ellos que confluyen en un
contexto social caracterizado por un gesto humano

U Bauman, Z., La soctedud imdividucdizada, Cawdra, Madrid, 2001, pag. 221,
T Heidegger, M. Cumines del bosque, Alianza Universidad, Madrid, 1997, pidg. 75-109.
* Consultar o] texto de D.Frisby, Sociological Tmpressionism, Routledge. Londres, 1981,
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que pretende determinar en la mayor medida posi-
ble la connatural indeterminacidn del futuro, que
hace que algo sea porque s¢ re-presenta, porque se
extrae del flujo de la vida deteniéndolo y abstra-
yéndolo en conceptos.

La omnipresencia de expresiones como férmu-
las cientificas, estadisticas, porcentajes, guaris-
mos, precios, planes, sistemas, da mucstra de la
preocupacion excesiva de la modernidad por los
medios gue, orientados a hacer la vida humana
mds prdspera, se acaban convirtiendo en los au-
ténticos fines. Ello obedece u que, al centrarse en
los pasos previos relativos a lu coordinacidn y al
ajuste entre los diferentes subsistemas funciona-
les, la atencién humana pierde de vista el fin al que
estaban apuntando. La crealividad social es absor-
bida por las tareas preliminares relativas a la me-
jora y al perfeccionamiento de los medios. Tode
esto deriva en un atmosfera irrespirable que im-
pregna de objctivismo ¢ impersonalidad los actos
humanos.

En cualquier caso, este fendmenao de alienacion
del hombre en su obra no es privativo de la expe-
riencia moderna. Antes bien, es consubstancial a la
accién del hombre que se despliega sobre una rea-
lidad trdgica {contingente, ambivalente) basada en
un conflicto entre fuerzas irreconciliables. Esla
pugna sin fin recuerda que ¢! ser. lo que hay es an-
tagonismo (y escision) y que toda propuesta de
sentido (subslanciada en un proyecto de sociedad)
que pretenda reconciliar definitivamente a los con-
trarios desemboca en fracaso, desmesura y confu-
sion. La vigencia incucstionada de cualquier es-
quema de clasificacién/representacion social que
pretende clarificacion exhaustiva de lo real, como
subrayan Adorno vy Horkheimer, hace pie en un of-
vido*, en concreto, en ¢l olvido de que ha sido cre-
ado, esto es, de que tuvo un principio y, posible-
mente, un final. Ya Gocthe, sirviéndose de
Mefistéfeles, recuerda en Fausto que «todo cuan-
to tiene principio merece ser aniquilado»®. En pa-
labras de Ramén Ramos, «cl decurso tragico con-
giste justamentc en mostrar la [ragilidad de las
distinciones con las que los seres humanos y sus
culturas ordenan el mundo, su precariedad, su in-
consistencia, su falta de encuaje. y cdmo todo lieva
a la confusion de los limites. al monstruo innom-

Goethe, I. W., Fausto, Cdtedra, Madrid, 1991, pag. 144,
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brable y al sacrificio de la inocencia»®. La visuali-
zacion social de esta tesis ontoldgica apunta al he-
cho de que «la institucién, una vez planteada, pa-
rece autonomizarse, de que posee su inercia y su
loégica propias, de que supera, en su supervivencia
y en sus efectos, su funcidn, sus «fines» y sus «ra-
rones de ser». Las evidencias se invierten: 1o que
podia ser visto «al comienzo» como un conjunto
de instituciones al servicio de la socicdad, se con-
vierte en una sociedad al servicio de las institucio-
nes»7.

En el pensamiento de Simmel la idea de medio
s0lo es comprensible desde una previa ubicacién
del hombre en el hecho natural. Este, por su con-
natural finitud, tiende a sobrepasar sus limites, a
trascender su circunstancia, a proyectarse imagi-
nariamente, a recrearse bajo novedosas formas y
ropajes. Su ser dice limite que se extra-limita. En
todo modelo de hombre y sociedad conviven sus
formas presentes y la tendencia a transgredirlas.
La inagotable creatividad del actuar humano se
comprende a la luz de la trascendencia de la vida®
que, a los ojos de Simmel, puede entreverse en la
existencia de toda forma social como aquieta-
miento transitorio del incesante proceso de reno-
vacion del mundo. En este sentido, la sociedad
COMo cuerpo vivo responde, no tanto a un mecari-
cismo universal, cuanto a un juego sin final entre
lo que Simmel denomina mds-gue-vida, es decir,
las fuerzas conservadoras que perseveran encona-
damente en el mantenimiento de una forma o ins-
titucion, y el mds-vida, en este caso las fuerzas re-
novadoras gue socavan lo instituido apuntando a
otra forma de expresion social.

Al igual que Aristdteles, Stmmel subraya la
idea de que la posicion del hombre en el mundo no
es ni la del animal ni la propiamente divina. Se di-
ferencia del primero porque aquél aspira a una sa-
tisfaccién inmediata de sus necesidades. Estas exi-
gen una pronta respuesta. No hay lugar para la
espera, ni para el tiempo. Se reclama inmediatez.
Carente de la distancia que el pensamiento intro-
duce en el hombre entre el estimule y la respues-
ta, el animal se ve disparado a respender sin me-
diacidn alguna, Por otra parte, Dios, no €s que no
tenga tiempo, es que lo tiene en su totalidad. En €l
se relinen pasado, presente y futuro. Habita la eter-

Adormo, T. W./ Horkbeimer, M., Dialéctica de la tustracion, Trotta, Madrid, 1994, pag. 275.

Ramos, R., «Simmel y la tragedia de la cultura», REIS. n.” 89, enero-marzo, 2000, pdg. 37-71 (pag. 59).
Castoriadis, C., La institucion imaginaria de la sociedad f, Tusquets, Barcelona, 1983, pag. 189.
Simmel. G.. La trascendencia de lu vida, REIS, n.° 89, Enero-marzo, 2000, pag. 297-313.
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nidad donde el paso inecxorable del eronos no exjs-
te. Es todo al mismo ticmpo,

Frente a cllos, ¢l hombre ocupa un lugar inter-
medio: ni estd totalmente vinculado al substrato
pulsional de la vida gue incita a la respuesta es-
pontinca ni posee el dominto del tiempo gue per-
tengee a Dios. Dicho en otros términos, el hombre,
come dice Simmel. «cs un ser fronterizo gue no
tiene fronteras»Y, algo que suscribe Eugenio Trias,
que le define como el hubitante de la fronfera' en
el que se afectan mutuamente ¢l cerco del aparecer
(1o 10gico), que le hga a lo empirico, y el cerco
hermético (Io poiético) que le incita a trascender fa
immediatez de los hechos. La apertura derivada del
tiempo futuro predisponc ai hombre a la proyec-
cion de deseos, anhelos ¢ ideales en un cscenario
historico inconcluso. Este es el dmbite de su reali-
zacion o de su imposibilidad. La vida se convier-
te, como bien sabla Simunel. en una aventura en la
guc ¢l hombre apuesta por actualizar sus proyectos
a sabiendas de tos imponderables y contingencias
que de continuo acechan.

Por todo ello. Simmel dice del hombre que es
«el animal «hacedor de instrumentos». Io que, asu
vez. se relaciona con el hecho de que sea. tambicn,
el animal que «determina fines». La idea de medio
determina ta situacion del ser humano en ¢l mun-
do: el ser humano no esta vinculado, como el ani-
mal. al mecanismio de la vida impulsiva y de lain-
mediatez de la voluntad vy la cupacidad de
disfrutar, pero tumpoco tiene el poder mmediato
—quc solemos atribuir & Dios-—— de que su volun-
tad, cn y para si, sea. en el mismo momento de su
tormulacion, reafizacion de lo deseado. Bl ser hu-
mano se encuentra en ¢l medio. entre estas dos po-
sibilidades, por cuanto su veluntad va mis alld del
momento presente, pero solo puede realizarla por
medio de un rodeo, o través de un orden eleoldgi-
co escalonados!,

No hay instrumento o medio que no esté infor-
mado por un valor. Aparece con la intencién de ha-
cer-to posible, de materializar-lo. Con ayuda de
estos instrumentos/medios. el hombre plusma ¢l
ideal, lo expresa institucionalmente. La sola pre-
sencia de aqucéllos ya es testimonio de valor. Lo
presuponen. El hombre actia en sociedad a partir
de una institucion reguiadora en Ja que (se) reco-

Fidinero v el anhielo de inmortalidad del individuo mioderno

noce (como) valor. Simmel sc remite al culto reli-
gioso ¥ al Estado como engranajes institucionales
que dan cauce a la realizacion de ideales sociales.
Ln el primero, el gesto cdltico apunta a la comu-
nién cspiritual que se produce entre un grupo y lo
santo (independientemente de su definicidn). En el
scgundo, Ja mmstitucion estatal constituye la mixi-
ma cxpresion de tas identidades politicas en las so-
cicdades modernas. En ambos casos. los instru-
mentos ¥y los ideales se hacen uno. Los
intrumentos son la condicién de posibilidad de la
expresion institucional del ademidn simbélico gque
mueve la accion humana. Existe afinidad clectiva
entre el fin y el medio: éste ¢s la prolongacion ins-
titucional de aquél en la medida en que canaliza su
expresion vy representacion social. La trama se-
mdntica en que se desenvuelve la vida humana in-
cluye dentro de si sus vehiculos de expresion. En
gencral, instrumentos como ¢l culto religioso vy el
Estado (entre otros muchos) «se encuentran tan
cercanos i sus objetivos especificos que, a menu-
do, se integran en cllos. suscrtando asi un senti-
miento que se opone 4 considerarlos en su calidad
de instrumentos —segln la cual en s mismos ca-
recen de valor y anicamente alcanzan la calegoria
de medios vivos a travds de la voluntad que los
anima-— vy que los declara valores morales en alti-
ma instancia=12, En definitiva, no son indiferentes
a lo que quieren encarnar, no son ajenos a los va-
lores cuya vigencia explica su emergencia histori-
ca. Estdn comprometidos con la exigencia de au-
Oexpresion ¥ aulorreconeeimientlo gue un grupo
social vierte sobre cllos.

LA INDIFERENCIA DEL DINERO

Ha sido Hanna Arendt quien ha incidido en la
relevancia del trabajo como praclica caracteristica
del hombre moderno. Este homo faber, angustiado
ante la fragitidad de un orden que Neva el sello de
lo umane, apuesta por la aplicacion téenica del
conocimicnto cienlifico para gestar un horizonte
de accion lo mas previsible posible. El metro, la
medida, el cilculo. la estadistica se convierten en
instrumentos que promueven un orden pautado cn
la accion v un resultado (presuntamente) preciso e

Y Stmmel. G, Bl individio v ta liberiad. Peninsula, Barcelona. 1986, pdg. 34, Sobre este aspecto de lu obra de Simmel, con-
sultar el vadiosisimo trabajo de Ramon Ramos, «Simmel y hi tragedia de la cultura», REZS, n°89, encro-marzo., 2000, pag. 37-71.

" Trias, B Le aventara filosdfice. Mondadori, Madrid, 1988, pig. 49,

HoSimmel. G, Fiosofia del dinero, Institato de estudios peliticos. Madrid, 1977, pag. 236.

12 Ihid.. pig. 236-7.
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inequivoco en el gue nccesariamente concluye.
Por el inmenso poder que confiere al hombre, la
técnica deviene realidad. es decir, sus razonamien-
tos y sus procedimientos se convierten en la entra-
fia de lo vivo hasta identificar el mundo con un ho-
rizonte desvitalizado y desencantado a merced de
la operatividad técnica. La novedad y la sorpresa
abandonan la experiencia del hombre moderno. Su
espacio es ocupado por {o predecible y lo previsi-
ble. El hombre parece ganar la batalla al futuro y,
en el extremo, al tiempo. No en vano, al decir de
Hanna Arendt, «tencr comienzo definido y un fin
definido «predectible» es ¢l rasgo propio de la fa-
bricacién, que mediante esta sola caracteristica se
diferencia de las restantcs actividades huma-
nas»!3, En el acto del trabajo el hombre compare-
ce como el dominador absoluto de la realidad.
Sabedor de su poder para reorganizar (écnicamen-
te el entorno de madltiples formas, hace y deshace
a su antojo, construye y destruye lo construido
para reedificar su circunstancia. Nada de lo que
hace, de lo que fabrica, parcce suponer la dltima
palabra. En este contexto s¢ mueve en el terreno
de la reversibilidad, ¢s decir. de la posibilidad de
volver sobre sus pasos y reiniciar su acto produc-
tivo sobre un horizonte de accion totalmente docil.

No ocurre asi con Ta accion social segin apunta
Hanna Arend{. En esta la autoria de los hechos so-
ciales no es tan nitida ya que el actuar humano su-
pone interactuar con otros, cs decir, hacer confluir
varios actos al mismo tiempo de modo que ¢] pro-
pio sujeto ya no es duefio de Ta suerte de sus deci-
siones, ya no puede controlar sus cfectos. En éstos
nadie se reconoce ya que son el resultado no-pre-
tendido co-realizado por la interaccion social, por
la pluralidad dc sensibilidades gue conviven en
toda sociedad. Por ello. b accidn cursa con auto-
nomia desalendiendo la intencion de un sujeto
que, mas que aulor y agente. s¢ convierle en victi-
ma y paciente. En la accidon. por tanto, desaparece
cualquier atisbo de sucesion ordenada de momen-
tos orientados a un fin ya que. como bien apunta el
saber trigico, la distancia ¢nire la accién humana
y el acaecer es insalvable. Fn palabras de Hanna
Arendt, «cl motivo de que no podamos vaticinar
con seguridad el resultado y ¢l fin de una aceion ¢s
simplemente que la accidn carece de [in. El proce-
so de un acto puede perdurar u través del tiempo

El dinero v el anhelo de inmaortalidad del individuo moderno

hasta que la humanidad acabe»14.

Pues bien, esta pretension de convertir la accidn
humana en un asunte a tratar bajo el esquema de la
fabricacion fascina al hombre moderno. Al aplacar
la espontaneidad de la vida se allana el terreno
para la hegemonia del cilculo (orientado a fines
concretos en los que ¢l curso de las cosas parece-
ria detenerse). En este contexto el medio dinero
comparece como la herramienta por excelencia de
la accién del hombre burgués (o individuo propie-
tario). Y lo cs porque, a diferencia de otros me-
dios, no conoce otro valor que la utifidad, es decir,
no repara mds que en el use estrictamente econod-
mico de valores/bienes que intervienen en el trifi-
co comercial. El dinero es «el medio absoluto en
la medida en que, por un lado, posee una determi-
nacion completamente teleoldgica, rechazando
cualquier otra, originada en un orden distinto,
mientras que. por otro lado, frente al fin, se limita
a ser un puro medio o instrumento, no prejuzgado
en su esencia por ninguna intencién individual y
que se ofrece 4l orden de finalidades como un pun-
to de transicidén absolutamente indiferente»!5. Su
sentido es el de ofrecer orientacion'® en una ac-
¢ion econdmica que se despliega a golpe de cdlcu-
lo y que apunta a la consumacion definitiva de
previsiones y estrategias en un contexto epocal en
el que el tiempo es mera medida 16gica de los
acontecimientos y el espacio una extension infini-
ta e inerte. El dinero permite intervenir en un ho-
rizonte de accién, el mercado, que exige patrones
de precision cuantitativa para controlar en lo posi-
ble el futuro. El dinero, por lanto, suministra or-
den, regulacidn y prevision en el actuar individual
que mimetiza los esquemas de la fabricacion pro-
pios del homo faber.

En la accién econdmica el dinero se limita a ser

Juncional suministrando pautas de orientacion, con

independencia del valor al que se apunte en la ac-
cidn. En efecto, se muestra ajeno a los moviles que
desatan la accion individual. Su existencia se cir-
cunscribe a la mera condicion de medio desconec-
tado del valor que activa su circulacién. Mucstra
una indiferencia absoluta hacia la motivacidn indi-
vidual a la que sirve. Estd abierto a todos los fines
con independencia de su valia moral, estética, poli-
tica, elc. Se ofrece de igual modo a lo mis noble y
a lo mas vil, al progreso téenico y a fa explotacion

13 Arendt, H., La condicion humana, Paidos, Barcelona, 1998, pdg. 163.

14 Thid., pdg. 253,
% Simmel. GG., Op. cit., 1977, pig. 236-7.

16 Weber, M., Ecoromia v sociedad, FLCE., México, 1987, pag. 65,

Politica y Sociedad, 2004, Vol. 41, Nam. 1: 159-182

163



Celso Scnches Capdegui

humana, a la caridad y a la prostitucion, a la puz y
a la guerra, Su naturaleza es, seglin Lubmann, sim-
bolico-diabolica. Habitan en él fas potencias que
unen-y-separan los elementos del mundo. Carece
de otro cadigo que no contemple la multiplicacion
y el incremento de la riqueza. No conoce otra obli-
gacion que prestar su naturaleza cuantitativa a cdl-
culos de todo jacz. A su trastuz el mundo transpira
a-morabidad y extraieza, impregnando de cinismo
la refacion entre los individuos. A su paso deja un
regucro de tmpersonalidad en ¢l que la cspecifici-
dad cualitativa del hombre y del hecho natural se
desdibuja en gencralidades v cantidades. Su presen-
cia sc constituye en simbolo y metiloral? de fa ca-
tegorizacion 1éenico-funcional de ka realidad que
apunta ab Gnico objetivo de gestionar la comptleji-
dad del mundo moderno fragmentindola en dide-
renies subsistemas funcionales y profesiones cuyos
productos sélo ¢l puede poner a dialogar cuantitati-
vamente lacilitando v convalidando los intercam-
bios econdmicos en el mercado.

En este sentido, el dinero no compromete su ab-
soluta libertad de movimientos con un valor con-
creto. Su ser proteico, sus mil caras, su {alta de
sustancia (mds alla de su mera funcionalidad hue-
cay vacia) explica la resistencia que ofrece ante
cualquier criterio moral o axioldgico que pudiera
obstaculizar su circulacion. Shakespeare habla de
cl en términos de ramera universal (expresion que
luego hace suya Marx en los Manuscritos) por
prestarse a todo valor, a todo ideal. a todo anhelo.
A diferencia de-otros-vehiculos o medios, como-gl
rito ctiltico o ¢l Estado. portadores de una elevada
carga dc representatividad simbolica. «cl dinero
1o tiene, por su contenide, relacion ninguna con
los fines aislados que nos ayuda a alcanzar, El di-
nero se sitda. indiferentemente. por encima de los
objetos, ya que. entre otras cosuas, lo que le separa
de éstos es el momento del intercambio puesto que
lo que el dinero, como totalidad, fucilita no es la
poscsion del objeto, sino el intercambio mutuo de
objetos» 15, Se trata de subrayar que el dinero obs-
curece el valor al que pretende cxpresar factlitan-
do el trunfo de 1o funcional. Lo que queda en el
trato soctal es el manejo de signos cuya naturaleza
cuantitativa e impersonal no deja transpirar cuali-
dad/valor alguna. Obviamente csto deriva en la
mutilacidn de fus tormas y de su singularidad en fa
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vida moderna. En la interaccidn econdmica queda
al margen la procedencia cultural, la confesion re-
ligiosa, el género y otros atribulos de los actores.
Lo homogéneo, lo equivalente, la falta de forma,
lo 1gual ganan la batalla a la policromia social y
natural. Predomina la pretension de orden y regu-
lacion en la circulacion econdmica a cambio de
dejar en el camino muiltiples facetas referidas a la
autoexpresion humana.

Puesto a traducir todo valor a cantidad, el dinc-
ro moldea las representaciones de la conciencla in-
dividual v social hasta expulsar de la misma cual-
gquier otro contenido que no se ajuste a los
patroncs de cxirema objetividad. Su imagen se
acaba apoderando de nuestras vidas porque se
constituye en el instrumento que nos permite ex-
presar nuestras preferencias, necesidades, estrate-
gias, posibilidades, proyectos, culpas, compromi-
s0s, etc. Precisamentc por su omnipresencia,
resalta por encima de los contenidos que debe ex-
presar hasta el punto de convertirse ¢l mismo en
contenido (inico y exclusivo a expensas de cual-
quicr otro. Una vez mas, esta es la historia (de so-
bra conocida) en la que el medio devienc fin.

L.OS PROCESOS SOCIALES
DE DEIFICACION DEL DINERO

En general, al dinero se le empicza a considerar
una realidud absoluta por algo muy ligado a la
sustancia vivade lo social: perque se-habla de &1,
El hecho de que una expresion esté de continuoe en
nuesiras mentes, nuestros didlogos, nuestros ges-
tos, le convierte en algo con consistencia propia.
Su ommnipresencia deviene omnipotencia. Todo lo
media. todo pasa a su través, todo lo hace posible,
nada queda fuera de su zona de influcncia. Acaba
trascendiendo las condiciones sociales que lo ha-
cen posible hasta hipostasiarse en un dominio su-
prahumano. Comao dice Agustin Garefa Calvo pre-
cisamente en relacion a la divinizacién del dinero
en la sociedad moderna. «puesto que “real” es
acuello de lo que se habla, tomemos por criterio
“Cuanto més se hable de una cosa, mds real es”, o
“mis existe™» 9. E] dinero cumple esta exigencia
en nuestras socicdades, por ello, «cumple los mds
exigenles requisitos para reconocerlo como la cara

U Consultar el excelente texto de A.Sohn-Rethel, Das Geld, die bare Miinze des Aprioris, Verlag Klaus Wagenbach, Berlin,

1990
1% Ibid., pag. 236.

1 Gareta Calvo, AL, De Dios. Lucing, Zamora, 1996, pdg. 50.
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de Dies o Su principal epifania entre nosotros: es
la cosa de la que mas sc habla, por supuesto»20. En
este sentido, las semejanzas con el Dios de fases
inmediatamente anteriores de la Religidn se cons-
tatan en diferentes aspectos: su naturaleza sublime
e impalpable que exige que se le preste fe, su
orientacion hacia el futuro como la esperanza re-
dentora de la sociedad moderna, su ubicacion en
un dominio supratemporal e innaccesible en el que
se determina su valor a expensas de las decisiones
humanas y su condicién de Juez Supremo gue ele-
va a los que tienen Fe a una futura gloria eterna v
condena a Jos que han fallado en su Fe a los abis-
mos de la miseria y el tormento.

A partir de estos procesos sociales de hipdstasis
del dinero, éste parece transgredir la dimension de
medio. Fuerzas misteriosas y enigmadticas operan
en su interior cautivando la atencion de los indivi-
duos mds alld de sus condiciones sociales de posi-
bilidad. A esto se refiere Murx en términos del fe-
tichismo de flas mercancius?!. Convendria no
olvidar que ya se tiene noticias del dinero en las
culturas mediterraneas del Egeo en las que anima-
les sacrificales (como ¢l cerdo vy, ya en ¢l periodo
homérico de la cultura griega, el buey) se institu-
yen como equivalentes generalizados a partir de
sacrificios rituales ligados a la reproduccion de la
materia y & la renovacién del cosmos22. Algo de
este poder arrollador y algquimico inherente a sus
primeras formas pervive como resto no evidente
en la sociedad moderna. No en vano, es icono de
prosperidad/riqueza individual y social en la uto-
pia liberal. Carlos Marx ya hablaba del potenciai
transformador del dinero gue. con el advenimien-
to del capitalismo moderno, socava los cimientos
de la vieja solidaridad tradicional, espolea al espi-
ritu burgués en su afin por transformar de conti-
nuo las condiciones téenicas y sociales, cosifica la
percepcidn del hombre respecto de los otros y del
hecho natural, despersonaliza los bienes inmue-
bles convirtiéndoles en fuenie de enriquecimiento
individual, internacionaliza los intercambios eco-
ndmicos 4 lo largo y ancho del mundo.

2 Tbid., pdg. 51.
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Ademds, «la magia del dinero»23 altera la per-
cepcion social de la realidad ya que ensombrece
las relaciones (de produccion) que estan a la base
de la (aparente) autonomia de las instituciones so-
ciales. Tifle de objetividad y fatalidad lo que es
obra de la inter-subjetividad y de ia contingencia
historica. Ejemplo de ello son las mercancias que,
desprendidas de sus condiciones de posibilidad,
deambulan por la sociedad con la autosuficiencia
gue s6lo parecen tener determinados seres religio-
sos en la conciencia del hombre moderno. Este,
Fascinado por su lustre, su brillo, su atractivo for-
mal del que habla Walter Benjamin, las venera
como si de divinidades se tratara. El papel del di-
nero cn las sociedades modernas es revoluciona-
rio. Una vez que se despoja de los grilletes mitico-
religiosos que limitaban su margen de maniobra
en las sociedades tradicionales, tnicia un proceso
de colonizacién de la conciencia colectiva que
maodifica la faz del mundo. Su objetividad y fun-
cionalidad se interponen entre el individuo y la re-
alidad generando una visién cosificadora de un ac-
tor que no se re-conoce en un mundo fantasmal
que parece cursar con absoluta autonomia respec-
to de su accion. En este sentido para Marx «el di-
nero es por ello el Dios entre las mercancias»24.

Tambigén Georg Simmel se ha servido de la fi-
gura de Dios para explicar los procesos de mixtifi-
cacion del dinero en la modernidad. Por 1a absolu-
ta indiferencia con la que circula, éste se aviene a
representar bienes divergentes y contradictorios
entre si. En este sentido, el dinero no es ajeno a
nada ni a nadie. Todo y todos caben en ¢él. Lo me-
jor y lo peor, lo sublime y lo vil, lo bueno y lo
malo s6lo pueden cobrar expresion en la sociedad
moderna bajo la forma de dinero, Esta es la razon
por la que Simmel percibe en €l los caracteres que
definen al Dios que promueve Nicolds de Cusa. Se
trata de una coincidentia oppositorum que, por su
ambivalencia constitutiva, acoge a la diversidad y
a la contradiccidn. El dinero todo lo iguala, sin te-
ner €l nada que lo iguale, hace que las cosas mds
antitéticas equivalgan sin que €l tenga equivalente

2 Marx., C.. Ef Capital (Vol.1), Siglo XXI1, México, 1984, pag. §7-102.

22 Convicne subrayar que. si bicn es verdad que en el caso de las culturas mediterraneas del Egeo el sacrificio del cerdo pre-
tende relanzar cl ciclo reproductivo de la naturaleza, en el caso del periodo homérice de la cultura griega el sacrificio del buey
supone una dadiva de Ja sociedad a los dioses para que, a cambio, éstos concedan suerte y fortuna en el campo de batalla.
Consultar los trabajos de H.Kurnitzky, La estructura libidinal del direro, Siglo XXI. México, 1978: B.Laum, Heiliges Geld,
J.C.B.Mohr, Tubinga, 1924.

23 Marx, K., Elementos fundumeniales para la critica de la economia pelitica, Siglo XXI1, México, 1989, pag. 113,

24 Ibid., pag. 156.
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alguno, o expresa todo sin que €l pueda ser ex-
presado. Parcee habitar en el afiera del mundo.
Como dice Jean Jacques Goux. «la exclusion logi-
ca del equivalente general, al mismo liempo que
st soberania y su monopolio, le imprime un carde-
ter de frascendencia. Es u partir de otro mundo
que funciomms,

En palabras el propio Simmel, «¢l dinero, como
medio absoluto y, al mismo tiempo, punto de unidn
de incontables Grdenes finales, en su forma psicold-
gica, tiene relaciones muy iimportantes con la ideca
de Dios. que solamente la psicologia puede descu-
brir, puesto que goza del privilegio de no cometer
ningdn sacrilegio. La wdea de Dios encucntra su
esencia mas profunda en el hecho de que toda La di-
versidad y las contradiceiones del mundo alcanzan
la unidad en EL, puesto que es, de acuerdo con la
bella expresidn de Nicolds de Cusa, la coincidentia
oppaosttorim. De esta idea de que todas las extrafie-
zas y todo 1o que es irreconciliable en ¢l ser en-
cuentran su unidad y su igualacion en EL surge Ia
piz. ta seguridad y la riqueza universal del senoti-
miento que s¢ da con laidea de Dios y con la certe-
za de que existe para nosotros»20. Lo divino en la
soctedad moderna es un atnbuto que solo u € e
pertenece. Los valores mads nobles que comparecen
en la vida humana como fines dltimos. tales como
¢l arte, ¢l conocimicnto, ¢l deporte, ¢l amor, cle. se
rebajan a la condicion de medios de enriquecimien-
to. Nada puede competir con ¢l caricter pesibiliten-
te que define la realidad del dinero. Todo, hasta esos
nobles valores del hombre, se puede adquirir con él.
Nada, hasta fo mis sublime, deja de referir al dine-
ro para poder existic en un mundo gue valora la re-
alidad cuanttativamente. Por cllo. la soctedad mo-
derna liga el asunto del dinero a tas creenciuas en el

-alor supremo. El dincro aperta seguridad para ha-
cer frente u las necesidades inmediatas, distincton
para dar moestra del estatus social v posibilidad
P avenurarse ¢n empresas ¥ negocios cuyos im-
ponderables y ricsgos ponen a prucba la consisten-
cia de ta identidad individual. El absoluto trascen-
dente pierde protuzonisime y, por lo mismo, «el dios
todopaderaso es sustituide por el dinero todopode-
roso; facreencia en Dios por la creencia en el dine-
rO»27,

En ¢l caso del socidloge aleman Niklas
Luhmann las simiitudes entre 1Xos v ¢l dinero si-

Simmed, G Op. ot 1977, pag. 273
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guen unos derroteros tedricos bien distintos, que
también desembocan en el perfil ambivalente del
medio dinero. De hecho, al ticmpo que unc fos ele-
mentos del mundo, también los separa. Luhmann
tiga la realidad del dinero al mito del comercio pa-
cificador promovido por la Hustracion escocesa.
Segun este mito, en el comercio se armonizan el
interés individual y el fortalecimiento del orden
social. No en vano, cuando los individuos se acer-
can al mercado para intercambiar fos excedentes
derivados de sus trabajos interactiian, negocian,
tratan y comercian desde lus buenas formas v mo-
dales, desde Lo mesura y la cortesia, desde el pri-
mado de la ley y el respeto a lo pactado. La legiti-
midad que adquicre ¢l interds ccondmico abre las
puertas al enriquecimiento de los miembros de la
sociedad sin lesionar, con ello, la estructura nor-
mativa de ¢sta. Antes bien, la robustece porque es
connatural al trato ccondmico ¢en ¢l mundo el au-
tocontrol emocional, Ta discrecion, ta bisqueda de
acuerdo. el respeto a la ley, la exquisitez en el tra-
(o, esto es, todus ellas caructeristicas que pulen y
refinan fa conducta de los individuos en aras de la
armonia social.

Luhmann expone su teoria sobre lu ambivalen-
cia simbélica del dincro desde este mito que ha
impregnado la forma de vida moderna. no en
vino, el dinero es «el triunto de lu escases sobre [a
fuerza.»=% Su tesis apunta a la idea de que con la
aparicion del dinero la escaser. econdmica, autén-
lico desencadenante de desOrdenes y contlictos so-
ciates, en alguna medida pasa de unas manos a
otras, fluye y deviene sin detencrse definitivamen-
te. De algtin modo. en la circulacion continua del
dingro reside la esperanza del individuo propieta-
rio en un futuro praspero. Con su uso la economia
fucrativa de las sociedades modernas comparece
COMo Un Juego de suma positiva ya que las dos
puaries que comercian salen bencfhiciadas. Sten las
economias de subsistencia siempre habia alguien
que perdia ya que, como dice Simmel, solo una
parte tenda interés en desprenderse de un objeto o
en obtenerlo, en fa economia lucrativa nadie pier-
de porque uno satisfuce una necesidad vy el otro av-
menta s patrimonio con fa obtencion de dinero.

El dinero duplica la escasez material en escasez
de dinero. Pero esta escasez no hace sino mudar.,
circular y pasar de manoe en mano en el mismo

Goux, L) Las equivadentes generades en el marvismo v en of peicoandlisie, Vidhciones Caldén. Buenos Adres. 1973, pig. 24

ToVon Flowow, 10, Geld, Wivtselwfr und Geld. Suhtkamp, Franclort del Meno, 1995 pag. 120,
CLashmann, No e Wirnselft der Gesellsehaft, Subrkamp, Francort del Meno, 1989, pag. 253,
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momento de pago, es decir, se simultanea la capa-
cidad de pago vy la incapacidad de pago. Dicho de
otro modo, «quien paga se convierte en incapaz de
pagar tras efectuar su pago. Solo se puede gastar
una vez»2Y. Luhmann defiende que el subsistema
econdmico se preocupa lnicamente por que el di-
nero no deje de circular, no sc estanque vy no de-
tenga su curso con independencia de que sus efec-
tos irriten al entorno del entramado econdmico de
la sociedad. De sucrte que, de una torma u otra, el
flujo del dinero recae en lo que Luhmann denomi-
na ¢l doble cireulo imperante en ¢l subsistcma
ccondmico; generacion de la capacidad de pago
para el receplor y generacion de la incapacidad de
pago para el que paga. Remite a la idea de que am-
bos momentos se necesitan para reanimar de con-
tinuo la circulacidn del dinero. En caso de peligro
de estancamiento, el subsistema econdmico aplica
su potencial autopoidtico y autorreterencial con el
engranaje bancario consistente en aportar dinero
alli donde éste no existe. Segin el propio
Luhmann, «el mecanismo del crédito produce un
espacio seguro con su posibilidad de generar ca-
pacidad de pago alli donde ella no resulta posible
en la circulacidn»?. No cn vano, «el sistema eco-
némico opera desde §a clausura, ya que sélo pue-
de ligar los pagos a pagos. La capacidad de pago
sOlo se puede reactivar con pagos. Sélo obligando
a los demds a pagar se puede solventar la incapa-
cidad de pago. El sistema no tiene ni principio ni
final: se reproduce a partir de la reproduccion de
los pagos, mientras se efectdan los pagos que re-
producen los pagos»31.

Lo que Luhmann quiere expresar es que en el
subsistema econdmico, como en todos los subsis-
temas, subyace una diferencia constitutiva entre
las fuerzas que unen vy las que separan, las simbd-
ficas que unen lo separado. y las diabdlicas que
separan lo unido. El gue paga ingresa en el territo-
rio de la escasez, el que vende obtience dinero y, al
mismo tempo, avizora diferentes posibilidades de
seleccién. Por tanto, el dinero une capacidad de
pago e incapacidad de pago. Pero también separa.

Hasta el advenimiento de la modernidad la cos-
mologia religiosa hegemonica en las sociedades
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tradicionales asociaba a Dios con la disposicién a
unir los elementos del mundo bajo la idea de
Unidad, del Uno. En €] convivian la verdad, el
bien y la belleza. Por otra parte, el demonio tiene
«la funcién de introducir la diferencia moral en el
mundo»32. Si el Todopoderoso representa la uni-
dad, en esta cosmologia religiosa el demonio sim-
baliza la diferencia, la fuerza maléfica que separa
lo que se encuentra integrado en Dios. Asi,
Mefistéfeies se autodefineg en el Fausto de Goethe
como «el espiritu que siempre niega»33. En la so-
ciedad moderna, esa diferencia disgregadora abre
las puertas a un modelo de sociedad cuya unidad
se basa en la fragmentacidn, asunto este que, como
dice Luhmann «no es cosa que corresponda a la
moral, sino a la diferenciacién funcional»34,

Por ello, lo demoniaco parece instalado en los
cimientos de la modernidad. Las fuerzas disgrega-
doras anidan en ella hasta imposibilitar la recons-
truccidn de la unidad de antailo. Lo que queda es
tensién, conflicto y lucha, politeismo funcional
como destino de la modemnidad?s. El dinero, segun
Luhmann, no es ajeno a esta situacién. De hecho,
ademas de unir capacidad de pago e incapacidad
de pago posibilitando la pacificacién de la socie-
dad. «es un medio diabélico en la medida en que
neutraliza todos los demds valores en el plano del
codigo y desplaza a un estatus inferior las razones
para pagar/ no-pagar»36. Su simbolismo monopo-
liza todo aquello a lo que se adhiere empobrecien-
do la fibra semdntica del mundo. El dinero consis-
fe en un lenguaje poco eldstico que sdlo conoce
como posibilidades expresivas el par si/no en el
juego de la oferta y la demanda.

Obviamente si la simbolizacién dinerana pre-
domina socialmenie muchos aspectos de la aven-
tura humana quedan sin expresién, mudos, silen-
ciados. Asuntos como la trascendencia, el sentido,
la libertad, ¢l sufrimiento, la desigualdad e, inclu-
so, las mismas condiciones de posibilidad del ca-
pital cuya silenciacion desemboca en el ferichismo
de las mercancias del que hablaba Marx, quedan
en los margenes de lo que se dice/se expresa en so-
ciedad. De lo otro (velado por el dinero), mejor
callar (Wittgenstein). En este sentido, las fuerzas

2 Baccker, .. Womit henedeln Banken?, Suhrkamp. Francort del Meno, 1991, pag. 24.

Kl
31 Baccker, D., Op. cit., 1991, pag. 43,

2 Luhmamn, N, Op. cit, 1989, pag. 265.
33 Gocethe, J.W., Op. cit,, W1 pag. 144,
3 Lubmann, N.. Op. cit.. 1989, pdg. 266.

Luhmamn, N., Okologische Kenmmunikation. Wesldeutscher Verlag, Optaden, 1990, pdg. 111

3 Consullar ¢l excelente trabajo de Josetxo Beriain. La lucha de los dioses en la modernidad. Anthropos, Barcelona, 2000.

36 Luhmann. N, Op. cit., 1980, pdg. 245
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disgregadoras del dinero derivan en la apolcosis
del semiologismo funcional. El ado demoniaco
del dinero apunta & que odo lo que puede proce-
sar lleva nimero y cantidad. Con ello se cosifics la
percepeidn de ha realidad (Adorno/Horkheimer),
se distorsioena ¢l potencial comunicativo del len-
guaje (Habermas) y se anestesia la capacidad re-
novadora de  la sociedad {Castoriadis. Joas,
Giddens, Bourdiew). La hegemonia del dinero, en
definitiva, priva a los actores sociales de re-apro-
piarse de sus acciones y de expresar la cualidad
irreductible ¢ intranslerible que define sus vidas.
También Ortegu y Gasset dedico bucna parte de
sus reflexiones a la deificacion del dinero en la so-
ciedad de consumo que despicria ante sus 0jos7.
Lo que a su entender engrandece fa ligura del di-
nero no es un conjunto de atributos que le perte-
necen en exclusividad. Mis bien, las causas hay
que buscarlas cn determinados cambios socialkes
que se producen en una época en la que los valo-
res egregios que han definido la civilizacion occi-
dental (la moral. et conocimiento, ta disciplina, la
belleza) parccen quebrar. El dinero se diviniza
porque una ola de nihilismo y de cscepticisme
atraviesa fa agomzante vida moderna, come indica
fa emergencia de un nuevo modelo de hombre que,
descreido de todo valor que exija sacrificio, pro-
yecto y plan, se deja fascinar por el elemento oni-
rico gue esconde el consume suntuario. O dicho de
otro modo. ¢l nueve escenario social, por un lado,
carente de cualquicr valor que tenga que ver con la
disciplina y ta responsabilidad en el hombre vy, por
otro, dispuesto sobre una marea de vbjetos de con-
SUMO que vomita a un ritmo vertiginoso el formi-
dable aparato de produccion de las sociedades
avanzadas, da como resultado que el dinero sobre-
salga como el auténtico icono de uni nueva sensi-
bilidad social estetizante que se abre & los encun-
tos de las mercancius gue pueblan nucstras vidas,
Segin Ortega. lo que hace al dinero grande s ¢l
empequeficcimiento de otros valores. Su figura s¢
realza porque mengua la de otros idolos ya cadu-
cos. No hay nada de especial en el dinero, sino
fuera de él. cn concreto, en la pérdida de valores
rectores de una civilizacion moderna cuyos con-
ternos empiczan a desdibujarse. La divinizacién
del dinero coincide con la aparicion de un Aombre
sin-atribuios-(en Hos érmines de- Robert-Musih
que no tiene otro atributo que el del recreo v dis-
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frute consumista. En definitiva, el valor del dinero
no crece por las virtudes propias sino por las des-
gracias ajenas, En un terreno social yermo de va-
for, asoma proponiendo estimulos fugaces y de
corto recorrido. Como decia Siimmel, su ser con-
siste en carccer de substancia mas alld de lo es-
trictamente funcional. De ahi su tenor precario,
volitil, incicrto, liquido, dado a las fluctuaciones y
a los cambios imprevistos, gue sintonizan con la
contingencia de la sociedad que le promueve
como ¢l valor supremo.

Antes de finalizar cste repaso de las posturas
sociologicas que han centrado parte de sus refle-
xiones en la semejanza entre Dios y el dinero, con-
vendria detenerse brevemente en las reflexiones
que Ch.Deutschman ha expuesto sobre el particu-
lar. En su excelente trabajo La promesa de la ri-
gueza absoluta? analiza con detenimiento el pa-
pel del dinero en la vida moderna. Su diagndstico
se aleja de la definicion de medio de cambio que
ha prevalecido en ¢l pensamicnto sociolégico con-
tempordneo. Deustchmann desvela el componente
imaginario v poiético que explica el potencial re-
volucionario que contiene el dinero. En €l late un
poder destructivo/ereativo, «¢l proceso de fa des-
truccion creativa»? del que babla J.Schumpeter.
Su circulacion no sabe otra cosa que generar de
continue nucvos produclos y mercancias, nuevos
medios de praduccion, nuevos consumidores, nue-
vos suministros de energia, etc. Cursa convulsio-
nando o instituido y abriendo nuevos horizontes
de accidn sicmpre indeterminados ¢ imprevisibles.
Actia respondiendo a proyectos y mitos quc son
efectivos en las sociedades y que hablan de pros-
peridad y riqueza.

En este seatido, el dinero parece rodeado de
una aureola religiosa que apunta a un edén mun-
dano siempre por Hegar que estimula la accién
modificando las estructuras laborales, los proce-
sos de trabajo. los sistemas técnicos, el concep-
to de necesidad, ete. Bl dinero exige su multi-
plicacidn continua, para ello aplica lodo su
poder minando 1o instituido v abriendo nuevos
escenanos imbuidos de utopfa y mito, de pro-
mesa de riqueza. En este sentido, frente a los
diagndsticos mas significativos del pensamiento
sociolégico. como ¢l de Parsons, ¢l dinero no
remite a tafuncidn adaptativa de ta seciedad en
la que ésta. con su avuda, ajusta las posibilida-

37 Omwtega y Gasset, ). La rebelicn de Tay masas, Ausiral, Madrid, 1984, pdg. 241-245,
¥ Deutschrann, Che, Die Verleissung des absoluten Reictuams. Campus Verlag, Franctort del Meno, 1999,
¥ Schumipeter, LA Cupitalismo, socialisio v demociacia I Orbis. Barcelona, 1983, pde. 118,
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des econdmicas de sus miembros a los recursos
materiales d¢ que dispone. Antes bien, impulsa
la accion, transgrediendo y revolucionando las
estructuras sociales y tecnoecondmicas de la so-
ciedad. Su dinamismo sin [in expresa lo que
Deutschmann denomina el mire de la espiral®?
inherente a la civilizacion capitalista en el que
se hacen transparentes las facetas destructivas y
creativas del dinero. Este no ceja en su empefio
de multiplicarse y crecer por lo cual cada uno de
sus pasos liene algo de inicio y final al mismo
tiempo. Como ¢l Dios de Nicolds de Cusa, actda
cargado de ambivalencia ya que su curso apun-
1a al juego de estructura y desestructuracion si-
multdneas.

El «mago» de esta proyeccidn imaginaria por
la que la sociedad atisba en la lontananza atisbos
de prosperidad social es ¢l empresario. Este es el
que intuye/ve la estructura tecnofuncional de la
sociedad en ciernes, el que avizora sus posibles
modos de produccidn, sus modos de organiza-
cién, los futuros mercados, avances, etc. Su mi-
sion es la de dirigir y capiluncar un audaz proce-
so de cambio social plagado dc riesgos y de
promesas de desarrollo social. Curiosamente
responde a una Hlamada, su accién tiene mucho
de afectacion pasional (y de irracionalidad) y,
por tanto, por paraddjico que parezca, le aleja
del modelo racionalista del homo economicus
tan caro 4 la ciencia econdmica. Esta, querién-
dose fijar en demasia en la realidad a la mano, ha
despojado a la accién ccondmica de su acicate
imaginario y poiético que incita al dinero a in-
novar y crear (y, por tanto, a destruir) para cre-
cer vy multiplicarse. En palabras del propio
Deutschmann, «lo mas alcjado de 1a rcalidad no
es la utopia, sino el andlisis presuntamente rea-
lista de la sociedad resultante de las teorias eco-
némicas y sociolGgicas vigentes. De hecho, este
andlisis sc revela erréneo porque la sociedad
efectiva no se corresponde con el realismo so-
cioldgico y econdmico, sino (ue s¢ encuentra
dominada por un principio de desarrollo profun-
damente utdpico: la promesa de fa riqueza abso-
luta, el suefio del individuo dc disponer de la to-
talidad dc posibilidades humanas, algo que es
inherente a la forma de poder del dinero»4!.

El dinero y el anhelo de inmortalidud del individuo moderno

EL DINERO COMO VEHICULO
DE TRASCENDENCIA

Por lo comun el caminar infatigable del dinero
se percibe, no sin razén, como un proceso que liga
irremisiblemente al hombre con la empiria, con la
materia, con la inmediatez social, con lo mundano.
Su bisqueda, su gestion, su distrute implica trato
humano, interaccién, socialibilidad, contacto. Si
bien puede abrir las expectativas del individuo ha-
cia un futuro mds o menos previsible y dichoso, su
cmpleo vincula a los hombres entre si en la arena
social. Ajeno a cualquier huida metatisica del
mundo, el dinero lleva tras de sf la estela del cru-
do realismo consistente en circunscribir las espe-
ranzas del hombre (moderno) a su comercio con
una inmanencia entregada a sus maquinaciones es-
peculativas. S6lo en ésta, donde rige el tiempo his-
16rico y se ausenta cualquier atisbo de perdurabili-
dad, cabe pensar, por la insulsa sucesién del
riempo-medida (segundos, minutos, horas, sema-
nas, meses, anos), en planes, previsiones y meéto-
dos que pueden catapultarle a un futuro (temporal)
mejor. En el discurrir histérico de la sociedad mo-
derna no se preven sorpresas, ni se atisban ruptu-
ras. En €l rige una concepcion del tiempo lineal
cuya secuencia cronoldgica es previsible, necesa-
ria e irreversible. Pareceria mimetizar la sucesién
l6gica y ordenada del cdlculo y del razonamiento
cuantitativo. En este contexto histérico, segin
Bauman, «la identidad es algo construido y a cons-
truir paso a paso, ascendiendo pisos, desde los ni-
veles mds bajos hasta los mds altos»*2. En este
madelo cronoldgico en el que todos los fragmen-
tos son iguales y homogéneos, la identidad se for-
ja «en ¢l curso de la carrera profesional»*3.

Las ideas de enriquecimiento, prosperidad y
progreso, siempre adheridas al dinero, necesitan la
vindicacién del escenario intramundano (en detri-
mento de cualquier salida ultraterrena) en el que el
hombre, en este caso, el individuo propietario o el
burgués prototipico de la modernidad, da muestras
de pericia en la tarea de «ver» negocio en el hori-
zonte histérico y de activar las estrategias a su al-
cance para actualizar, con el tiempo, las posibili-
dades que avizora. La mentalidad burguesa
constituye la personificacion més preclara de este

40 Deutschmann. Ch., «Die Mythenspirale. Eine wissenssoziologie Interpretation industrieller Rationalisierung», Seziale Welt,

n.° 97, Heft 1, pdg. 55-70.
41 Deutschmann, Ch., Op. cit., 1999, pig. 179.

42 Bauman, 7., Mortaliry. immortality and other life strategies. Polity Press, Cambridge (Ingl), 1992, pég. 164.

43 Tbid., pag. 165.
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ascrto. El sentido de su vida se condensa en la ten-
dencia compulsiva a fa acumulacion de rigueza.
Ninglin otro objetivo que el de amasar dinero sa-
tisfuce el afan de este hombre que provecra sus cs-
peranzas en el recinto de la historia (sujeto al cam-
bio continuo). En su trato con ¢l aspira a atesorar
dinero sirviéndose de su ollato empresarial, de la
sistematizacidn de su comportamiento, de un au-
tocontrol {érreo en el gasto fitil y de una novedo-
sa moral mercantil que advierte de la vigorizacion
del orden social a partir de fa basqueda individual
del heneficio econdmice. Puede decirse. por tanta,
que «el cardcter de sociedad moderna refuerza in-
lensamente este proceso de mundanizacion del di-
nero y lo convierte en imagen del mundo: Tz vida
del hombre sc reduce a su capacidad de tener o no
tener. Todo es en definitiva cuestion de dinero o de
calculo»™. Podria decirse, a fuer de ser excesivo,
que el ser o no ser hamletiano sélo puede com-
prenderse en la modernidad burguesa a partic del
tener o no tener (dinero).

El ansia voraz de dinero por parte del individuo
moderno solo llega a comprenderse en su verda-
dera dimension al trasluz de la ascesis intramun-
dana de Ia religion protestante fan influyente en cl
desarrollo de la modernidad. La angustia y [a zo-
zobra que vive el fiel pmvncudut‘. por el descono-
cimiento sobre su salvacion ultraterrena, cuya de-
cision definitiva sdlo a Dios le corresponde,
alientan un modelo de accidn voleada hacia el do-
minio intramundano de Ty existcncia en cl que la
actividad- productiva febel se reivindieaon lo bé-
sico, como modo de ahuycnim I 1 duda corrosiva.
De este modo, segin Weber, nuce el espiritu del
capitalismo que. derivado colateralmente del tras-
fondo religioso protestante. fomenta un modelo de
organizacion social y ccondmica que sacraliza el
beneficio ceonomico basada en el método, ¢l -
todorninio, la disciplina, el rigor. la prudencia v la
moderacion, v en la reprobacion del consumo os-
tentoso, ¢l gasto compulsivo v el goce irracional
de los sentidos. Remite a una determinada menta-
lidad que. al decir del propio Weber, «ha encontra-
do su realizacion mds adecuada en la moderna em-
presa capitalista, al mismo tiempo que ésta puede
reconocer en aquélia su mas adecuado impulso es-

Bt dinero vy of anhielo de inmortaltidad del individue modemo

piritual»#5. El ascetismo religioso del protestantis-
mo informa. como dice Roberto Gonzilez Ledn,
«lo cspecifico de la actividad empresarial capita-
lista que es capaz de planificar un beneficio per-
manenic; que puede. por tanto, regular el instinto
de lucro y superar la inmediatez impulsiva de la
relacion con el dinero para calcular objetivamente
uny rentabilidad»46. B espiritu del capitalismo no
queda exclusivamente definido por un ilimitado
apetito de dinero en la mentalidad burguesa, como
pudiera indicar W, Sombart. Mds bien, residirfa
«en la aspiracion a una «rentabilidad permanente,
a un beneficio regulado por et cileulo, planificado
y siempre renovado en el iempo»+7, En cste clima
social de fuerle impronta religiosa la adquisicién
de dinero por parte del individuo pasa por la acti-
vidad productiva, es decir, por el cdleulo de proba-
bilidades de benciicio, el intercambio en el merca-
do. la racionalizacion del trabajo, la objetivacion
de fa naturyleza y del propio hombre, ¢l tiempe fu-
turo, el desencantamiento del mundo. Estos aspec-
tos caracterizan al capitalismo racional de la mo-
dernidad trente a otros tipos de capitalismo
frracional (empresas capitalistus constituidas para
financiar la guerra, como en China: capitalismo
mercantil de tpo especulativo que encarnan los
mercaderes en numerosas ¢pocus de la historia; el
cupitalismo usurario que, por medio del préstamo,
cxplota las necesidades ajenas)* que no desembo-
can en la institucionalizacion de un modelo social
basado en el cdleulo y en la racionalidad formal.
L -angustiosa-soledad -nterior det-individuo
moderno ¢s consubstancial a la idea ipicamente
moderna del hombre. 1a de aquel hecho-c-si-mis-
mo (self-made-man) sin otro apoyo que su pericia,
constancia y tenacidad y al margen de coalquier
condicionante familiar, confesional, cultural o de
género. Se convierte en artifice de su propia bio-
grafia sin delegar en poderes exteriores aquello
que le compete a su conciencia: ser la tnica auto-
ridad de sus decisiones y actos. Es la época del su-
Jeto que se-sujeta-a-si-mismo. Subyace a cste mo-
delo humano ¢l ideal de llegar a ser uno-mismo. de
actualizar en el escenario de la historia las poten-
clalidades que le singularizan, de lograr un rostro
tinico que le diferencie del resto de los individuos,

44 Rm/ BDoménee, I L., Qbservando la moderidud desde ta Edud Media, Institucion Alfonso ¢l Magnanimo, Valencra, 1994,

pag. 57

B Weber, Mo, La érice protestante v el expivin del capindisme. Peninsula. Barcelona,
6 Gonzalez Ledn, R, K debate sobic of capittismo en lu sociologiv alemarna. C15. Madeid,

47 Ibid., pdg. 62
B Woeher, M., Historia ecomdmiva general F.CL
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de hacer resaltar la idensidud como bien mas pro-
pio e irrenunciable. La forja del cardcter que indi-
vidia a la persona es la batalla que libra el burgués
a lo largo de su vida.

En este sentido, la economfa lucrativa que ama-
nece con el advenimiento de la modernidad nada
tiene que ver con la economia de subsistencia mas
propia de un esquema social estdtico, jerdrquico y
cerrado, como el del hombre tradicional, donde
ideas como interés, beneficio, cdlculo ofendian al
conservadurismo del espiritu religioso que le im-
pregnaba. La nueva economia viene acompaiiada
de un nuevo hombre emprendedor, de una burgue-
sia que vive apasionadamente la misidn de poner
en funcionamiento el dincro en busca de dinero.
que descubre horizontes de mercado y negocio,
que destapa estimulos econémicos donde parecian
no existir, que profana los limites mds sagrados de
la solidaridad tradicional, que innova de continuo
para estimular el gasto y, sobre todo, que abre el
horizonte de enriquecimicnto a una capa mas am-
plia de la sociedad. Los ideales de prosperidad y
distincion parecen estar mds a la mano a partir de
un modelo econdrmico que sélo comprende el u-
cro desde la circulacién incontenible del dinero y
desde el riesgo consubstancial & la misma. Nadie
queda al margen de este horizonte de posibilida-
des. La valia, la autoconfianza y ¢! tesén serdn {os
argumetitos a utilizar por el individuo en su aven-
tura hacia la salvacidn medida por el dinero ateso-
rado a lo largo de su vida. Por medio se encuentra
la sed individual de notoriedad y reconocimiento
social, el ansia de dejar surco, de encontrar espa-
cio diferenciado para una identidad que aspira a
perseverar en la memoria de la sociedad. Por tan-
to, solidificarse en el tiempo y cristalizar en cl
imaginario social son elementos, como recucrda
Bauman en nuestros dias. que, de un modo u otro,
conciemen al gesto severo ¢ impersonal dei bur-
gués.

Puede decirse, por tanto. que, en la circunstan-
cia epocal de la modernidad. el individuo propie-
tario se relaciona con el dinero come con un obje-
to transido de propiedades excepcionales o
numinosas. Pero no en lo que tiene de fuente de
deleite y de disfrute, mds afin al regodco consu-
mista de la sensibilidad posmoderna. En esta. el
dinero tiene una significacion mas cefiida al pre-

49 Weber. M., Op. cit., 1987, pig. 48.
30 [bid.. pag. 71.
51 Marx, K., Op.cit., 1989, pig. 167,
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sente inmediato, a la intensidad de la experiencia
liminar consistente en dejarse encantar por el
mundo de las mercancias. Por el contrario, el hom-
bre burgués tiene puesta la mirada en el horizonte
de futuro donde ¢! paso (previsible y acumulativo)
del tiempo es necesario para la tan ansiada multi-
plicacién del dinero. En este marco cronologico
no cabe cualquier recaida en la dilapidacién y én
la ostentacion. Se descarta, por tanto, ¢l movil
consumista del dinero. El titanismo burgués inclu-
ye método y ahorro, plan y acumulacién, todo ello
hasta el extremo. O lo que es lo mismo, el disfru-
te se posterga, el deleite se difiere, el placer se re-
trasa. En palabras de Max Weber, «la ganancia no
es un medio para la satisfaccion de necesidades vi-
tales materiales del hombre, sino que mds bien
éste debe adquirir, porque tal es el fin de su
vida»49.

Puede pensarse, por tanto, que esa pasién eco-
némica se reconoce en ¢l devenir del tiempo his-
torico en el que la constancia en el hacer se expre-
sa y se solidifica en la riqueza producida y
atesorada, ya no como fuente de deleite, sino
como veffeulo de trascendencia y de salvacion in-
dividual. Lo que ¢std en juego en el trato con el di-
nero es el ansia febril de amasarlo como principio
de reconocimiento y distincién. Cuando Weber
apunta a que «alguien pase su vida trabajando
guiado por la sola idea de bajar un dia a la tumba
cargado de dinero»30 ilustra con acierto la disposi-
¢ion animica del hombre burgués. El dinero, el
arte de gestion, acopio y multiplicacién de la ri-
gueza, se convierte en cifra de trascendencia (in-
manente), transporta a los prohombres econémi-
cos a la cternidad, al parafso de la memoria, en
definitiva, 4 la condicion tan cara a la modernidad
de perdurabilidad e incorruptibilidad. El burgués
aspira a perdurar como el dinero que, como re-
cucrda Marx. «es el tesoro que no roen las polillas
ni el orin. Todas las mercancias son lnicamente
dinero perecedero; el dinero es la mercancia impe-
recedera»”!,

En este sentido, el dinero esconde las potencia-
lidades simbolicas con las que los individuos pue-
den traspasar las fronterus del tiempo histérico
para acceder a 1o a-histérico. En €l se cifran las es-
peranzas de salvacion individual. Ya no ante Dios
(va fenecido), sino ante los propios hombres y la
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sociedad por ¢l hecho de haber coronado el proce-
so fadstico de autorrealizacion individual hacien-
do frente a obstdculos de todo tipo. Se trata de una
suerle de refligiosidad laica. como insinGa Walter
Benjamin, ya que tras el quehacer econdmico del
burgucs late la sed de inmortalidad de la que ha-
blaba Unamuno. Uno de los cjemplos en los que se
percibe con mas nitidez el afiin de perdurar en el
ticmpo lo constituye el arte. De hecho. como
apunta Georg Steiner, «la produceidn y recepeion
de obras de arte. en su sentide mds amplio, es lo
que nos permite compartir la expericncia de la du-
racion, de un tiempo sin ataduras. Sin las artes, la
psique humana estaria desnuda ante su extincion
personal, y entonees reinarian la ldgica de la locu-
ra y la desesperacion. Es (de nuevo junto con ta fe
religiosa trascendente y en cierta relacion con elfa)
la poiesis Ta que permite la insensatez de la espe-
ranzu"2,

En general. la modernidad (protestantey descon-
fia de tas todas las imdgenes, de todas las pinturas,
«exceplo guizis del retrato»3 precisamente por su
fidelidad a [a realidad seca, desnuda v sin releren-
cias ultraterrenas en fa que habita ¢l nuevo Dios. ¢l
hombre. Como  ya  se  vislumbia en ¢l
Renacimicnio, segin J.Burckhardt™, el retrato
permite que en su espacio dado a la atemporalidad
y universalidad residan aquellos individuos pros-
peros que han dejado su sello v su identidad en la
sociedad, convirtiéndose en celebridades a imitar
y en prototipos que dejan resonancia social. Esta
entrada en lo inmemorial es el reconocimiento de
la época ante la proeza de Hegar a ser individuo y
contribuir al bien social. En definitiva, «todo gran
hombre decidido a sobrevivir al paso del tiempo
necesita de esa imagen retenida que lega a sus des-
cendientes. Una severa galeria de retratos sustiti-
i a partir de este momento a los tapices que de-
coraban fas parcdes de las grandes mansiones.
Este_es el motiva por el que-el espacio- privado
aparece ante los ojos de cualquicr espectador, Bl
capitalista quiere mostrar a sus conciudadanos su
universo particular del que ¢l mismo forma par-
tE»3s,

No solo el dinero liga al hombre moderno con
la inmediatez mundana. Algo de cso hay desde el
momento cn gue solo con ¢l pueden satisTacerse

52
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7 Ruiz-Doménec, 5B, Op, cit, 1999, pig. 55.
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las necesidades mds urgentes y vitales, Pero. a pe-
sar de lo ineludible de éstas, s¢ olvida con relativa
frecuencia que las necesidades melafisicas arrai-
gan en las honduras de la vida humana. Se trata de
algo recurrente en toda cultura y sociedad, como
bicn sabe Danicll Bell. aunque la visién que ha
perdurado del hombre moderno ha sido la de un
ser sin otro horizonte que la pura inmanencia des-
acrabizada. A través del dinero ¢l individuo pro-
pictario canaliza su sed de inmortalidad dando
paso a un nucvo modo de concebir la trascenden-
claa la que acceden por sus propios méritos aque-
Hos individuos que se han inmortalizado en su
obra hasta convertirse en prototipos y modelos de
la soctedad,

En el ruzonamiento de Joseph Schumpeter rela-
tivo a la figura del empresario en la sociedad mo-
derna se deja notar este acicate de la inmortaliza-
citn con una cluridad meridiana. A la hora de
efectuar una exploracion hermenédutica de los ide-
ates que mueven sus aclos econdmicos, llama la
atencidn la ausencia de los principios rectores que
definen al fomo economicus. La audacia y el des-
afio que presiden sus aclos constituyen una res-
puesta creativa i sus incertidumbres religiosas
yue. en vez de paralizarke, le catapultan hacia ¢l
futuro. Sus acciones, lejos de basarse en un previo
conlraste con la experiencia, cstdn impregnadas de
fe v convencimiento, «dependen de la intuicion, de
la capacidad de ver las cosas en forma que se com-
pruebe posteriormente ser cierla, a pesar de que no
pueda comprobarse en el momento, y de hacerse
cargo de los hechos esenciales, dejando a un lado
lo accesorio, a pesar de que no se puedan explicar
los principios con arregle a los cuales s proce-
de»30. La operatividad del cileulo y del plan cobra
vida una vez que Ta pasion econdmica ha prendido
en €l una vez que fa accion ya se ha puesto en
marcha, una vez que ya ha echado a andar. En de-
finitiva, el empresatio ne actia previa meditacion
y cileulo, sino que ¢stos entran en funcionamien-
to desde el momento en que ve/iniuve negocio an-
tes de que la experiencia e dé o le quite la razén.
Apoyado en ese convencimiento se fanza a la ac-
cion, transforma modelos de trabajo. relaciones de
produccion, hibitos socioecondmicos, entramados
sociales, ete. Ni el mévil de la necesidad (ni la uti-

Steiner, G, Gramdticas de la creacion, Sirgela. Madrid. 2001, pag. 264,
* Mupford. L., Féeniea y civitizacidn, Alianza Universidad, Madrid, 1987, pdg. 58,
4 Burckhardt. )., La cultura del renacimionto e fralia. Akal, Madrid, 1992, pdg. 272,

o Schumpeter. 1. Yearia del desenvolvimivnto econdmico, FC.LL México, 1976, pig. 95,
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lidad), ni el estimulo del disfrute postrero de los
beneficios constituyen el nervio de su forma de
vida. Su ser mds intimo dice innovar, transformar,
destruir para re-construir, en definitiva, crear no-
vedad, escenarios inéditos, algo que Marx atribuia
a la clase burguesa. Seria algo asi como el lider
que conduce a la sociedad por derroteros adversos
y arriesgados ya que, despojado del hidbito y de la
inercia social, visualiza negocio y prosperidad alli
donde el resto vislumbra incertidumbre y debacle.

Sin embargo, tan nobles ideales ajenos a la ne-
cesidad v al consumo apunlan a la sed de irnmorta-
lidad del empresario (o del individuo propietario
siempre llamado al riesgo en sus negocios). Aspira
a la reputacion y a la distincion que le permitan so-
lidificar su nombre en la memoria social, conver-
lirse en referente de accidn para los otros. Tras sus
actos se esconde un intento de crear «un reino pri-
vado, aunque no necesariamente una dinastia. El
mundo moderno desconoce tales posiciones, pero
lo que puede lograrse por ¢l éxito industrial o co-
mercial es la mayor aproximacién al sefiorio me-
dieval abierta al hombre moderno. Su fascinacion
es esencialmente poderosa para las personas que
no disponen de otro medio para conseguir la dis-
tincidn social»37. El deseo de distinguirse, de es-
culpir su nombre en el panleon de la memoria, de
no-morir, actia silente en su quehacer econdémico.
En este sentido Schumpeler asocia al empresario
con el deportista cuyo impulso no es otro que ven-
cer por el mismo hecho de vencer, de acrecentar su
valia personal, de granjearsc reputacion y recono-
cimiento, dejando de lado otros cfectos derivados
de la victoria. Por cllo, «el resultado financiero es
una consideracién secundaria, que se valora en
todo caso como el indice de éxito y como sintomas
de la victoria»5s,

Una sociologia demasiado ajustada a la catego-
rizacion econdmica ha difundido una visién del di-
nero en la que éste aparece como una institucidn
estrechamente asociada a la accidn racional, al
ajuste medios-tines, a la necesidad, la utilidad, la
escasez. Sin embargo, tras el dinero late el com-
ponente imaginario que permite al individuo (ras-
cender su experiencia, escapar a las condiciones
objetivas de la existencia, dibujar escenarios de di-
cha, esbozar el triunfo social en sus vidas. El di-
nero comparece en la modernidad como la posibi-

57 Ibid., pag. 102.
58 bid., pag. 102.
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lidad del individuo de distinguirse, de convertirse
en modelo social, de legar su nombre a la posteri-
dad, de inmortalizarse en su hacer, todo lo cual le
lleva a modificar de continuo un orden social re-
versible (en los términos de Hanna Arendt) pro-
ducto del potencial revolucionario de la accidn
econdmica que sacraliza la modernidad. El orden
sufre los vaivenes tipicos de unos cursos de accion
que tienen en el individuo el principio y el fin de
su razon de ser. En este sentido, el dinero no es
fuente de estabilizacién estructural (como plantea
Parsons), todo lo contrario, estimulo que lleva al
hombre moderno, como sabia Marx, a transformar
la faz del mundo. Asi, pues, «las fuerzas que im-
pulsan el capitalismo no se encuentran solo en la
mera satisfaccién de los deseos «dados» de los
consumidores ni tampoco en la aspiracién a un in-
cremento de la eficiencia y la «racionalizacion»,
Se hallan en la fascinacidn irracional por las posi-
bilidades que encierra el dinero. No es descabella-
do considerar al capitalismo como forma de pro-
duccion utépica que supera a todas las otras
utopias y las eclipsa por ejemplo, al socialismo,
como hoy sabemog»9,

EL ANHELO FAUSTICO
DE INMORTALIDAD

Como afirma Bauman, s6lo una sociedad que
intuye consistencia y continuidad en los cimientos
de su circunstancia mas inmediata puede pensar en
la prolongacién de la existencia mds alld de la ex-
tincién fisica de sus miembros. La sed de inmorta-
lidad del hombre moderno hace pie en el mundo
de la vida en el que las cosas parecen perdurar.
Dos ejemplos que apuntan en esta direccion son la
familia y la nacion. Ambas instituciones constitu-
yen unidades de destino en las que los individuos
ven trascendidas sus identidades en una mayor que
persevera en el tiempo, entre otras cosas, gracias a
su contribucién. De alglin modo, su ser queda in-
mortalizado en esas obras que rednen el esfuerzo
de numerosos agentes que en ellas se reconocen.
Su prolongacién en el tiempo presta sentido a la
transitoriedad de la vida individual.

La burguesia también quiso ser inmortal por
mucho que su actividad pasaba por afirmar lo in-

3 Deutschmann, Ch.. «Geld als absolutes Mittels, Berliner Journal fiir Soziologie, Vol.10, n.° 3, 2000, pig. 310 (pig. 301-

313). Las cursivas son mias.
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manenle v lo contingente, en conereto, por afir-
mar-se en la mundanidad de los negocios. Si bien
su vida se centra en ¢l dinamismo inherente al in-
tercambio mercantil, donde todo circula a un ritmo
enjoquecedor (individuos, mercancias. dinero), ¢l
burgués aspira a perdurar. Como apunta Norbert
Elias, su referencia es la nobleza, su sello de dis-
tincion, sus mancras pulidas y sus gestos pulcros v
ritualizados. La burguesia. siguwiendo esta estela,
gusta de rodearse de objetos duraderos ¢ indes-
tructibies (la casa, joyas, obras de arte) transidos
de tradicion, de tiempo, de identidad. En ellos se
recoge la continuidad de la famifia v la memoria
de los antepasados. Frente a las clases dominantes
de la posmodemidad dadas al consumo compulsi-
vo y, por ende, al camnbio constante de residencia,
dedicacion profesional, vehiculo. relaciones afec-
Livas, ele., e moderaidad burguesa pivota en rorno
a la asociacion distincion-perdurabilidad.

Una obra Ilteraria que personitica las vicisitu-
des del hombre moderno (en su trato con ¢l dine-
ro) es Fusto de Goethe. En su segunda parte se
recogen ideas ¢ intuiciones que evocan la circuns-
tancia de un modelo humano y social que, desde ¢l
ancluje mundane cn el que todo muda, se siente
concernido en las prolundidades de su alma por fa
idea de perdurar. Sien la primera parte del drama
Fausto se abisma al inframundo de la viscosidad
pasional que desata los actos humanos sin medita-
cion previa, en la segunda «lucha por encontrar la
manera de que la abundancia de su vida interior se
desharde . se exprese.en clmundo exterior o raves
de la accion»%. En esta parte, Goethe pergena un
Fausto gue personifica el inmenso poiencial de un
hombre que. bajo los cfectos de una hvbris teeni-
Cisfe parece no encontrar ninglin obstdiculo o su
sueio de convertir Iz infimtud de 1o real en su cen-
tro de operaciones en ¢l que ¢l curso del mundo s¢
plicga a su omaipotencia. Las propias palabras de
Fausto ilustran este aserto: «Ante los ojos. mi rei-
no se extiende sin [imites»o!

La scounda purte de la obra pretende ser una
compensacion al cjereicio de introspeccion animi-
ca que se electia en la primera parte. Sien ésta re-
salta lg accion del hombre espoleada por las po-
tencialidades arquetipicas preconscientes ¥y no
sujetas al control racional, en aquélla descuella ¢f
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hombre de accion enfebrecido por el ideal de ges-
tién técnica de la materia det mundo. Sus clemen-
[0S, SUS energias. sus procesos, sus enigmas van a
empezar a doblegarse ante fa {érrea voluntad de un
hombre gue s¢ superpone a toda contingencia y
adversidad. Pretende lacerse uno con ¢l mundo,
inocularle de ractonalidad téenica, privarle de no-
vedad. En palabras de Fausto que, como respuesta
a Metistofeles. ejemplifican el titanismo del hom-
bre moderno: «Entonces mu espiritu osa excederse
a st mismo; agqui yo quisiera luchar, esto lo quisic-
ra vencer. ;Y es posiblel... Por muy crecida que
sca la marea, al pasar la ola, se rinde ante cada
cminencia, ¥ por mucho que se agite orgullosa,
una insignificante allura s¢ yergue soberbia frente
a clla, y una pequena protundidad la atrae con
Tucrza. Entonces conechi presto en el espiritu plan
sobre plan. Proporcionate. me dije, el goce exqui-
sito de rechazar de la orilla el mar impetuoso, de
reducir tos limites de la himeda extension y ha-
cerla retroceder a lo lejos mar adentro de s{ misma.
Paso a paso he sabido apurar la cuestion Tal es mi
anhelo: aventirale a secundarlo»o?,

Presas, puentes. ferrocarriles. fibricas y otros
muchos cjemplos constituyen referentes de un mo-
delo humano que manipula la materia y ta cnergia
de la naturaleza para editicar horizontes de accidn
mds previsibles y ordenados. A los ojos de un autor
como Marx. que consagrd buena parte de su vida a
La critica de los privilegios econdmico-sociales del
hombre burguds, a éste «lo que le interesa es cf pro-
cestracivo yogencrader a travds del cual una-cosa
Heva a la otra. los sucfios s¢ metamorfosean en pla-
nes vy las fantasias en balances, ks tdeas mds desen-
fremaclas v extravaganies aparecen y desaparceen
{«poblaciones enteras surgiendo por encantos), ¢n-
cendiendo y alimentando nuevas formas de vida y
accion»"% Por este motivo los grandes proyectos de
construccidn en fos que Fausto reconoce su capaci-
dad de innovacion y transformacion «son las pird-
mides y las catedrales de la época moderna»®. La
empresa fadstica es. en ¢l fondo. una lucha contra el
dempao y contra Jos riesgos @ imponderables que se
esconden en ¢l Una vez mds resalta con nitidez la
aforanza de o solido. de un agarradero que proteja
al hombre de la connatural incertidumbre a la mis-
miaventura de vivir

“Berman, M., Tode o silido se desvaneee on of aive, Siglo XX Méxica. 1991, pdg. 33

ol Guoethe, LW, Opeeit, 1991 paig. T
W1 Goethe, LW, Op. cit.., 1991, pdg. 3835,
6% Berman. M., Op. et 1991, pag. 88,

vl fbid.. peip. K7
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Esta es la tesis del excclente libro de Hans
Christoph Binswanger, Dinero v magia®s. En €l se
realiza una atinada labor hermenéutica del trazo
fadstico que atraviesa y caracicriza al hombre mo-
derno. Segtin ¢l propio autor, el dinero desimboli-
zado de la modernidad, el papel-dinero promovido
utilitariamente porque facilita en grado sumo las
operaciones econdmicas, tiene mucho que ver con
el anhelo del hombre moderne por acercarse a la
inmortalidad. En las primeras paginas de la segun-
da parte de Fausto se encuentran fragmentos muy
reveladores relativos a la operacion alquimica pro-
tagonizada por las autoridades estatales consisten-
tes en transformar la supucsta riqueza durea ence-
rrada en las entrafias de la tierra en valor
econdémico representado, como indica Foucault,
por el papel-dinero.

Es el ingenio siniestro de Metistételes el que re-
crimina al emperador cuando le recuerda que
«aquello que no poddis amonedar, imagindis que
nada vale»®. En la era de lu representacion la ri-
queza, mis que de las formas que se adivinan en
los procesos naturales, deriva de la sabiduria hu-
mana. Es esta, precisamente, fa que protagoniza la
auténtica  alquimia moderna  que, segln
Binswanger, «consiste en la continuacién de la al-
quimia con otros medios, cs decir, extraer el valor
monetario de la cosas, hasta que todas se transfor-
man en valores monetarios»97. A esle respecto su-
mamente  expresivas  son  las  palabras  de
Mefistofeles: «A uno le falta esto: a otro, aquello;
pero aqui lo que falta es dincro. La verdad es que
no se le coge a puhados del suelo: pero la sabidu-
ria sabe hacer surgir lo que yace en lo mds profun-
do. En las venas de las montafias, en los cimientos
de los muros se encuentra oro acufiado y sin acu-
far. ;Y quién 1o saca a luz? me preguntardis: el po-
der de 1a naturaleza y el espiritu de un hombre ca-
paz»58, Si la alquimia consistia en la intervencidn
del hombre en el devenir natural con la pretension
de acelerar sus procesos de crecimiento en los que
las impurezas subterrdneas habrian de transmutar-
se en oro®™, la cconomia moderna descansa en la
capacidad demiirgica del hombre, no en vano, «¢l
mismo produce dinero, ya nao la naturaleza» . El
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valor ya no se encuentra en las condensaciones de
riqueza incorporadas en la materia, muy al contra-
rio, brota de una racionalidad humana cuyos pode-
res magicos van a construir un modelo econdmico
que, ajeno a la idcas de necesidad y escasez, va a
consolidar ¥ sostener, en la historia, hasta (preten-
der) eternizarlo, el crecimiento ccondmico y, con
él, el incremento inagotable de dinero.

La economia moderna se define como una eco-
nomia lucrativa que poco o nada tiene que ver con
una cconomia de subsistencia. La nueva economia
consiste en la eliminacién de las necesidades natu-
rales y en la creacion constante de necesidades
nuevas. Su gje lo constituye la acumulacion com-
pulsiva y tenaz de riqueza, no su disfrute irrespon-
sable. El mito que la promueve es el del hombre
productor (homo faber), no el del hombre consu-
midor (nuestro aclual homo videns). La economia
lucrativa «apunla a necesidades imaginarias que
pueden multiplicarse por medio de la fantasia hu-
mang; son inagotables. La economia lucrativa
vive, por tanto, una tension infinita. Esta resulta
del ansia de dinero, porque el dinero se multiplica
mads rapido y facilmente a través de la creacidn de
dinero (papel-dinero} que a través de los bienes
que deben obtenerse laboriosamente a partir de la
materia del mundo»7!. Esta idea es la que detien-
de Deutschmann: el dinero queda definido a me-
dias si s6lo se ve en él un medio técnico que, ante
determinado nivel de recursos econdmicos con los
que cuenta e! orden social. aporta al actor meca-
nismos de ajuste y adaptacion al mismo. Ademds
de esto, y sobre todo, ¢l dinero abre posibilidades
de accion (inversidn, negocio. compra-venta, etc.).
Por ello se encuentra hermanado con la poiesis, la
fantasia y la imaginacion, todas ellas trangresoras
de los limites que derivan de ias necesidades del
sistemna social. No sélo es gestionado por la racio-
nalidad medios-fines, como propone la economia
y, bajo su tutely, la sociologfa. Su circulacion lle-
va tras de si la presencia de otras potencialidades
que lransportan al hombre a otros escenarios futu-
ros y posibles. Se trata de una institucion que per-
mite al individuo trascender su situacién, imaginar

65 Binswanger. H.Ch.. Geld und Magie, Bdition Weilbrecht, Stuttgart, 1985,

66 Goethe, JLW., Op. cit. 1991, pag. 250
67 Binswanger, H.Ch.. Op. cit., 1985, pig. 31.
% Cioethe, LW, Op. cit.. 1991, pag. 250,

%9 Sebre la cuestion de la alquimia, consultar fos trabajos ya clasicos de C.G.Jung, Psicologla y alquimia, Plaza y Jands,
Barcelona, 1977 y de Mircea Eliade. Herreros v alquinistas, Alianza, Madrid, 1986.

70 Binswanger, H.Ch., Op. cit.. 1985, pig. 59.
7 Ibid., pig. 134,
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hazafias. otear horizontes, fantasear cmpresas, en
definitiva, desafiar al tiempo. El dinero, por tanto,
no queda ligado exclusivamente al fiome econoni-
cus, antes bien, se arraiga en la fibra creativa de 1a
accion humana que se proyecta y se imagina en el
tiempo futuro.

El oro sigue evocando cn el imaginario moder-
no la idea de duracion y consistencia. Si bien su
presencia deja de ser un hecho en el trato econd-
mico entre los hombres en una época cuyo simbo-
lismo es el de kL representacion semioldgica, su
eVOCACIOn Y SU resonancia siguen impregnando
uny actividad econdmica en la que el hombre pro-
yecta sus esperanzas de «inmortalidad durca» 2,
No en vano, todo en esta economia es traducible a
oro, ya que éste resiste ¢l paso del tiempo, hace
que no haya pérdida de valor y abre la posibilidad
de acumulacion sin fin. Como recucrda John
Locke a sus contempordncos en el momento fun-
dacional del mito (liberal) del comercio pacifica-
dor, el dinero monetario «¢s una cosa que podian
conservar siie que se pudriera, y que, por mutuo
consentimiento, podian cambiar por otros produc-
tes verdadersmente Qtiles; pere- de-naturalezi-co-
rruptible.»73 Esta economia que no cesa de gene-
rar riqueza, ab mismo tiempo, ne deja de producir
mis oro, mds sohdez, mas consistencia. 1.a di-
mensidn creativa de una economia que descansa
cn la innovacion y revelucidn del escenario social
desvela un horizonte de infinitud en et gue la mul-
tiplicacion de la riqueza parece no encontrar Hmi-
le porque nada de lo producido, por equivaler a
oro, s¢ picrde-pudre en el tiempo. Solo hay espa-
cio para la reproduccidn ilimitada de la riqueza.

La capacidad revolucionaria de la que habla
Marx en relacton al hombre burguds sc plasma en
la idea de un progreso constante, sostenido y dura-
dero y, por tanto, eterno. de un hombre que sortea
Lodo obsticulo en su caminar triunfante. Por cllo,
«este hecho creativo de la economia despierta una
fascinucion monstruosa, fa fuscinacidn del creci-
micnto sin fin, det progreso cterno. La economia,
de este modo, gana terreno hacia la trascendencia,
es decir, da muestras de un cardcter transgresor de
limites que el hombre habfa buscado anteriormen-
le en la religion, No se trata de la creencia en ¢l

3

-
'

thid.. pig. 12

Binswanger, H.Ch.. Op. cit.. 1985, pag. 61.
Ibid., pag. 81,

o Ibhid., pag. 133

7 Berman, M., Op. ¢, 1991, pdg. 88.
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mads alld, sino de gue la economia abre al hombre
moderno el horizonte de la infinitud en lo munda-
no»™. Se desvela que tras la economia lucrativa
del capitalismo moderno palpita ese ideal de exis-
tencia duradera que sc hace transparente en el pro-
ceso de crecimiento permanente ¢n una concep-
cidn ceondmica que todo lo transforma en dincro
producido y gestionado a capricho por ¢l hombre.
Siguiendo ¢! razonamiento de Binswager, «a tra-
vés de la reduccion de todas las cosas a cste deno-
minador unitario en el sentido de la vieja expre-
sion [itesélica Unin et esse converguntur (¢l uno
—el lundamento comiin de todas las cosas— ¢s la
existencia misma} se accede a un nuevo nivel de
realidad superior. Claramente cste nuevo nivel de
realidad se manifiesta cn que el dinero no se pudre
y puede acumularse a voluntad»?,

Precisamente por esto, «el mundo modemo s
define por la victoria de la economia sobre el tiem-
po. La modernidad mira al futuro, el dinero busca
reproducirse generando interés gue, a SB vez, se
puede invertir y asi en una cadena sin fin, a-tem-
poral»70. En otras palabras, lo gue dura, lo que se
exfacicnd. fo-gue -se - sofidiflon s un proceser-de
multiplicacion econdmica sin desmayo a partir del
cual ¢l espiritu del hombre moderno contemporiza
con {a idea de absoluto. No en vano este creci-
micnto parece no tener término. La reproduccion
del interés, la innovacion téenica, la creacion de
necesidades constituyen los elementos de un verti-
ginoso proceso de crecimiento que queda conteni-
do y sostenido cn el tiempo histérico. La consis-
lencia del oro parece adivinarse en el gesto
fadstico del hombre moderno. Conviene no olvi-
dar que «de todos fos maravillosos modos de acti-
vidad abiertos por la burguesia, la Gnica actividad
que realmente significa algo para sus mtembros e
hacer dinero, acumular capital. amontonar plusva-
lia; todas sus empresas son meramente medios
para alcanzar este fin. y no tienen en si mismas
mas que un interés intermediario y transitorio»?7.

El reverso de este escenario de la modernidad
capitalista en cl gue lodo es traducibie y canjeable
por oro es el de la consiguicnte desmaterializacion
del mundo. La solidez durea que soporta el dina-
mismoy k1 movilidad de la modernidad cobra vida

Madrid, 1998, pig. 72.
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en la sociedad a partir del cilculo, el método y las
previsiones. En palabras de Simmel, «el ideal de
una calculabilidad numérica caracteriza la menta-
lidad moderna»™. La inmediatez del mundo natu-
ral, sus formas, perfiles y contornos ya no evocan
y resuenan. El murmullo de la naturaleza se detie-
ne, como dice Foucault. El proceso de desencanta-
miento que, para Weber, nacio en la confluencia de
fas culturas griega y judia, parece intensificarse en
este momento en el que el ndmero y la precision se
convierten ¢n los ejes del impulso fatdstico moder-
no que aspira a habitar un orden entendido como
crecimiento sin sobresalto y sin sorpresas.

No se debe olvidar que la presencia cosificadora
del cdlculo es necesaria en una sociedad en la que
todo se traduce a oro, es decir, cada cosa representa
una cantidad de oro, imagina que es una porcidn de
oro. Eso conlleva la potenciacion de la racionalidad
teleoldgica gque exige medir, determinar, pesar, se-
parar, aislar. en definitiva, precisar (las cantidades
de oro re-presentadas por el valor de lariqueza y del
dinero que se posee). La realidad pierde contenidos,
se des-anima oscureciéndose el reguero de sentido
que antafio estimulaba la imaginacion material del
hombre tradicional. Como dice Binswanger, « a tra-
vés de esta objetivacion se desmaterializa el mundo.
Aquella le priva de la vida que se habfa manifesta-
do de muchas formas —como Goethe habia reco-
nocido— en ¢l cambio constante, vy, con ello, tam-
bién del supuesto —lo vivo— que habia estado
ligado al proceso alquimico. Pucde decirse por tan-
to: el éxito del procese alquimico es la causa de su
sometimiento»79.

En este pdrrafo se evidencia que las posibilida-
des que entreabre el proceso alquimico al hombre
moderno consistentes en generar oro a través del
intercambio econdmico acaban con la dimension
migica en que aquél se apoya. La alquimia pre-
tende ser un proceso de desvelamiento del
alma/dnima de la materia que, ademds, promueve
correspondencias y analogius con los procesos psi-
quicos del alquimista, ya que Esle culmina su cre-
cimiento personal cuando incorpora la nigredo o
su sombra inconsciente constitutiva (dando lugar a
lo que C.G.Jung denomina procesos de individua-
cion). La alquimia se acerca a la materia en cali-
dad de cuerpo vivo cuyo proceso de crecimiento
se puede acelerar por el saber humano. Frente al

78 Simmel. G., Filosofia del dinero. Madrid, 1977, pag. 558.

7 Binswanger, H.Ch., Op. cit., pdg. 81.
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anhelo de dominacion de la naturaleza del cientifi-
co moderno, el alquimista «sofiaba con precipitar
los ritmos temporales, con hacer oro mds de prisa
que la namraleza»®t. No en vano, en ¢l oro corona
¢l crecimiento natural tras pasar de lo mds vil a lo
mis noble. Sin embargo, el gesto del alquimista es
malinterpretado por el hombre moderno. Este ve la
gestacion de oro no desde el parametro del tiempo
de crecimiento, sino desde el prisma del beneficio.
Observa en la alquimia fuente de riqueza econd-
mica. La alquimia despierta la imaginacién huma-
na que, mas tarde, se vuelve contra ella desvitali-
zando la policromia del mundo de la naturaleza.

EL PODER INMORTALIZADOR
DEL RETRATO

Ao largo de este art{culo se ha desvelado el po-
der numinoso del dinero que evoca en el hombre
moderno las ansias de perdurabilidad que mueven
sus actos. Si bien su manejo liga al hombre al ho-
rizonte empirico, las posibilidades que encierra su
realidad dispara la imaginacién del hombre hacia
el futuro redentor. En él contempla el individuo
moderno la via para inmortalizarse. En su manejo,
gestion y orientacidn constata la posibilidad de
convertirse en un cardcter, en un yo hecho a sf
mismo sin otro sostén que su propia autosuficien-
cia. En este sentido, la adoraciéon moderna del di-
nero no obedece exclusivamente a mixtificaciones
o hipéstasis de lo inmanente en trascendente, sino
a las puertas que abre a la perdurabilidad. Su atrac-
tivo no reside en la satisfaccidn de las necesidades
objetivas ni en el deleite consumista que promue-
ve. Muy al contrario, obedece a la sed de inmorta-
lidad del burgués que parece consumarse €n una
economia que, basada en la solidez duradera del
oro, le traslada a un estado de bearitud definitiva.
Muy bien puede decirse que el burgués quiso ser
(como el) oro, ligd su suerte y su ser a la in-co-
rruptibilidad durea.

Un ejemplo literario que recoge el anhelo de
perdurar del hombre modernc se recoge en Los
Buddenbrook?! de Thomas Mann. La obra relata la
historia de una familia alemana dedicada al comer-
cio cuyas sucesivas generaciones no hacen sino re-
crear ¢l legado de sus predecesores continnando

80 Eliade, M., Herreros ¥ alquimistus. Alianza, Madrid, 1986, pig. 154,

81 Mann, I, Los Buddenbrook. Edhasa, Barcelonay, 1997,
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una wnidad de sentido, una identidad que les tras-
citende v que sc (les) anloja a-temporal. Sus miem-
bros llevan el cuno del pasado ¢n sus conciencias.
Saben que el eseenario en el que se despliegan sus
vidas estd tocado por la contingencia y la volatili-
dad de una economia basada cn cl capital mobilia-
rio. Por elio, en la obra impera una atmdslera dada
al ascctismo, al autocentrol, a la severidad moral
que imprime en los personajes un gesto agdnico
con el que defender su identidad frente a los avata-
res del tiempo y los azarcs de la nueva economia.
La reputacion familiar fabrada a lo Targo de gene-
raciones es consubstancial a la fortuna en el mun-
do de los negocios. Precisamente cuando la deca-
dencia visita a los Buddenbrook no les queda otra
opcion que Ta de potenciar Ta memoria familiar (es-
pecialmente perceptible en la tia Tony) para recor-
dar las sefias de wdentidad precisamente en un mo-
mento en gue parecen deshacerse. Privados de fa
presencia del dinero, el hilo de comtinutdad de ia
familia se borra y, con él, cualquier posibilidad de
perdurar y de trascender en ¢l ticmpo.

Puede decirse, por tanto, que el surco religioso
del dincro es manifiesto si por religion se entiende
la orientacién del hombre hacia o absoluto, si se
subraya el gesto del hombre (de cualquier época)
de tender ta mano hacia el paraiso carente de con-
tradicciones y conflictos. La buisqueda inconscien-
te de la plenitud inherente al estadio prenatal (cu-
recterizado,  scgun Freud, por  la fuerza
conservadora de la naturafeza) se palpa en un mo-
delo economico que hipestasia cl crecimiento, que
detiene y naturaliza en el ticmpo el desarrollo sin
fin. Sin lugar a duda apunta a la liberacion del
hombre de odo limite hasta habitar 1o i-limite,
hasta convertirse en el nuevo Dios como se detec-
ta en Fausto. BEn este sentido, Benjamin se retiere
al capitalismo en términos de religion. No se limi-
ta, como Webher, a bucear e¢n las condiciones reli-
giosas quc lo hicteron posible. Va mais alld al afir-
mar que «¢l capitalismo sirve csencialmente a la
satisfaccion de fas mismas preocupaciones, supli-
cios, inquietudes a las que daban respucsta anti-
guamente las llamadas religiones»82. La idea de
salvacion bajo la forma de perdurabilidad a-tem-
poral parcce asomar en los actos cedndmicos del
hombre burgués.

El dinero v of anhelo de inmortalidad del individio moderno

Bien es verdad que se trata de una refligiosidad
laica que, como todo en la modernidad, sdlo pue-
de contemplarse desde el ambito privado. En ¢lla
quicn se¢ salva os ¢l individuo que se torja su iden-
tidad compitiendo con otros, diferencidndose de
los demds, destacando sobre lo ordinario. Su sal-
vacion supone necesariamente la condena de la in-
mensa mayoria de {a sociedad. Por ello, el dinero
tiecne un faz maléfica y demoniaca que, una ver
mds, pone de relicve su capacidad de separar y di-
ferenciar: solo aquellos que han logrado el éxito
en el acopio de dinero {oro imaginado) resisien el
paso del tiempo, s decir, se salvan. No hay espa-
cio para todos en el espacio de la memoria social
a pesar de que la utopia liberal abre fa posibilidad
atodos por igual. Ante la tendencia humana a mi-
metizar fos movimientos del oiro, de la que habla
René Girard, en T modernidad el dinero funge
como ¢l elemento discriminante. como la diferen-
¢iee entre los hombres. El dinero diferencia/discri-
mina/separa en el anhelo individual de perseverar
en ¢l tiempo, de convertirse en lo selecto v lo no-
ble de fa sociedad. No en vano, Ortega recuerda
que ¢l significado original del término «noble» ¢s,
precisamente, «conocidos; «se entiende el conoci-
do de todo el mundo, el famoso, que se ha dado a
conocer sobressfiendo de la masa andnima.
Implica un esfucrzo insolito que motivo la
fama»s?,

Algao de esto hay en una época tconoclasta que
transige. dnicamente, con la pintura de retratos. En
éstas, como lu de Jan Van Eyck realizado al matri-
manio Arnolfini, se pretende detener el instante,
hipostasiar el henchido yo de los prohombres he-
chos a s mismoes i {o largo de su biografia que no
tienen otro desco que el de «imponer a los con-
temporancos y a la posteridad su presencia eterni-
zada»® Al no disponer de la simbologia que dis-
tinguia a los grupos rectores de la sociedad
tradicional como armaduras, cmblemas o cruces,
el burguds aspira a que el retrato reproduzca fick-
mente sus rasgos mds personales por nimios que
sean, es decir, «no quiere que se le pueda confun-
dir con otro, del mismo modo que en los negocios
afirma la originalidad y el valor de su firma co-
mercial»® Y algo mds. En los retratos el burguds
custa de rodearse de su familia, sobre todo, de sus

52 Benjamin, W., Gesaommedte Schiriften VI, Subrkump. Pranctort del Meno, 1985, pdg. 100,

83 Ohrlega v Gasset, 1. Op. ot 1984, pag. 106,

M Le Gotl. 1., Mercaderes v bungireros de fu Fdad Media. Eudeba, Buenos Aires. 1986, pag. 144,

85 [hid.. pag. 145,
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hijos, maximos garantes de la continuidad de sus
casa, de sus negocios, de su identidad.

El mito del sujeto se revela con especial nilidez
en el dominio social del arte en el que los retrata-
dos se convierten en modelos y patrones de com-
portamientos a imitar socialmente. El arte es la ila-
ve para la universalizacién del gesto humano. En
él sdlo tienen cabida aquellas celebridades que,
por la valia de su hacer, han trascendido su mo-
mento hasta devenir gjemplo para los hombres de
otras épocas. En definitiva, en el arte rige la atem-
poralidad del oro para aque! hombre que, a través
del dinero, quiso ser elerno.

LA NUEVA CIRCUNSTANCIA
DEL DINERO EN LA POSMODERNIDAD

En una atmdsfera de consumo masivo asediada
por la novedad y por la urgencia del individuo en
forjar una identidad frigil. precaria y en perma-
nente reconstruccion, el dinero lucha por adaptar-
se a la nueva circunstancia epocal. La crisis de la
modernidad supone. como bicn sabe Foucault, la
crisis de los referentes como ¢l oro (el hombre pro-
ductor, las necesidades humanas, l1a evolucion his-
torica), y el dinero, si quicre pervivir, debe modi-
ficar su oricntacion, su disposicidn material y sus
ambitos de circulacion. Pura todo ello, como apun-
ta Luhmann. debe convertirse en un medio auto-
rreflexivo, o lo que es lo mismo, debe pensarse a
sf mismo como fin en si v para si, en alguna medi-
da, debe reinventarse en una ¢poca de la historia
en la que la autoexpresion ha sustituido al auto-
control, el gasto al ahorro y el glamour a la ausie-
ridad. El desplome de lo solido y la emergencia de
lo liquido le obliga a reflexionar sobre si mismo,
sobre su supervivencia y su adaptacion a este nue-
vo medio social. El dinero vive una experiencia in-
édita. Ya no mira méis alld del sistema ccondmico
en el que habita, ni cuida de que el componente de
simpatia (A.Smith) que (cn la modernidad) acom-
pafia su circulacion se traduzca en el fortaleci-
miento moral de la sociedad. Se acabaron las sos-
pechas en relacion al dincro pues ya no tiene nada
que ocultar: es su propie fin y funciona desaten-
diendo sus entornos éticos, religiosos, politicos y
medioambientales. En aras de su propia circula-

El dinero y el anhelo de immortalidad del individuo moderno

cidn, estd movido por una a-moralidad absoluta,
ciego ante los efectos que sus decistones pueden
acarrear en los entornos del entramado econdmico
de 1a sociedad contemporinea.

Como bien recuerda Simmel, la circulacion per-
manente de dinero v la concomitante proliferacidn
de transacciones econdmicas a fo largo y ancho
del mundo, s6lo son posibles con una condicién:
su desmaterializacion, primero como papel/pldsti-
co y. actualmente, como ente digitalizado. Su om-
nipresencia s6lo es posible mutando de forma y de
escenario, esto es, convitiéndose en nuestros dias
en bit que circula a velocidad de la luz por el nue-
vo espacio de flujos haciendo posible operaciones
ccondmicas que trascienden los limites espacio-
temporales. En este nuevo decorado virtual el di-
nero es una ficcion, un simulacro, pura informa-
cion. Como dice Castells, mera expectativa. En
definitiva, rada, pero es nada como forma de ser,
para no dejar de ser. Mds aln, para no dejar de
serfestar en cualquier parte del planeta en tiempo
real. Despojado de cuerpo y de materia transita
por el espacio virtual a velocidad de la luz. No en
vano, en la sociedad posmoderna «la categoria
econdmica del valor es absorbida por el valor de la
informacion»8 ya que la rentabilidad de las accio-
nes econodmicas va a depender de la capacidad de
los agentes para generar, procesar y aplicar con
eficacia esa informacidn. Si en (Ia versién liberal
de) las sociedades modernas el dinero estaba a dis-
posicion del aparato normativo de una sociedad
cuya «accion econdmica estd por si misma orien-
tada hacia el bicn»%, en la posmodernidad todo
estd a su disposicion. Todo lo dispone para que su
circulacidn no se coagule y no cristalice, para que,
cn realidad, no pase nada en un recinto social que
da pébulo al intercambio de simulacros carentes
de sentido y valor mis alld del mero intercambic.
De hecho, s¢ paga para seguir pagando, para que
no se detenga la circulacién del dinero. Este sc li-
bera de tutelas religiosas (Iglesia} v politicas
{Estado) introduciendo un ritmo enloquecedor en
una vida social que celebra la mutacion de cosas,
relaciones, valores e identidades por la mutacién
misma. Asf lo constata Baudrillard cuando afirma
que «el sistema ya no necesita la productividad de
todos: necesita que todo el mundo participe del
Juegox»ts,

6 Vief, B.. «Digitales Gelds. Digitales Sein, Asthetik der elektronischen Medien (FRotzer, ed), Suhrkamp, Francfort del

Meno, 1991, pdg. 117

87 Dumont, L., Homo aequalis. Taurus, Madrid, 1982, pag. 87

8¢ Baudrillard, 1., Ef expejo de la produccion, Gedisa, Barcelona, 1980, pdg. 142
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En el momento en que el dinero atiende como
problema esencial la reproduccion de ta capacidad
de pago/gasto y. con clla, del dinamismo de la eco-
nomiza, es cuando ¢l propio dincro exhibe su con-
dicion de fin en si mismo v para i mismo, cuando
el dinero se piensa desde ¢l punto de vista de
cOMo garantizar su supervivencia, Aqui va no pre-
valece su imagen de medio de pago vy de caleulo al
servicio de la pulsion acaparadora del individuo
moderno afanoso por perdurar en la memoria so-
cial. Mas bien predomina la de sujero v prowago-
mista difco de su propio subsistema funcional. De
suerte que «la ganancia de dinero ya no es un lujo,
sino una nccesidad interna de la economia; se tra-
ta de una cuestion de supervivencia»®?,

Han sido Niklas Lubhmann y socios guienes,
desde la teoria de ststemas, han pensado con radi-
calidad el discurso del dinere en nuestras socieda-
des en las que la economia asume la necesidad de
dinero para generar dincro, cs decir, de prestar di-
nero para hacerlo circular, de adetantar el tiempo
futuro en el presente convirtiendo a éste en un ho-
rizonte de accidn plagado de riesgos y contingen-
cias:-Besploimados ya los-referciiles,Ja-ceonomia
entra ya en un periodo en el que se convierte en fin
en si y para si, desatendiendo el afuera de su cn-
torno, Lo importante es que el {Tujo de dinero no
se detenga, gque ne se interrumpa la capacidad de
pago de los actores. Mds aun, su vida {(su circula-
cion) depende del incentivo al gasto tan propio de
nuesira €época. La secuencia que estd a la base de
este argumento es la sigoiente: para reproducirse
el dinero promueve el gasto (en sintonia con lua he-
gemonia de a significacion imagmaria de la nove-
dady y, para cllo, naturaliza ¢l endeudamiento.
Con referencia a dste, el subsistema econdmico
produce una diferenciacion interna en forma de un
mercado de dinero en el gue ¢l dinero compra y
vende dinero y en el que, en eb caso del crédito pri-
vado, las condiciones impuestas por el propio di-
nero (grandes fusiones bancarias, nuevos conglo-
merados  financieros,  multinacionales,  cte.)
«prevalecen sobre las jerarquias publicas de regu-
lacion nacional ¢ internacional»®. Es ¢l dispositi-
vo bancario integrado ¢n el subsistema econdmico
autorreferencial, es decir, atento exclusivamente
sus propias necesidades, v autopoidtico, cs decir,
capaz de responder_ante cllas o partir de sus.pro-
pios clementos, ¢l gue repone y relanza la capaci-
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dad de pago de los actores sociales y garantiza fa
liquidez cuando ésta no resulta de la propia circu-
lacion de dinero. La economia actual enticnde el
pago desde ¢l endeudamiento, paso necesario para
la revitalizacion del flujo del dinero ya que donde
no hay posibilidad de pago/gasto (consumo) el
protagonismo ha de recaer «en los bancos, que
conceden un crédito. «compran» incapacidad de
pago vy lo hacen en referencia a la adquisicion de
capacidad de pago (intereses)»®l.

Ya ha quedado dicho que el dinero anega los
rincones de la experiencia cotidiana del individuo
posmaoderno. Se encuentra a su servicio para poder
subsistir cuande hasta el final de la cultura moder-
na el hombre siempre ha estado sometido a los ri-
gores de su escascz cn ¢l contexto de una cullura
competitiva en la que se salvaba aquél que se-ha-
cfa-a-si-mismo. El dinero necesita circular. Y por
ello se brinda de continuo ofreciéndose en condi-
clones sumamente ventajosas. Sélo circula facili-
tando el gasto, sélo el gasto/pago le hace circular.
Pcro para ello ha de estar en manos de los indivi-
duos, mancjable y utilizable a su capricho. De esta
mianera, ¢lerédito-constituye unodefos elementos
claves de la vida economica posmoderna. Sélo
creando un mercado de dinero (pdblico y privado),
gste puede circular con mas facilidad en un deco-
rado en ¢l que el individuo sufre un bombardeo
constante de estimulos que se renuevan y que
alientan su gasto de manera exacerbada.

Obsérvese que los viejos modelos del hombre
burgués que vive para acaparar riqueza han pasa-
do al cuarto trastero de la memoria de la humani-
dad. No se corresponden con las vivencias del in-
dividuo contempordaneo en referencia al dinero.
Aquel se hacfa uno con lo que tenia. Su ser con-
sistia en tener, cn tener mas y, a poder ser, mids que
¢l resto para, asi, ennobleccrse y distinguir su
identidad frente al comin de los mortales. El hom-
bre burgués aspira en su fuer interno a a-masar vi
queza y dinero, de algdn modo a ser como lo com-
pacto vy lo solido del oro, en definitiva, a
per-durar. Concentrar y acumular monedas como
expresion de su buen hacer, tesdn, autodominio y
valia individual,

Por el contrario, la experiencia animica del
hombre contempordanco se mueve bajo un corpus
de metdforas-muy. distinto. Se. acerca.-al. dinero
bajo una atmostera simbdélica que privilegia el flu-

8 Busche, He. «Geld als Zeichens, Kultur der Zeichen (ed ' W.Stegmeier). Suhrkamp, Franctort del Meno, 2000, pig. 219.
0 Lash S AUy, 1. Economias de signos v espacio, Amorrorty, Buenos Aires, 1998, pag. 380.

Y1 Baecker, 1L, Op. ail, 1991 pag. 25,
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jo y el devenir en detrimento de lo compacto y lo
solido. En este sentido su optica del dinero se aco-
moda al gasto y al pago como fines en si mismos.
De medo que, més que acumular, su vida se redu-
ce a pagar, a gastar hasta ¢l exceso, a gastar como
respuesta a una oferta semiologica que le desbor-
da. Nada fijo predomina en su existencia, ya sea
caricter, gusto, estilo de vida, proyectos. No hay
un punto sclido en torno al cual atesorar dinero in-
terrumpiendo su circulacion (como ocurre en el
burgués en su ansia por amasar oro para perdurar
en la historia). Por lo misme, no se demora en la
acumulacion de dinero. El dinero pasa por sus ma-
nos, fluye, se le escapa, sin ningln dnimo de ha-
cerse uno con €l. No hace sino llegar a sus manos,
ya parte hacia otras. Los individuos son meras eta-
pas de su infatigable caminar hacia ninguna parte.

M4ds atin, «la nuestra es una comunidad de tar-
Jetas de crédito, no de cartillas de ahorro»¥2. En el
modo de vida posmoderno dado a la novedad, al
cambio compulsivo, a lo rapidamente desechable,
la cortoplacismo, el dinero prolifera, se ofrece, se
brinda. Pero mds que para hacerse con él y acapa-
rarlo, para des-hacerse de €|, para dilapidarlo,
para ro demorarse en €l, v, en el extremo, para
cumplir con los requisitos de la fnclusidn en este
modelo social en el que el consumo es la llave de
entrada y de pertenencia. No sc trata de tenerlo o
no tenerlo, de poseerlo o no. El asunto es, como
dice Luhmann, pagar/gastar y. por ende, dar la
impresicn de pertenecer a lo selecto de esta socie-
dad. El dinero es el «billete de ingreso»93 para ac-
ceder a los sacros lugares (centros comerciales,
parques tematicos, circuitos turisticos, museos)
donde la magia alquimica de las imdgenes mantie-
nen vivo el deseo que, insaciable, no ceja en la in-
extinguible biisqueda de estimulos. Se necesita de
&l para representar la liturgia del consumo vy, por
ende, para escenificar tanto la inclusién como la
exclusidn social. Pero también €l es esclavo del
ideal estético del consumo ya que una época cen-
trada en las idcas de necesidad y utilidad y ajena a
la novedad entorpeceria su circulacion y su repro-
duccion.

El dinerv y el anhelo de inmorialidad del individuo moderno

Frente al dvaro como caracterizacidén psicoso-
cial del hombre burgués que evita el pago para ate-
sorar riqueza, en el escenario posmoderno se trata
de gastar dinero. Y en ese gasto desaforado, de en-
deudarse como condicidn para poder gastarlo.
Esta es la logica secreta del dinero posmodemo.
La marea de estimulos, suefios, ilusiones, es tal
que sdlo pueden hacerse realidad endeudindose.
De este modo, el hombre posmoderno queda per-
sonificado en los caracteres psiocosociales del de-
rrochador, del ocioso, del extrafalario, del extrava-
gante®™ que se recrean, no en la posesion, sino en
el consumo como cifra de excelencia y reputacion
social. Con el dinero pretende obtener emociones
y sensaciones y, por otra parte, el dinero regenerar
su circulacidn. Conviene no olvidar que tener di-
nero €s tener tiempo, tiempo para pensar, reflexio-
nar y meditar las estrategias vitales a seguir en el
futuro. «Tener dinero permite anticiparse al futu-
ro»95, En este sentido, «el crédito permite, por tan-
to, disponer de tiempo. Facilita la realizacidén de
proyectos, es decir, la adquisicion de tiempo. Un
tiempo prestado con dinero prestado»9.

En este estado de cosas echa raices el hombre-
dinero®? prototipico de la posmodernidad. Se trata
de un modelo humano que, con ayuda del crédito
tan necesario para gastar, convierte su futuro en
presente. De modo que «destuturiza el futuro»s,
Lejos de esperar lo que lo venidero pueda deparar,
se anticipa a él a través del endendamiento que le
concede/le presta tiempo en el presente para pen-
sar como actuar. Asi, tiene en el presente lo que
tendria probablemente al final de su vida. Se pue-
de hablar, por tanto, de la extension del presente
social®,

El reverso de esta idea es la obligacién meludible
de devolucidn, una situacién que puede volverse
asfixiante ya que el bienestar inmediato no exciuye
la in-determinacion propia del futuro consistente en
la posible imposibilidad de asumir la deuda. No en
vano, hablar de futuro es hablar de contingencia, de
cursos de acontecimientos no presididos por la ne-
cesidad, como recuerda Luhmann para nuestras so-
ciedades contemporineas.

92 Bauman, Z., Trabajo, conswmisima y nuevos pobres, Gedisa, Barcelona, 2000, pig. 35

93 Thid., pdg. 60

94 Dodd. N.. The sociology of money, Polity Press, Cambridge (Ingl.}, 1994, pag. 111 ss.
95 Kintzelé. ). «l.a logique du crédit como logique de la modernigs, Revue de U'Institut de sociologie de lu Université libre

de Bruxelles, 1980-87, n® 3-4_ pdg. 148
9 [bid., pdg. 148
97 Ibid., pdg. 148
9% [bid., pig. 148
5% Ibid., pdg. 148
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CONCLUSIONES

El individuo moderno proyectd en el dinero sus
esperanzas de perdurar en la memoria de la socie-
dad. Descubrio en € el acceso a la inmortalidad
para aquellos gque triunfaban en la profesion y en
los negocios o través de un alante luborioso, ra-
cional, severo. ascético y prudente. Ademds de ser
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un medio de adaptacidn a los recursos materiales
de 1a sociedad, el dinero muestra en Ia modernidad
una dimension imaginaria que proyecta al indivi-
duo hacia escenarios utopicos en los que su nom-
bre, su obra y su identidad cristalizan y se solidifi-
can. Tras ¢l afan de acumulacion de dinero se
esconde la fucha del burgués contra el poder co-
rrosivo del tiempo.
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