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I os psicélogos sociales han realizado
muchas veces experimentos del tipo
siguiente: Pablo pide a Jaime que le
haga un favor trivial (por ejemplo: ;Qué hora
es? O ;Dénde estd la calle Mayor?), Jaime se
lo hace o no. Se va Pablo. Minutos mads tarde,
llega Maria, pidiéndole a Jaime que le haga un
favor del mismo tipo que el primero (Joule y
Beauvois, 1987, 1998).

Siguiendo las reglas habituales de! método
experimental se puede demostrar que Jaime
aceptard con mayor frecuencia hacer un favor
a Marfa si previamente se lo hizo a Pablo. Este
es un caso tipico de una relacién entre rela-
ciones sociales. La mera presencia de la rela-
cién entre A y B modifica la relacién entre B
yC.
El socidlogo alemdn Simmel (1977: 105-
106) escribia, ya a principios del siglo que el
estudio de las relaciones indirectas es muy
importante para la sociologia. Es decir, el estu-
dio de las relaciones entre relaciones. A conti-
nuacién, vamos a examinar algunas conse-
cuencias de esta afirmacién de Simmel.

Expondré en primer lugar un marco tedrico
general, que puede considerarse como una
variante del anilisis de redes y también, del
analisis de procesos sociales. De esta manera
podremos clarificar algunos conceptos funda-
mentales: los de relacién directa e indirecta,
de producto social y de sistemas y formas de
circulacién de estos productos. En segundo
lugar, veremos como ciertas relaciones de
intercambio que, por definicién, se presupo-
nen binarias —implicando dnicamente a dos
personas O grupos— se organizan en sistemas
cuyo principio estructural exige la interven-
cién de mas de dos agentes sociales. Hacien-
do intervenir la distincidn entre relaciones
diddicas y triddicas, o poliadicas, se pueden
explicar las diferencias observadas entre cier-
tos sistemas de circulacién de productos
sociales.

A) Marco tedrico general

E mpezaremos examinando los concep-
tos generales indispensables para
estudiar este nivel de la realidad obje-
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tiva que llamamos lo social. Tomando como
punto de partida fenémenos sociales muy sen-
cillos, utilizaremos las siguientes definiciones
(Pizarro, 1972; Racine, 1979, 1986):

1. Lo social es un conjunto de procesos de
circulacion en el que productos o bienes circu-
lan de un agente a otro.

1.1. Un agente puede ser un individuo o un
grupo.

1.2, Un producto tiene siempre tiene dos
dimensiones, la material y la simbdlica.

1.2.1. Si predomina la dimensién material,
hablaremos de un objeto o producto material.

1.2.2. Si predomina la dimensién simbdli-
ca, hablaremos de una informacién o de un
producto simbdlico.

1.2.3. La diferencia mas importante entre
ambos tipos de productos es la siguiente:

a} Si el producto que circula del agente A
al agente B es un objeto, se deriva de la circu-
lacion misma el que A no pueda seguirlo
usando.

b) Si el producto es una informacién,
entonces el agente que la emite puede seguirla
usando.

2. El datomo o unidad basica de la circu-
lacion es el proceso siguiente:

Figura 1.

2.1. Un producto p circula del agente A al
agente B,

2.1.2. La definicion precedente no presupo-
ne de manera alguna el acuerdo ni el consenti-
miento del agente que estd en posesién del
producto.

a) En el don, el objeto p circula con el con-
sentimiento de A

b) En el robo, el objeto p pasa a B sin el
consentimiento de A.

2.2. Hemos establecido ya que la circu-
lacién es un proceso, Vamos a ver ahora, en lo
que se refiere exclusivamente al mencionado
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atomo, como se debe entender en que y por
qué es un proceso. Para analizar un sistema, es
preciso que describamos sus estados y sus pro-
Cesos.

2.2.1. Un proceso es la transformacion del
sistema de un estado a otro. En efecto, nuestro
idtomo representa un sistema minimo, con solo
dos agentes y un dnico producto.

2.2.2. Si el producto es material, cabe dos
estados:

1
e1=(A, B) ——P (A,B) =e2
4—
op 2

Figura 2.

el: el agente A estd en posesién del producto p
y B no lo esta.

e2: el agente A no estd en posesién del pro-
ducto p y B lo esta.

Se distinguen también dos procesos u ope-
radores:

opl: el producto p circula del agente A al
agente B, haciendo pasar el sistema del
estado el al estado e2.

op2: el producto p circula del agente B al
agente A, haciendo pasar el sisterma del
estado e2 al estado el.

Como vemos, y de manera muy general, un
estado del sistema es una distribucién o repar-
to de productos entre agentes. Y también, se
precisa el sentido del término proceso como la
transformacion de esta distribucién. Es obvio,
también que las circulaciones transforman la
distribucién de los productos entre los agentes
del sistema.

2.2.3. Si el producto es informacional o
simbdlico, el analisis del sistema es un poco
mas complejo. En efecto, un sistema minimo
como el anterior con solo dos agentes y un
Unico producto, tiene en este caso tres estados
en lugar de dos. Esto es asi porque la regla de
distribucién de productos entre agentes es
diferente.
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Recordemos que, como hemos establecido
anteriormente, el agente que emite una infor-
macién no pierde el uso de la misma. Y esto
porque un mismo producto informacional
puede estar simultdneamente en posesién de
dos agentes distintos. Consecuentemente, ten-
dremos lo siguiente (figura 3):

el=(A, B) (A,B) =e2

op1l op 2

(A, B, =e3

Figura 3.

el: el agente A estd en posesion del producto p
y B no lo esta.

e2: ¢l agente A no estd en posesién del pro-
ducto p y B lo esta.

e3: los dos agentes, A y B, estdn en posesion
del producto p simultineamente.

Y respecto a los operadores o procesos,
tenemos:

opl: el producto p circula del agente A al
agente B, haciendo pasar el sistema del
estado el al estado e3.

op2: el producto p circula del agente B al
agente A, haciendo pasar el sistema del
estado €2 al estado e3.

De manera general, la circulacion de infor-
maciones puede verse como un proceso de
difusién de los productos simbélicos entre los
agentes del sistema, una equidistribucion.

Lo que precede permite alcanzar una defi-
nicién clara del concepto de relacién social:
una serie de procesos de circulacién de pro-
ductos materiales y simbdlicos que implican
al menos dos agentes y un producto. La regu-
laridad y la reproduccién son dos atributos
esenciales de las relaciones sociales: sin ellos,
nos reduciriamos a meros acontecimientos de
intercambio. De lo que tratamos a continua-
ci6n presupone la regularidad y la reproduc-
cién de los procesos.

B) Analisis de las formas
de circulaciéon: formas
simples y complejas

I lamamos formas de circulacién a una
combinacién de dos o mds atomos.
I. Las formas simples.

1.1. Veremos primero la forma con dos
agentes: el intercambio.

p1
A > B
«

p2

Figura 4.

El producto pI circula del agente A al agen-
te B; a continuacién, el producto p2 circula de
B a A. No nos importa aqui el lapso de tiempo
que separa ambas circulaciones.

1.1.1. Si pl y p2 representan exactamente
el mismo producto, se trata entonces de un
préstamo.

1.2.1. Sipl y p2 son dos productos diferen-
tes, se trata de un intercambio propiamente
dicho. Ambos productos pueden tener el
mismo valor o valores diferentes.

1.2. Las formas con tres agentes: transmi-
sién y ciclo.

1.2.1. La transmisidn.

Es un caso tipico de relacién social indirecta.

p1 p2
A ——p B ——P C

Figura 5.

Dos agentes comunican por medio de un
tercero. El producto pl circula de A a B y
luego, otro producto p2 lo hace en sentido
opuesto. Si pI y p2 son el mismo producto,
hablaremos de una transmisién en sentido
estricto. En este caso, 1a relacién entre B y C
depende de la existente entre A y B: el pro-
ducto no puede circular de B a C si ha circula-
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do previamente de A a B. Hay circulacién

entre A 'y C mediante B, con lo que este agen-

te desempefia un papel de intermediario.
1.2.2. El ciclo.

B
p1 p2
A< C
p3
Figura 6.

plcirculade AaB
p2 circulade Ba C
p3 circulade Ca A

Hay dos tipos de ciclos:
Primer tipo.

a) Soélo circula un producto.
b) Las tres circulaciones son consecutivas.

Segundo tipo:

a) Circulan tres productos diferentes.

b) El orden temporal de las circulaciones
no importa, las tres circulaciones pueden ocu-
rrir simultineamente o, en un orden cualquie-
ra, durante un mismo lapso de tiempo.

2. Las formas complejas: el doble ciclo y la
doble transmision.

Intercambio, transmisién y ciclo son formas
elementales. Generalmente los sistemas de cir-
culacién que se pueden observar aparecen
como combinaciones de formas elementales.
Es decir, como formas complejas. Entre estas
formas, hay dos de particular interés para los
etnoélogos: el ciclo doble y la doble transmi-
sién. La primera de estas formas complejas
corresponde a lo que Levi-Strauss llama
«intercambio generalizado de tipo disconti-
nuo» (Levi-Strauss, 1949); la segunda forma
corresponde a la kula (un sistema de intercam-
bios ceremoniales existente en Melanesia que,
hace sesenta afios, Malinowski descubrié y
que existe todavia (Malinowski, 1963)).
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2.1. El doble ciclo.
Esta primera forma compleja puede descri-
birse como sigue:

N B N
al _~° M. bl
7’ \\
,’ b2 c2 -
A a2 > C
-
cl
Figura 7.

El primer ciclo: el producto af circula de A
aB,hpldeBaCycldeCaA.

El segundo ciclo: el producto a2 circula de
AaC,c2deCaByb2deBaA

Cada ciclo implica tres productos del mismo
tipo, no importa la secuencia temporal de las
circulaciones, aunque todas las del primer
ciclo deben preceder a todas las del segundo.

El segundo ciclo es una inversién del prime-
ro. Resulta que, al terminar el proceso global,
cada agente realizé un intercambio con los
demas: por ejemplo, en el caso del agente A:

intercambio de af por b2 entre Ay B
intercambio de ¢ pora2 entre Ay C

La forma compleja del ciclo doble constitu-
ye asi el principio estructural subyacente que
vincula tres intercambios, con seis productos
diferentes entre al menos tres agentes sociales.
De este principio organizativo resultan deter-
minaciones mutuas entre tres relaciones: A-B,
B-Cy A-C.

Recordemos que el doble ciclo corresponde al
intercambio generalizado en la terminologia de
Levi-Strauss: en su obra fundamental sobre este
tema (Levi-Strauss, 1949), el gran etnélogo fran-
cés evidencia lo siguiente respecto a un amplio
conjunto de sociedades (como la de los aborige-
nes de Australia, por ejemplo). De las reglas
conscientes y explicitas que presiden la eleccién
de esposos o esposas se puede deducir la forma
de circulacién de las mujeres entre grupos de
parientes que se consideran consanguineos entre
si. Asi, por ejemplo, con las siguientes reglas:
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a) En cuanto a la filiacién.
Son del mismo grupo (clan o linaje):
— Un hombre y:

* Su padre, los hermanos de su padre y los
hijos de estos hermanos.

* Sus hijos, sus hermanos y los hijos de
estos.

* Los hijos de sus hijos y los hijos de los
hijos de sus hermanos.

Antes de casarse, una mujer es del grupo al
que pertenece su padre. Después de casarse,
pertenece al grupo de su esposo. Se dice que la
filiacién es patrilateral.

b) En cuanto a la alianza.

Un hombre solamente se puede casar con
una de las hijas de las hermanas de su
padre. Esta regla, consciente y explicita,
supone que un hombre se case con una de
sus primas patrilaterales, es decir una prima
cruzada.

¢) En cuanto a la circulacién.

Las reglas precedentes producen la siguien-
te forma (la del intercambio generalizado de
tipo discontinuo). Bastan dos generaciones
para describir el proceso global:

* Generacién de los padres.

Las mujeres (al) del grupo A se casan con
hombres del grupo B, las de B (#I) con hom-
bres de C y las de C (¢I), con hombres de A
(Figura 7).

* Generacién de los hijos.

Las mujeres (a2) de A se casan con hombres
de C, las (¢2) de C con hombres de B y las (52)
de B con hombres de A.

Como consecuencia de todas las reglas
precedentes, tenemos las siguientes conse-
cuencias: si un hombre es del grupo A, su
esposa proviene de B y su hija se casa con
un hombre también B. Generalmente, des-
pués de dos generaciones, se observa una
permutacién de mujeres dentro de cada par
de grupos.

2.2. La doble transicion.

Esta segunda forma compleja corresponde a
la «kula» y a otros sisternas semejantes que se
encuentran en Nueva Guinea, Australia, Indo-
nesia y Asia del Sur Este (Racine, 1988, 1992,
1993, 1994). Se trata aqui de intercambios
ceremoniales: las cosas que circulan son pre-
sentes o regalos, objetos preciosos con gran
valor simbdlico. Los agentes son individuos o
grupos. Esta circulacién carece de funcién
material, econémica o utilitaria. No se reciben
presentes para enriquecerse, se ofrecen presen-
tes para adquirir fama y prestigio.

En cuanto, en particular, a la kula, bastari
con la siguiente descripcién. Entre las islas del
archipiélago que estd al este de Nueva Guinea,
circulan collares y pulseras de conchas. El
valor de estos objetos preciosos viene determi-
nado por varios factores: antigiiedad del obje-
to, calidad del trabajo artesanal, frecuencia de
transmisién y tamafio y rareza de las conchas.

De una isla a otra, los collares circulan siem-
pre en el mismo sentido y las pulseras en el sen-
tido opuesto. Hay un circulo global de los colla-
res, y otro, recorrido en sentido inverso, de las
pulseras. Pero este aspecto del sistema no nos
interesa aqui. Si observamos lo que sucede
entre los agentes, ¢l doble circulo importa poco.

Los agentes son individuos, un poco como
compaiieros o socios. Dos agentes pertenecen
siempre a aldeas diferentes y, generalmente,
también de islas diferentes

p1 p1
A ——p B ——p C
4+ <4
p2 p2

Figura 8.

Supongamos que el individuo A es propie-
tario del collar pI. El propietario dispone
libremente del objeto poseido: lo puede inter-
cambiar por otro mediante la kula, o fuera de
este sistema, con un individuo de su aldea, o
guardarlo como tesoro.

Por ejemplo, A , propietario del collar pl, se
entera que C, propietario de la pulsera p2,
quiere cambiarla por un collar de igual valor
simbdlico. A continuacién, si ambos agentes
no son socios, A actuard de la manera siguien-
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te: ofrecerd su collar a B, que es uno de sus
socios y que también es socio de C, para que B
le ofrezca el collar a C y le proponga cambiar-
lo por su puisera (la que C posee).

Si los tres individuos se ponen de acuerdo, el
collar circulard de A a C mediante B. Cierto
tiempo después, la pulsera circulara de C a A,
también a través de B. Este proceso produce una
permutacion en las relaciones de propiedad: A
se hace con la propiedad de pulsera y B con la
del collar. Esta forma compleja puede lamarse
dobie transmisién: transmisién del collar de A a
C por medio de B y transmisi6n de la pulsera en
sentido opuesto. El intermediario actda asi como
operador del intercambio entre A y C. La trans-
misidn del primer y del segundo producto
siguen direcciones opuestas. Su doble transmi-
sion es el principio estructural que vincula dos
intercambios, entre A y B y entre B y C. Asi se
determinan mutuamente las relaciones directas
A-B y B-C y aparece la relacién indirecta entre
A y C. Pero esta determinacion mutua se deriva
de una serie de determinaciones unilaterales:

* Para circular entre B y C el producto debe
circular antes entre A y B (la relacién B-C
depende de A-B).

* Para circular entre B y A, el segundo pro-
ducto debe circular antes entre C y B (la rela-
cion A-B depende de B-C).

C) Conclusion

‘ omo hemos visto, los sistemas de
intercambio social no son meras

agregaciones estiticas. Son estruc-
turas dindmicas cuyos principios subyacentes
implican con frecuencia procesos que no se
pueden reducir a la forma del intercambio ni a
la relacién diddica. Lo que vincula dos o mds
intercambios entre si no es, siempre ni necesa-
riamente, intercambio. Existe otra l6gica sub-
yacente, ya sea la del doble ciclo ¢ la de la
doble transmisién o la de otras formas comple-
Jjas de circulacién que no hemos tratado aqui.
Los sistemas de relaciones diddicas que
hemos analizado brevemente aqui, no consis-
ten en una mera yuxtaposicion de relaciones
diddicas, sino en redes de este tipo de relacio-
nes, caracterizadas por ciertas reglas de com-
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binacion entre ellas: es decir, son estructuras o
sistemas de relaciones entre relaciones. La cir-
culacién ceremonial consiste entonces en «la
vinculacién necesaria de un conjunto de rela-
ciones, en virtud de la cual las interacciones
implicadas en una relacién dada determina las
que se producen en las demds» (Nadel, 1970:
42) '. Ademas, la nocién de red de empleada
por Nadel no designa solamente los vinculos
entre individuos, «sino sobre todo la relacidn
de los vinculos ellos mismos», y su corolario
inevitable segun el cual lo que se produce entre
dos nodos «tiene que afectar también a la que
ocurre entre otros adyacentes» (ibid.: 48).
Como sabemos, debemos a Simmel el haber
sido el primero en insistir sobre el hecho de que
la forma social elemental es més la triada que
la diada, es decir un sistema de relactones entre
las tres relaciones AB, AC y BC en lugar de
entre los tres individuos A, B y C solamente.
En una triada, en efecto, se relinen ya las con-
diciones de dependencia inter- diddica mencio-
nadas por Nadel, en las que cada individuo
tiene la posibilidad de comunicarse con los
otros, o bien directamente o por la mediacién
del tercero. Ademads, como lo subraya también
Nadel, lo que pasa dentro de una de las tres dia-
das que componen la triada depende mis o
menos de lo que pasa en el seno de las otras
dos. Sin ir tan lejos como Caplow (1971: 9),
que considera las triadas como «los materiales
basicos a partir de los que se construyen todas
las relaciones sociales», podemos suponer, con
BLorrain (1975: 61), que buena parte de la vida
social consiste «en la manipulacidn de relacio-
nes mediatizadas por terceros, asi como en las
consecuencias imprevistas de éstas».

En una triada, la dependencia interdiadica
pucde manifestarse de varias maneras, la mas
simple y clara de las cuales es sin duda aque-
lla en la que «la relacién entre dos personas A
y B esta en parte determinada por la que exis-
te entre A y una tercera personaCyporlaBy
C mantienen» (Homans, 1950: 248; la traduc-
cidn es nuestra). Esta regla, que representa una
de las formulaciones posibles de la ley del
equilibrio estructural (Heider, 1946; Cart-
wright y Harary, 1956), presupone la presencia
de una relacién de dependencia que va desde
las relaciones A-C y B-C a la relacién entre A
y B. Lo que mds nos interesa aqui, sin embar-
£0, es un tipo de triada caracterizado por la no-
existencia de una relacién directa entre A y C.
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NOTAS

! En la edicién espafiola, la traduccién del inglés es
como sigue: «aquel entretejimiento de relaciones por el
cual las interacciones implicitas en una determinan las
que ocurren en otras». Op. Cit., p. 47. Apuntemos que se
trata de la definicién que da Nadel al concepto de red
social (nota del traductor).
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