el estudio de los prejuicios relacionados con cuatro
parimetros: la evolucién positiva del status social y el
favorecimiento de las telaciones sociales detivados de
hablar castellano, la accesibilidad de los gallego-hablan-
ies, v el valor estético de la lengua gallega en relacion
con la lengua castellana. A rravés de estos cuarro facto-
res, nuestros investigadores han intentado medi-la vira-
lidade de cereas prexuizos lingiitsticos 8 que algiins sectores
da intelligentsia urbana teien recorride para cavacterizar
socialmente a poboacion galegafalante (p. 408). En lineas
generales, podemos decir que ningune de estos prejui-
cios tienen una presencia evidente en la poblacién galle-
ga, y posiblemente una de las razones mds importantes
haya sido quc la situacién sobre la dignificacion da Iin-
gua cambion substancialmente nestes siltimos anos, ¢ que
puido repercuiiv na evvadicaciin ou alteracicn dos prexui-
zos en contra da fingua galega (pp. 408-409).

Para finalizar ¢l estudio del cuerpo cenrral de esta
obra, el equipo de investigadores analiza dos tipos de
cuestiones destacables en relacién con las acritudes lin-
gilisticas frente a la lengua gallega. En primer lugar, a
rravés de la pregunta ;Quen, ¢ en que medida, deberia
responsabilizarse da normalizacion do galego’, se intenta
describir el grado de responsabilidad que la poblacidn
atribuye a los posibles agentes de [a «normalizacién»,
presuponiende que los entrevistados asocian este con-
Cepto con & extersion do galego a tédolos dmbitos da vida
piiblica ¢ privada (p. 452}, De todas las entidades men-
cionadas —Xunta, Concejos, [ntelectuales, Ensefanza,
Pais, Medios de comunicacién, Empresas, Gobhierno
central—, la mayor responsabilidad para el potencia-
micnto de la lengua gallega se la otorgan a las Adminis-
traciones Autondmica v Local. Y en sepundo lugar, se
rrata las diferencias y semejanzas existentes entre el
gallego de los medios de comunicacién y el gallego
hablade por los entrevistados. En general, gran parte de
los encuesiados perciben «as dos lenguas gallegass
comeo diferentes, identificando el gallego de los medios
de comunicacién mds proximo a la lengua culta.

Este compendio del [1T volumen del Mapa Sociolin-
gitistico de Galicia concluye con tres apéndices deter-
minantes para abordar el estudio realizado. Los dos pri-
meros apéndices estin compuestos respectivamente por
una serie de mapas elaborados con gran claridad y deta-
lle, y de tablas en las que se reflejan las frecuencias
correspondientes a las preguntas de las actitudes lin-
gilisticas; dos formas esradisticas y grdficas que comple-
tan la presentacion de los resulrados recogidos en las
encuestas. Ante un estudio sociolingiiistico de esta mag-
nitud, uno de los elementos claves es la exposicién de la
informacion obrenida, que en la obra Actitudes lingiiis-
ticas en Galicia, estd altamente conseguida. Al igual que
en los dos anteriores voldmenes, el grupo investigador
ha intentado facilitar al lector el acceso a los dates cxtra-
idos del estudio que han realizado, y para ello los han
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expuesto de tres maneras diferentes: de forma generali-
zada, mediante mapas y grificos; otra mds pormenori-
zada, a través de tablas de contingencia en las que se
presentan, completa y detalladamente, los datos de las
variables utilizadas; y una tercera constituida por glosas
v comentarios, que destacan lo mds relevante de cada
fenomeno estudiado, tratando de relacionas la informa-
cién obrenida con el contenido general del volumen y
de la trilogfa. El tercer apéndice estd comprendido por
las clento cuarenta y acho preguntas de las que consta
el cuestionario aplicado a la poblacidn gallega durante
el desarrollo de csta investigacidn.

Para concluir, y como ya se indica de forma reitera-
da alo largo de esta obra, probablemente el mayor inte-
rés del trabajo realizado sobre las actitudes lingiiisticas
en Galicia resida en que los resiltades da andlise que se

ﬁxo parda este libro dan conta, ex conxunto, dunba actitu-

de favorable cara & galego. Ainda que ¢ xeral a homoxe-
neidade nas medidas dos distintos subgrupos cos que tra-
ballamos, pédese observar con claridade unba rendencia 4
mellova da actitude a medida que a poboacidn 6 mdis nova
(pp. 49-50). Este hecho cobra mayor relevancia si tene-
mos en cuenta que, segin los dacos presentados en los
anteriores voltimenes, existia una pérdida intergenera-
cional en la transmisién y en el uso del gallego; estamos
ante una situacion divergente entre la prctica y las acci-
tudes lingiifsticas en relacion con la fengua gallega. Des-
pois de todo, sempre pode xurdi-la sospeita de que moitos
entrevistados tenten da-la resposta que consideran social-
wente correcita, ainda que fon tefid nada que ver coa SHd
predisposicion a actuar dun xeito detevininado (p. 50).

IsarEL GarcIA PrQUERAS

Informe de Literatuva Centro de Investigaciones Lingiiisti-
cas ¢ literarias Ramén Pineivo. A literatura galega no
1996 ¢ a sid recepcidn (Blanca-Ana Roig Rechou y
M.= Isabel Soto Lapez coord.). Xunta de Galicia,
C.LL.L. «Ramén Pineiros, Santiago de Compostela,

1997,

Tras dos afios de andadura profesional del Centro de
Investigaciones Lingiifsticas y Literarias «Ramén Pifieiron,
aparecio en 1995 ¢l primer volumen de Informe de Litera-
fura con el objetivo de ofrecer a la comunidad cientifica
mundial un minucioso e imprescindible instrumento de
trabajo. El resultado del esfuerzo concertado del equipo
de investigactén fue una elaborada herramienta informa-
tiva sobre toda la produccién que ruvo lugar, en ese
mismao afio, sobre lengua v lireratura gallega.

Sus autores —coordinadores cienttficos, director técni-
co de Literarura, redactores v colaboradores externos—
presentan una labor pionera en todo el dmbito territorial
de Galicia, conscientes de que no se trata ni de un siste-
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ma expositivo filolégicamente definitivo, ni de un méro-
do de trabajo concluyente y rerminante. La recopilacion
exhaustiva de datos, siempre inconclusa, v su organiza-
cién interna en correspondientes capitulos tematicos,
conforman esta inapreciable compilacién informativa de
la produccién gallega interna —dentro de sus fronteras
geograficas—, y externa —en ¢l resto de la congregacién
cultural internacional—. Para ello, se ha recogido porme-
norizadamente cada detalle situado en relacién directa
con los objetivos planteados por el CLL.L. «Ramén
Pifieiros —libros, resefias, notas, apuntes, noticias, actas,
congresos, celebraciones, homenajes, erc.— aparecidos en
sopotte impreso durante ese afio, en las diferentes ediro-
riales, prensas y publicaciones periddicas, y complerados
con un minimo comentario analitico de contenidos,
brevisimas sintesis, para un acceso de urgencia.

En este sentido, la minuciosidad con que se lleva a
cabo el informe es, en muchos casos, agotadora y
demostradamente precisa. Sirva de ejemplo la resefa
aparecida en la Revista de Filologia Romdnica de la Uni-
versidad Complutense de Madrid sobre el estudio de
M.2 de Carmen Pallarés Méndez, A vida das mulleres na
Galicia Medieval, que si bien abarca diferentes temas
histéricos y sociales, solo incluye un breve capitulo
intermedio titulado a muller na livica galego-portuguesa,
que se adapte totalmente a los propésitos que se fijaron
inicialmente en el C.I.L.L. «Ramén Pifeiro»; este capi-
tulo es, precisamente, objeto de comentario, por parre
de los redacrores del informme, por la importancia que
representan sus contenidos en relacién al interés filols-
gico que el Centro entiende debe ser considerado y
constatado, aunque sea bajo una sucinra mencion.

Asi, sus planteamientos metodoldgicos se definen en
dos lineas convergentes; de una parte, se produce el
aumento de posibilidades de observacidn del dato filo-
légicamente especifico en si mismo; de otra, la evolu-
cién del fenémeno literario dentro de un marco de refe-
rencias crono-espaciales, siguiendo [as tesis marcadas
por la Teotfa de los Polisistemas, un nuevo paradigma
dentro de las corrientes de la investigacion filolégica:

IF Polysyster theory is used as a tool for clasif-
ying texts and writers, for instance; or within a con-
ceptudl framework which identifies literarure exclu-
sively with its (textual) products and does not see the
correlaction between repertoive and system, or bet-
ween production, products, and consumption (...},
then Polysystem theory is turned into a partial, fee-
ble, and unhelpful kind of theory'.

Un afio después, en 1996, se presenta el segundo
informe, en el que se detecta, a primera vista, un evi-

! EVEN-ZOHAR, Iamar, «Polisystem Studiess, Foetics
Today, 11.1 (1990), pp. 1-286.

dente inrento de superacién con respecto al volumen
anterior. La nueva edicién se ve mejorada en muchos
aspectos, matizada en sus proposiciones de estudio, rec-
tificada en aquellos pasos que sc dieron vacilantemente
en un principio. Puede observarse que ha aumentado la
informacion contenida cualitativa y cuantitativamente
gracias a una mejor apuesta metodolégica y a un incre-
mento de las fuentes consultadas. Primero, realizando
un ingente esfuerzo para reunir los datos que se encuen-
tran, ademds, en los centros de ensefianza, en agrupa-
ciones y en asociaciones culturales, tanto dentro como
fuera de Galicia; segundo, ampliando e} nimero de
revistas consulradas, tanto gallegas como fordneas, baste
citar nombres tan determinantes como Quimera, Leer,
CL1], Primer Acto, Revista de Filologia Romdnica, El
Uragalle, Galicien Magazin (Trier-Alemania), Cuenta y
razon, Revista de Guimardes, Serta {Revista Iberorromd-
nica de poesia y pensamicnte poétice), Estudios cldsicos,
Cuadernos del Lazarillo (Revista literavia v cultural),
Estudos Gualegos Universidade Federal Fluminense, Lito-
ral, Tusula, Boletin de la Unidad de Estudios Biogrdficos
de Barcelona, etc.

Sin embargo, se trata de un equipo de trabajo con-
secuente v reflexivo, que no duda en reconocer tanio
sus lagunas como sus carencias, sobre todo en lo que a
archivos de teatro se refiere; y tratan, igualmente, de
discernir sus necesidades mds prioritarias a la hora de
ampliar los campos temdricos reflejados en el Informe,
que bien pudieran adaptarse a ciencias tan ambiciosas
como la Antropologia, la Etnologia o la Historia.
Siguienda con esa linea, serfa muy posible que pronto
la informacién recogida na se correspondiera tnica-
mente con el soporte escrito, sino que hiciese referen-
cia también a roda aquella manifestacion filoldgico-
cultural que enraizara con los planteamientos
investigadores del «Ramén Pifieiror. No obstante, exis-
te naturalmente un limite autoimpuesto por simple
necesidad organizadora del trabajo, de manera que de
un aho para otro las segmentaciones de las materias
recogidas se rearticulan en pro de una mejor utilizacién
del instrumento que cs. Asi, por tanto, con esta finali-
dad s agrupan aparcados que, inicialmente, aparecian
dispersos dentro de otros campos como es ¢l caso sin-
gular de Folletos de Novidades Edjtoriais —que bien
merecfa un epigrafe propio—, el caso de la aparicién de
un apartado cradicional, stempre necesario, que han
denominade Clisicos greco-latinos raducidos, o el Apén-
dice de Libros de 1995, no presente en ¢l primer infor-
me por razomes evidentes.

De esea forma, tras abrir el trabajo con un indice
general, se contintia con una serie de apartados perfec-
tamente delimitados: narrativa, poesia, Dia das Letras
Gulegas, teatro, ensayo {teorfa general y critica), litera-
tura infantil y juvenil, literatura de wansmisidn oral,
revistas, premios, y literatura medieval.
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Dentro de cada epigrafe aparecen desglosadas temd-
ticas diversas que pueden englobar desde monografias,
libros colectivos, publicaciones en prensa y revistas,
hasta estudios, recensiones, articulos de opinién, cola-
boraciones, actas, notas o escricos varios. La mecdntca
de cada apartado es sencilia: se ofrece la referencia
bibliogrifica completa, la breve descripcion resefiada de
sus contenidos y, st procede, las recensiones realizadas o
las noticias que sobre la obra se puedan aportar en ese
afio.

Mencién aparte merece la utilisima seccién inicial
del informe con unas interesantes representaciones
grificas en scctores y en barras sobre la produccién
literaria de 1996. El dato por si mismo no deja de ser
curioso v complementario; no obstante donde radica
su verdadera perentoriedad es en las posibilidades
que abre, ya que permite un estudio comparativo de
la produccién de un afio para otro, en este caso, Gni-
camente aplicables al binomio 1995 y 1996. Mis
sustanciosas y resolutivas serdn las conclusiones del
andlisis cuantos mds grificos estadisticos se aporten y
se analicen a lo large de los sucesivos informes del
«Ramén Pifeiro» que vayan apareciendo en afios
posteriores,

Una sucinta mirada a las grificas de ambos afios nos
remite al admirable esfuerzo que los profesionales de las
letras gallegas estin realizando para equipararse cuanti-
tativamente, a las producciones lingiisticas o literarias,
de otros 4mbitos territoriales, ya sean éstos peninsulares
o internacionales. No puede ponerse en duda que exis-
te un amplio mimero de trabajadores incansables dis-
puestos a defender la cultura gallega por encima de
algunos microsectores de talante pesimista que aiin
vacilan sobre la longevidad, ya no sélo del gallego como
lengua independiente, sino de la auténtica idiosincrasia
antropolégica y cultural que se transmite a través de su
textos. Obviamente, Lz realidad se impone lentamente.
Es cierto que valorar comparativamente las representa-
ciones puede Hevar a confusién si el entusiasmo ciega a
la 16gica. En la produccién gallega, en general, hay una
leve mejoria, un incipiente paso hacia adelante; decir lo
conttario serfa falso, pero afirmar que [a tendencia aleis-
ta es, por excelencia, la tonica del comportamiento lite-
rario serfa aceprar la existencia de un espejismo, que los
responsables del C.1.L.L. «Ramén Pifieiro» no han pre-
tendido favorecer.

La relacién de variaciones substanciales en los tan-
tos por ciento de los graficos por sectores que se pre-
sentan es relativamente inapreciable, en tanro que se
valoran 1inicamente dos afios de la rrayecroria lingiiis-
tica y lireraria de un dmbito geografico-culraral xoven,
en cuanto a coyuntura socio-politica favorable se refie-
re. Un perfodo de tiempo del wodo insuficiente para
extraer conclusiones que reflejen una panordmica fide-
digna de la letras gallegas en la actualidad. En cual-

quier caso, ¥ siempre que se sea consciente de la limi-
tacién que ofrecen las coordenadas cronolégicas sefia-
ladas, la valoracion parcial de los datos mismos sirve
para entender el dificil proceso que, a la larga, afecia
al fendmeno literario gallego dentro de una oscilante
linea de desarrollo, propia de cualquier transcurso cul-
tural inscrire en un espacio v un tiempo concreto.
Podria ponerse como ejemplo que, si bien, existe un
leve aumento en la produccidn literaria de la narrativa
y una estabilizacidn, casi preocupante, en poesia, cier-
ramente puede observarse un descenso de la creacién
teatral. Es este uno de esos espejismos a los que hay que
enfrentarse con cierta caurela a la hora de realizar una
valotacién: el incremento en la demanda de antologi-
as teatrales es equivalente a la pérdida porcentual de
traducciones y reediciones de teatro. La situacién ideal
seria un ascenso de porcentajes para todos los segmen-
tos, ¥ no la equiparacién equilibrista de un secror a
costa del déficit de otro. Afortunadamente, la inter-
pretacidn de datos existentes es ya, en si misma, una
excelente consecuenciza de los denodados impulsos que
se realizan a través de proyectos prometedores que,
como en el caso del /nforme de Literatura, favorecen,
en ocasiones, el incierto futuro das Humanidades al
que hace referencia Anxo Tarrio Varela, Director Téc-
nico de Literatura de) Informe, en su presentacién del
mismo.

En definitiva, se estd ante una iniciativa que no sélo
debe estimularse, sino que, ademds, deberia verse copia-
da o cuando menos Impulsada o estimulada en otros
sectores de esas delicadas Humanidades, de las que
gozamos ¢n todas las laticudes peninsulares. Y puesto
gue la Informacién —con maytscula—, que con ranta
vehemencia se califica reiteradamente como Quinto
Podler, parece ser la piedra angular que marca la super-
vivencia o defenestracién de la «vida cultural» de este
pais conformado por la pluralidad de sus comunidades
auténomas, bien podria hacerse eco de resultados ran
gratificantes como éste, que tras una ardua labor de
investigacién y recopilacién, nos obsequia con un ins-
trumento de trabajo de inestimable valor para el pro-
greso de las actividades, no tinicamente favorables a los
estudios de los campos romanistas, sino también de las
letras y de los fenémenos literarios en general. No es
suficiente con que se resefie o se dé noticia en O Carreo
Gulegs, Faro de Vigo, A Nosa Terra, Atldntica Diario o
Diario de Pontevedra; es ademas imprescindible que a
prensa non galega multiplique sus espacios para dar y
tomar cuenta de estas plausibles iniciativas que no
deben quedarse sélo para la anénima gratitud y admi-
raci6én del fildlogo, del investigador o del estudiante, al
observar estos fnformes de Literatura en los anaqueles de
una biblioteca.

MARIA DEL MAR LOPEZ VALERO
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