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El proyecto editorial Theoria cum Praxi, impulsado por el Instituto de Filosofia del CSIC, nos presenta, de la
mano de Alejandro Sanchez Berrocal, El fantasma de un orden: Crisis, democracia y momento populista,
obra que nos ofrece un ambicioso y riguroso diagnéstico del populismo, en cuanto tendencia politica que
constituye la maxima expresion del malestar socio-politico contemporaneo, nacido a raiz de la crisis de
globalizacién neoliberal y la disolucion material y simbdlica del sistema fordista en los afios treinta.

La confirmacion de estatendencia en movimientos populares,como el 15M en 2011, o el triunfo electoral de
partidos sobre los principios del ideario populista, como es el caso de Podemos en las elecciones europeas
de 2014 o del partido griego Syriza en las elecciones nacionales en 2015, permiten a Sanchez Berrocal
analizar el “momento populista de izquierdas”, experiencia historica que parecio dar pie a un giro radical en
el escenario politico europeo hace ya mas de una década. Acontecimiento que define finalmente, aludiendo
a la posicion de subalternidad en el escenario politico en la que ha quedado diez afios después, como una
“derrota”. Bajo esta idea, Sanchez Berrocal problematiza las tensiones entre la praxis politica y el programa
filosofico del populismo, ideado por intelectuales como Antonio Gramsci, Ernesto Laclau o Chantal Mouffe.

La primera parte de la obra, compuesta por tres capitulos, tiene el interés de situar al lector en el contexto
en el que tiene lugar el fendmeno del populismo, a través de un despliegue tedrico que hace comprender
sus condiciones de emergencia. En este proceso, se centra principalmente en tres factores: la economia
politica del capitalismo tardio; el dispositivo “neoliberalista disciplinario” y la crisis de soberania de la figura
del Estado; Yy, por ultimo, la configuracion cultural y subjetiva derivada de la condicion posmoderna de nuestra
era.

El primero de los capitulos ilustra como, tras la crisis del paradigma capitalista fordista y del liberalismo
clasico en los afos treinta, el neoliberalismo se consolidé como ideologia hasta alcanzar su posicion
hegemodnica en los paises occidentales conforme se derrumbaba el proyecto socialdemaocrata keynesiano-
fordista (pp. 37-63). Su proyecto ideoldgico se sustentaba en la aceleracion e intensificacion del “mercado
libre”y “autorregulado”, asicomo en la problematizacion de la “democracia”, comprendida como un obstaculo
para la dinamica del libre mercado. Es aqui donde Sanchez Berrocal reconoce la raiz de la expansion de
una cultura y una moral de la “deuda”, donde el ser humano es subjetivizado bajo el binomio “acreedor-
deudor”. De este modo, en la batalla cultural, a medida que se extendieron las estrategias neoliberales de
desregulacion de los movimientos internacionales de capitales y disminuy6 el poder de intervencion estatal
en la economia en el bloque de paises alineados con Estados Unidos, la Idgica del capitalismo tardio se fue
expandiendo.

No obstante, apoyandose en teoricas y tedricos como Nancy Fraser y David Harvey, Sanchez Berrocal
sefala como la nueva era del capitalismo no tardd en caer en una crisis similar a la de los afios treinta, debido
a las contradicciones intrinsecas que presenta su sistema. En este analisis, es fundamental el concepto de
“acumulacion por desposesion”, es decir, la forma social que toma el capitalismo en los momentos de gestion
de las crisis de acumulacion y que da lugar, segun nos muestra el autor a cuatro dindmicas: la privatizacion
y mercantilizacion; la financiarizacion; la gestion y manipulacion de la crisis; y las redistribuciones estatales
(pp. 64-94).

El segundo capitulo, por su parte, explora las recientes formas de gobernanza en el ambito supranacional
y los modos de legitimacion tecnocratica que se han desarrollado en respuesta a la crisis econdmica y
gubernamental. La Unién Europea, en este sentido, es presentada como caso paradigmatico del modelo
de gobernanza que ejerce el “neoliberalismo disciplinario”. Compuesta por organismos técnicos limitados
a ejercer de arbitros del orden econdmico, la UE se limitaria a vigilar, controlar y asegurar las “reglas de
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juego” del mercado libre, llevando a cabo “una ‘no-politica’ que actua de acuerdo a reglasy no a fines” (pp.
107-108). Esto daria lugar a un escenario socio-politico “postdemocratico”, siguiendo a Colin Crouch, en el
que la funcion de los gobiernos nacionales tecnocraticos se veria reducida a delegar responsabilidades
a las instancias transnacionales, ya sean el entramado econdomico global o la Uniéon Europea. El Estado,
como consecuencia, quedaria reducido a ser una fuerza mas entre otras, como las ONGs, las companiias
transnacionales o las estructuras supranacionales (p. 129).

Por otro lado, el tercer capitulo reconstruye el modelo cultural y subjetivo del capitalismo tardio, que
Sanchez Berrocal identifica con el concepto, quizdas no muy preciso, de “posmodernidad”. Procede
superponiendo una “historia de la filosofia”, en la que sintetiza y saca conclusiones sobre lo que llama la
corriente de “nietzscheanos de izquierdas”, -entre los que incluye a Michel Foucault, Gilles Deleuze o Jean-
Francois Lyotard-, con una “filosofia de la historia” de los movimientos sociales contemporaneos, que pivota
en laidea gramsciana de “revolucion pasiva” (pp. 131-194).

La idea principal que sostiene es que la subjetividad posmoderna, que se deriva de los nietzscheanos de
izquierdas, coincide con la forma de la racionalidad liberal. La razén seria que la critica de estos pensadores
al racionalismo, al concepto de progreso y, en general, a las ideas y valores ilustrados, devendria en una
cosmovision relativista que fluidifica la figura del “yo” y de la “verdad”, al mismo tiempo que desvaloriza
todo discurso sobre la realidad social. Por tanto, el discurso posmoderno, segun analiza Sanchez Berrocal,
legitimaria la forma social postindustrial, postindividualista y postideoldgica, propia del capitalismo
tardio, al afirmarla como unico e irrebasable relato historico en la actualidad. Esta idea influiria en que los
movimientos sociales tomen la forma de la “revolucion pasiva” o “revolucion sin revolucion”, segun la cual
las reivindicaciones son absorbidas por las clases dominantes, alimentando y modernizando las relaciones
sociales de dominio.

Este despliegue del horizonte socio-politico y simbdlico en el que se enmarca el populismo da pie, en
la segunda parte de la obra, a un pormenorizado analisis tanto de su concepto filoséfico como del intento
de llevar sus principios a la praxis politica por parte de los movimientos sociales contemporaneos. Tras una
primera aproximacion a su problematica delimitacion gnoseolégicay el acercamiento a algunas experiencias
clasicas del populismo, el autor se sirve de la “historia conceptual” de Reinhart Koselleck para trazar una
“lista metodoldgica o funcional” de los atributos esenciales del populismo. De ella, podriamos destacar una
caracteristica fundamental: la polarizacion irreconciliable que supone en el escenario politico entre el bloque
hegemonico que tradicionalmente ostenta el poder y el sujeto colectivo de naturaleza virtuosa que aspira a
él, creando radicales “efectos de frontera” (pp. 236-237).

Es esta la idea que Sanchez Berrocal ve latente en el discurso filoséfico de Ernesto Laclau, principal
inspirador del populismo espanol. La necesidad de renovar la izquierda politica a través de la teoria populista
lleva a Laclau a diferenciar entre el “pueblo”, en cuanto voluntad colectiva que representa las “demandas
populares”, por un lado, y el “bloque de poder” o “hegemonia”, por otro lado, entendido como “totalidad
ausente” que sustituye la falta de unaidentidad anhelada. El populismo, por su parte, dejariade comprenderse
como un movimiento o ideologia concreto para convertirse en toda una “légica de lo politico” en la que
podrian incluirse demandas de muy diferenciada indole.

En este punto, y a pesar del valor que da al modo en que Laclau se hizo cargo de la reflexion sobre el
populismo, la obra de Sanchez Berrocal es bastante critica con su programa filosoéfico, al que reprocha
la influencia de las ideas postestructuralistas, asi como su personal interpretacién de ciertos conceptos
de Antonio Gramsci, “hasta el punto de vaciarlos de todo significado, de no decir nada” (p. 284). El par de
conceptos gramscianos sociedad civil/Estado, por ejemplo, se ve afectado por una diferenciacion radical que
destina al bloque social hacia una posicion de subalternidad irremplazable y anula su potencial antagonista.
El “sentido comun” se sustituye también por un concepto vacio que se da por hecho irreflexivamente,
cuando en realidad se trata de “superarlo en una conciencia del mundo superior y revolucionaria que
permita al «pueblo» dejar de ser subalterno” (p. 301). Por su parte, el “antiesencialismo” de su teoria, de raiz
posmoderna, resultaria en un relativismo que desecharia radicalmente cualquier posible limite material en
su formalizacion ideal del populismo.

De hecho, es en la influencia que ejercen las ideas de Laclau en los idedlogos del “populismo de
izquierdas” en Espafa donde cifra Sanchez Berrocal el fracaso de este intento por llevar la teoria filosofica a
la praxis politica. En esta linea, el autor interpreta como la figura paradigmatica del “lider politico” fue tomada
por Podemos, de forma irreflexiva, de la filosofia de Laclau, dando demasiado peso al “hiperliderazgo” en su
teoria populista. A esto, ademas, se sumaria como la interpretacion de Ifigo Errejon de laidea gramsciana de
lo “nacional-popular” conduce a un “nihilismo nacional” en el programa de Podemos, bajo la interpretacion
de Espafia como una “nacion de naciones”.

La intencion de El fantasma de un orden no era hacer un analisis empirico del caso espariol, ni tampoco
una critica de su postulacién tedrica, sino tomarlo como referencia para reflexionar sobre el paso del
populismo como filosofia al populismo como estrategia politica. Pero la derrota del populismo en Espaia, en
lucha con la cada vez mas globalizada dinamica neoliberal y la pérdida de soberania estatal, no seria la unica.
El bloque izquierdista europeo, en general, parece haber regresado a la misma posicion de subalternidad
en la que se encontraba antes de la eclosion del “momento populista” mas reciente. Asi, la esperanza de
cambio radical en el escenario socio-politico actual se ha ido diluyendo.

Sinembargo, Sanchez Berrocal se situa del lado del populismo y sostiene una postura clara: “El populismo
no solo no va a desaparecer, sino que protagonizara nuevas oleadas”. (p. 334). En este sentido, el analisis
critico del populismo que recorre la obra no se podria interpretar mas que como un intento de pulir sus
bases tedricas con vistas al futuro. El fantasma de un orden, por tanto, supone un valiente diagndstico de la
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situacion social y politica que nos envuelve, redactado con una gran claridad expositiva y un fino caracter
multidisciplinar. La presencia de ciertas imprecisiones tedricas en la obra, como la demasiado general
isomorfia entre la “filosofia posmoderna” y la “cultura posmoderna”, no puede impedir destacar su pertinente
actualizacion de la situacion del populismo y de los retos a los que se enfrenta. Como resultado, nos brinda,
por un lado, la posibilidad de reflexionar sobre la situacion actual del malestar que subyace a la sociedad
respecto al neoliberalismo disciplinario y las contradicciones del capitalismo, al mismo tiempo que, por otro
lado, suministra el animo para luchar por abrir la posibilidad a un nuevo espacio democratico y una economia
politica mas justa e inclusiva.





