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Se analizan nomenclaturalmente los nombres Cytisetum striati, Genisto berberideae-Ericetum tetralicis, Erico australis-Ericetum ar-
boreae, Junipero nanae-Vaccinietum microphyili, Adenocarpo complicati-Ulicetum europaei, Sileno maritimae-Ulicetum humilis, Eri-
co umbellatae-Genistetum sanabrensis, Ulici micranthi-Ericetum umbellatae y Myrtiflo-Quercetum roboris.

Abstract: [zco, 1.; Amigo, J. & Garcfa San Leén, D. Nomenclatural comments on Northwestern Iberian vegetation. Lazaroa 20: 122-

127 (1999).

The names of the associations Cytisetum striati, Genisto berberideae-Ericetum tetralicis, Erico australis-Ericetum arboreae, Juni-
pero nanae-Vaccinietum microphylli, Adenocarpo complicati-Ulicetum europaei, Sileno maritimae-Ulicetum humilis, Erico umbellatae-
Genistetum sanabrensis, Ulici micranthi-Ericetum umbellatae and Myrtillo-Quercetum roboris are considered under the Code of Phy-

tosociological Nomenclature.

Cytisetum striati Castroviejo 1973 [Anales Inst. Bot.
Cavanilles 30: 197-203]

Syn.: Sarothamnetum eripcarpi Bellot & Casaseca in Bellot 1968
{Anales Inst. Bot. Cavanilles 30: 178-182], nom imval. (Art.
3by, Ulici europaei-Cytisetum striati Rivas-Martinez in Rivas-
Martinez & Belmonte 1987 {Sinopsis de la clase Cytisetea
scopario-striati. Madrid {multicopia)l, nom. inval. (Art. 1, 5);
Cytisetum scopario-striati Izco 1987 [La Vegetacién de Es-
pafia: 412-415), nom. inval, (Art. 2b); Ulici europaei-Cytise-
tum striati Rivas-Martfnez in Rodriguez-Oubifia & Ortiz 1989
[Studia Bot. 8: 61-65), nom. inval. (An. 2by; Ulici europaei-
Cytisetum striati Rivas-Martinez 1990 [Itinera Geobot. 3:
69], nom. inval. (Art. 2b); Ulici europaei-Cytisetum striati
Rivas-Martinez ex T.E. Diaz & Feméndez-Prieto 1994 [Itine-
ra Geobot. 8: 327-330] (Ant, 22, 23) (holotypus: Diaz & Fer-
nindez-Prieto, op. cit.: 327, 1994),

Lectotypus (designado aquf): Castrovigjo, op. cit.: tab, 3, invent.
3,1973.

Los piornales del piso termotemplado y templa-
do inferior del sector Galaico-Portugués fueron des-
critos inicialmente como Sarothamnetum eriocarpi
por Bellot & Casaseca (Bellot, op. cit. 1968), de
forma provisional y por elle invalidamente (CpN,
Art. 3b). Siguiendo a estos autores, Castroviejo {op.
cit. 1973) publicé una tabla con nueve inventarios
bajo el nombre Cytisetum striati, que constituye asi
la diagnosis de la primera publicacién vélida del

sintaxon. En dicha tabla, sin embargo, el niimero de
especies que se asigna a los inventarios en la cabe-
cera no coincide con el nidmero real de especies
listadas en los inventarios (los valores respectivos
son: 19/17, 17/17, 19/19, 24/20, 19/19, 17/18,
15/34, 15/12 y 36/15). La discrepancia parece pro-
venir de la lista de especies con s6lo una o dos pre-
sencias, relacionadas fuera de la tabla. Con objeto
de clarificar la situacién, hemos revisado la fuente
original (Castrovigjo, Flora y vegetacién de la Pe-
ninsula de Morrazo (Pontevedra). Tesis doctoral
(mecanografiada), Univ. Complutense. 1972), pero
la Tabla 28, bajo el nombre Sarothamnetum erio-
carpi, s idéntica a la publicada. Consideramos, sin
embargo, que estas diferencias en el niimero de es-
pecies relacionadas o asignadas a los inventarios
ne van en contra de la idea de diagnosis suficiente
(Art. 7), y que la propuesta es por tanto valida.

A 1a hera de tipificar el nombre Cytisetum striati,
hemos obviado los inventarios 5, 6, 8 y 9, con Ade-
nocarpus complicatus subsp. complicatus, taxén que
ha sido identificado posteriormente como A. com-
plicatus subsp. lainzii, y cuya presencia en la aso-
ciacién se ha relacionado con un aspecto nitrofilo de
la misma individualizade como subasociacién in-
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dependiente por Rodriguez-Oubifia & Ortiz (Studia
Bot. 8: 61-65. 1989).

Los mismos matorrales han sido reconocidos bajo
distintos nombres y circustancias. Izco (in M. Pei-
nado & S. Rivas-Martinez {eds.), La vegetacién de
Espafia. Univ. Alcald de Henares, 1987) propuso el
nombre Cytisetum scopario-striati, pero tal nombre
nunca llegd a ser vdlido por ausencia de inventarios
(Art. 2b). En el mismo afio, se definieron tales pior-
nales con el nombre Ulici europaei-Cytisetum striati
Rivas-Martinez (Rivas-Martinez & Belmonte, Sinop-
sis de la clase Cytisetea scopario-striati, Madrid, 14
pp. (muiticopia). 1987), invélido en origen (Art. 1y
5) y reiterado posteriormente en otras publicaciones
de forma también invilida (Rivas-Martinez & al., Iti-
nera Geobot. 3: 69. 1990; Rodriguez-Oubifia & Ortiz,
Studia Bot. 8: 61-65. 1987). Mis tarde, Diaz & Fer-
nindez Prieto (Itinera Geobot. 8: 327-330, 1994)
abordaron el tema y validaron el nombre con un tini-
co inventario (holétipo) transcrito al margen de las ta-
blas publicadas en dicho trabajo. En nuestra opinién,
Cytisetum striati Castroviejo 1973 y Ulici europaei-
Cytisetum striati Diaz & Fernindez Prieto 1994 son
sindnimos sintaxondmicos, correspondiendo al pri-
mero la prioridad por ser el mas antiguo de los nom-
bres legitimos disponibles (Art. 22 y 23).

Cytisetum striati Castroviejo 1973 cyfisetosum
striafi 1zco, Amigo & Garcia Sanledn 1999, su-

bass. nova (subas. tipica)

Syn.; Ulici europaei-Cytisetum striati Rivas-Mart{nez ex T.E.
Diaz & Fernindez Prieto 1994 cytisetosum striati TE. Diaz &
Feréndez Prieto 1994 [Itinera Geobot. 8; 327-330], nom.
inval. (Art, 5).

Holotypus: el mismo de la asociacién.

Cytisetum striati Castroviejo 1973 adenocarpe-
tosum lainzii Rodriguez-Oubifia & Ortiz ex
Izco, Amigo & Garcia Sanledn 1999, subass.
novg

Syn.: Ulici europaei-Cytisetum striari Rivas-Martinez 1988 subas.
adenocarpetosum lainzii Rodriguez-Oubifia & Ortiz 1989
[Studia Bot. 8: 61-65], nom. inval. (Art. 4).

Holotypus: Rodriguez-Oubifia & Oniz, op. cir.: 61-65, tab. 1,
invent, 3. 1989.

Cytisetum striati Castroviejo 1973 cyfisetosum mul-
tiflori (T.E. Diaz & Ferndndez Prieto 1994) Izco,
Amigo & Garcia SanLedn 1999, comb. nova

Basion.: Ulici europaei-Cytisetwn striati Rivas-Martinez ex T.E.
Diaz & Fernindez Prieto 1994 cytisetosum multiflori TE.
Diaz & Fernindez Prieto 1994 [ltinera Geobot. 8: 330].

Holotypus: Diaz & Ferndndez Prieto, op. cit.: 330. 1994,
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La variacién en el seno de la asociacién Cytisetun
striati requiere también algunos comentarios. Ro-
driguez-Oubifia & Ortiz (op. cit. 1989) propusieron
una subasociacién ligeramente nitréfila de estos pior-
nales en los niveles bajos del sector Galaico-Portu-
gués: Ulici europaei-Cytisetum striati subas, adeno-
carpetosum lainzii. Diaz & Femdndez Prieto (op.
cit. 1994) rechazan con razdn el nombre de la suba-
sociacién por invalido, basandose en que la asocia-
cifn a la que se subordiné era invalida en aquel mo-
mento (Art. 4). La subordinacion que hacemos ahora
de la subas. adenocarpetosum lainzii a Cytisetum
striati conserva el epiteto y ¢l tipo nomenclatural,

Diaz & Femdndez Prieto (op. cit. 1994) subordi-
nan dos subasociaciones a la Ulici-Cytisetum. La
primera de ellas (subas. cytisetosum multiflorr) debe
combinarse bajo el nuevo nombre prioritario para la
asociacién. La segunda (subas. cytisetosum striati)
es invalida por falta de tipo (Art. 5).

Genisto berberideae-Ericetum tetralicis Bellot &
Casaseca in Casaseca 1959 [Bol. Univ. Compos-

telana 67: 339-341]
Lectotypus (designado aqui). Casaseca, op. cit.: tabla encartada
entre pdg. 340-341, invent. 2. 1959.

El matorral de branas dominado por Genista ber-
beridea y otras especies lefiosas ha sido citado bajo
diversas autorias. Bellot (Anales Inst. Bot. Cavani-
lles 24: 157-162. 1968) atribuye la autoria a Bellot
& Casaseca 1959, pero no existe ningin trabajo de
ambos autores con esa fecha. La asociacién fue pu-
blicada, bajo la autoria de Bellot y Casaseca, en un
trabajo de Casaseca (Bol. Univ. Compostelana 67:
297-349. 1959). La descripcién original va acom-
pafiada de una tabla de cuatro columnas, inserta en-
tre las paginas 340-341, Las especies de las colum-
nas 3 y 4 tienen invariablemente indice +, lo que
sugiere que se trata de presencias y no de indices de
abundancia, por o que no se han considerado en la
tipificacién. Los inventarios | y 2 incluyen espe-
cies de Littorelletea y Scheuchzerio-Caricetea fus-
cae; el inventario 1 lleva, ademds, Myrica gale, que
en ¢l territorio prospera en las brafias desarrolladas
sobre gabros, formando parte de una comunidad
particular, por lo que no queda mejor alternativa
para la tipificacién que el inventario 2.

Asociacién de Erica australis y Erica arborea Be-
1lot 1951 [Trab. Jard. Bot. 4: 1-18]

Neotypus (designado aqui). Casaseca, Bol. Univ. Compostelana
67: tabla encartada enire pig. 342-343, invent. 4. 1959,
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Esta asociacion fue descrita por Bellot mediante
una tabla sintética (Trab. Jard. Bot. 4: 18 pp. —sin
numeracion—. 1951). La tabla adolece del mismo
problema que otras de! mismo autor. No estd claro si
los indices de las especies comesponden a la sintesis
de una tabla desarrollada o se han adjudicado sin esa
base. La duda es mayor cuando el bloque de «otras
especies» carece de indices. A pesar de ello, cree-
mos gque se debe suponer que los indices son no-
menclaturalmente adecuados, a falta de evidencia
en contra, y que la ausencia de indices en el bioque
de «otras especies» queda amparada por el Art. 7.
Con estas premisas, la propuesta nomenclatural se
puede considerar vilida. Una nueva tabla de cuatro
inventarios fue publicada posteriormente por Casa-
seca (Bol. Univ. Compostelana 67: 341-343. 1959).
Bellot (Anales Inst. Bot. Cavanilles 24: 188-189.
1968) vuelve a mencionarla, pero sin aportar nuevos
datos. No ha habido consideraciones posteriores so-
bre la asociacién y es diffcil precisar a qué tipo de
matorrales correspende. Por nuestra parte, conside-
ramos que la asociacién Erica australis-Erica ar-
borea tal vez se relacione con ciertos aspectos de los
brezales de Ulici-Ericetum cinereae, 0 con comuni-
dades de brezos altos propias de fondos de barran-
cos y otros suelos himedos que pueden formar pe-
quefias teselas aisladas en los pisos termotemplado y
templado inferior y medio. Bellot {op. cit.) indic6
que «estas comunidades disyuntas estdn extraordi-
nariamente empobrecidas y denunciadas casi dnica-
mente por la presencia de Erica australis L.». En la
posible reunién de Ulici europaei-Ericetum cinereae
Bellot 1949 y Erico australis-Ericetum arboreae
Bellot 1951 prevaleceria el primer nombre por ser el
mds antiguo.

Junipero nanae-Vaccinietum microphylli Rivas
Goday & Rivas-Martinez ex Fernindez Prieto
1983 [Anales Jard. Bot. Madrid 39(2): 508-511]
corr. Loidi & Biurrun 1996 {Lazaroa 16: 172]

Syn.: Erico tetralicis-Vaccinietum uliginosi Rivas Goday & Ri-
vas-Martinez 1959 fAnales Inst. Bot. Cavanilles 16: 573, tab.
A9), rom. inval. (Art, 3b); Junipero nani-Vaccinietum uligi-
nosi Rivas-Martinez & Géhu 1978 [Doc. Phytosociol., N.S. 3:
413), nom. inval. (Art. 2b); Junipero nani-Vaccinietum uligi-
nosi Rivas-Martinez & Géhu ex Ferndndez Prieto 1983 [Ana-
les Jard. Bot. Madrid 3%2): 508-511], nom. incorr. (Art. 43).

La primera referencia a este tipo de matorrales
oroternplados de las cumbres de los Picos de Europa
y otras montafias noroccidentales ibéricas (provincia
Orocantébrica}, corresponde a Rivas Goday & Ri-
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vas-Martinez (op. cit. 1959), bajo el nombre provi-
sional y por tanto invédlido de Erico tetralicis-Vacci-
nietum uliginosi. Mds tarde, Rivas-Martfnez & Géhu
{op. cit. 1978) mencionan el nombre «funipero
nani-Vaccinietum uliginosi Rivas Goday et Rivas-
Martinez 1959», pero no aportan inventarios m acla-
ran a qué asociacion se refieren, ni en la bibliografia
del trabajo se cita obra alguna de Rivas Goday &
Rivas-Martinez, por lo que no puede considerarse
validado ningtin nombre (Art. 2b). Con estos ante-
cedentes, Ferndndez Prieto (op. cit. 1983) valida
este (ltimo nombre aportando inventarios y tipo no-
menclatural, pero incluye incorrectamente a Rivas-
Martinez & Géhu como autores del sintaxén. Aun-
que el reconocimiento a los autores iniciales fue ya
reclamado por Rivas-Martinez & al. (La vegetacién
de los Picos de Europa: 75-77. 1984}, Loidi & Biu-
run (op. cit. 1996) mantuvieron incorrectamente a
«Rivas-Martinez & Géhu» en la autor{a cuando pro-
pusieron la correccidn taxondmica del nombre, ba-
sada en que el taxén presente en la asociacién es
Vaccinium uliginosum subsp. microphyllum.

Adenocarpo complicati-Ulicetum europaei Ober-
dorfer & Tiixen in Tiixen & Oberdorfer 1958
[ Versff. Geobot. Inst. Riibel (Ziirich) 32: 1-328,
tab. 63], nom. inval. (Art. 3b)

Este nombre fue propuesto con cardcter provi-
sional y por tanto de forma invilida. Por otro lado,
los tres inventarios de la tabla 63 son tan complejos
que no pueden ser asimilados a ninguna de las aso-
ciaciones aceptadas en la actualidad. En cualquier
caso, por la composicion, ecologia y procedencia
de los inventarios, esta asociacién no tiene nada que
ver con Ulici-Cytisetum striati adenocarpetosum
lainzii (véase lo expuesto mds arriba).

Sileno maritimae-Ulicetum humilis Rivas-Marti-
nez 1979 daphnetosum maritimae Rivas-Marti-
nez ex Izco, Amigo & Garcia Sanledn 1999, su-

bass. nova

Syn.: Sileno maritimae-Ulicetum humilis subas. daphnetosum
maritimae Rivas-Martinez 1979 [Lazaroa 1: 40-43], nom. in-
val. (Ar. 5).

Holotypus: Rivas-Martinez, op. cit.: 40-43, tab. 7, invent. 7. 1979.

La revision de los brezales y tojales de la Penin-
sula Ibérica de Rivas-Martinez (op. cit.) es posterior
al 1/1/1979, fecha de entrada en vigor del CpN, por
lo que los nombres no tipificados son invélidos (Art.
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5). La Sileno maritimae-Ulicetum humilis subas.
daphnetosum maritimae, diferenciada por la pre-
sencia de Daphne gnidium var. maritima Rozeira,
carece de tipo. Aqui se ha elegido teniendo en cuen-
ta que Rivas-Martinez {op. cit.) considera esta su-
basociacidn como transicional hacia Cisto salviifo-
lii-Ulicetum humilis, vy el inventario 7 lleva Cistus
salviifolius.

Erico umbellatae-Genistetum sanabrensis Rivas-

Martinez 1979 [Lazaroa 1: 68-70]
Holorypus: Rivas-Martinez, op. cit.; 68-70, tab. 14, invent. 3.
1979.

Este nombre se propuso para los matorrales se-
riales supra- y oromediterrineos del sector Orensa-
no-Sanabriense dominados por Genista sanabrensis.
Es el nombre que encabeza la descripcidn, se citaen
el texto y figura en el indice analitico. Sin embargo,
en la cabecera de la tabla de inventarios correspon-
diente (op. cit., tabla 14) aparece ¢l nombre «Hali-
mio umbellati-Genistetum sanabrensis», y Hali-
mium umbellatum esti presente en los mismos, La
discrepancia debe ser considerada como una errata
sin trascendencia nomenclatural. En efecto, ¢l nom-
bre Erico umbellatae-Genistetum sanabrensis ha
sido ytilizado posteriormente con profusién, mien-
tras que Halimio umbellati-Genistetum sanabrensis
nunca lo ha sido.

Ulici micranthi-Ericetum umbellatae Br.-Bl., P.
Silva & Rozeira 1964 [Agron. Lusit. 23(4): 287-
291]

Syn.: Pterosparto-Ericetum gallaecicum Rothmaler 1954 [Vege-
tatio 5-6: 595-601], nom. inval, (Ast. 2b, 7); Uliceto-Pteros-
partetum (Rothmaler 1954) Tixen in Tiixen & Oberdorfer
1958, nom. inval. (Art. 2b, 7).

Pseuddnimos: Erico umbellatae-Ulicetum micranthi (Br.-Bl., P-
Silva & Rozeira 1964) Rivas-Martinez 1979 {Lazaroa 1: 52-
54]; incl. Ulici minoris-Ericetum umbellaae Br-Bl. & al.
1964 em. Rivas-Martinez 1979 [Lazaroa 1: 51-52].

Lectotypus (designado aquf): Braun-Blanquet & al., op. cit.:
287-291, ab. 16, invent. 7. 1964.

Ulici micranthi-Ericetum umbellatae ulicetosum
micranthi Br.-Bl., P. Silva & Rozeira 1964
[Agron. Lusit. 23(4): 287-291] (subasociacion 1i-
pica)

Lectotypus (designado aquf): Br.-Bl. & al., op. cit.: 287-291, 1ab.
16, invent. 7. 1964,

Ulici micranthi-Ericeturn umbellatae pterosparte-
tosum (tridentati) Br.-Bl., P.Silva & Rozeira
1964 [Agron, Lusit, 23(4): 287-291]
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Syn.: Ulici minoris-Ericetum umbeliatae (Br.-Bl. & al. 1964)
Rivas-Martinez 1979 [Lazaroa 1:51)

Lectorypus: Br.-Bl. et al., op. cit.; 287-291, tab. 17, invent. 8.
1964 (designado por Rivas-Martinez, Lazaros 1: 51. 1979).

Ulici micranthi-Ericetum umbellatae tuberariefo-
sum (lignosae) Br.-Bl., P. Silva & Rozeira 1964

{Agron. Lusit. 23(4); 287-291]
Lectotypus {designado aqui): Br.-BL & al., op. cir.: 287-291, tab,
17, invent. 18. 1964,

Esta asociacion tiene una larga y complicada
historia nomenclatural. Sus autores (Braun-Blan-
quet, Pinto da Silva & Rozeira, op. cit. 1964) la
propusieron para ciertos brezales-tojales del Norte
de Portugal y del Sur de Galicia, baséndola en una
propuesta anterior de Rothmaler, como aclaran en
el propio encabezamiento de la descripeién y de la
tabla 16: «Ulicio-Ericetum umbellatae (Rothm.)
Br.-Bl. P. Silva & Rozeira / (Pterospartio-Ericetum
gallaecicum Rothm., 1956 {sic], emend.». El nom-
bre de Rothmaler (op. cit. 1954) es invilido e in-
cluye un epiteto geogréifico, por lo que serfa ade-
maés ilegitimo (CeN, Art. 34). La invalidez se
justifica porque Rothmaler aporta una tabla de
ocho columnas (op. cit., tabla 1) que reiine distintas
asociaciones mediante tablas sintéticas. La colum-
na VIII se refiere a la Pterosparto-Ericetum ga-
llaecicum. En ningiin caso indica el ndrnero de in-
ventarios utilizados para hacer las tablas sintéticas.
Sin embargo, en las siete primeras columnas, cada
especie lleva indicacién del indice de frecuencia y
variacion de los fndices de abundancia-dominancia
de cada uno de ellos. La columna VIII de la tabla 1
discrepa en este sentido: de las 16 especies que la
componen, s6lo cinco (Erica umbellata, Pteros-
partum tridentatum, Ulex micranthus, U. europa-
ens subsp. latebracteatus y Thymus caespititius)
van acompafiadas del indice de frecuencia, pero
no llevan indices de variacién de la abundancia-do-
minancia; el resto de las especies llevan como tni-
ca especificaci6n el signo de admiracién. Ademds,
¢sta tabla lleva una nota a pie de pdgina en la que
especifica que tal signo no responde a una propor-
¢i6n numérica sino a una estimacién. Todo ello
lleva a considerar invilida la propuesta de Roth-
maler, al no estar acompafiada, de forma evidente
en este caso, por una diagnosis original suficiente
(Art. 2by 7).

Con posterioridad, Tiixen (Tiixen & Oberdorfer,
op. cit. 1958) aberda de nuevo el tema bajo el enca-
bezamiento: «U/liceto-Pterospartetum (Rothm.
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1954) Tx. 1954 { (Syn.: Pterosparto-Ericetum ga-
{laecicum Rothm. 1954)», y aporta la tabla sintética
de Rothmaler (véase tabla 66, columna 4). Destaca
el uso de un epiteto geogrifico por Rothmaler y
considera que seria mejor que ¢l nombre de la aso-
ciacion estuviese formado por Prerospartum triden-
tatum y alguna especie de Ulex (U. micranthus o
U. europaeus subsp. latebracteatus) que son fre-
cuentes en esta comunidad y faltan en el resto de las
asociaciones de Ericion umbellatae «<hasta donde
nos ha sido posible observar. {...) Por lo tanto pro-
ponemos para esta asociacién el nombre arriba cita-
do [Uliceto-Pterospartetum]». De esta forma, aun-
que se elimina el epiteto geogréfico, la diagnosis
sigue siendo insuficiente y el nombre invélido por
las mismas razones antes expuestas (Art. 2by 7).

La posterior descripcion de la que tenemos noti-
cia es la de Braun-Blanquet & al. (op. cit). Bajo la
cabecera antes mencionada distinguen tres subaso-
ciaciones: ulicetosum micranthi (tabla 16, con 2]
inventarios), prerospartetosum (tridentati) (tabla 17,
invent. 1-15) y tuberarietosum (lignosae) (tabla 17,
invent. 16-22), considerando la primera de ellas
«comme type de I'Ulicio-Ericetum umbellatae» (op.
cit.: 291. 1964). En una ocasion, los autores (ap.
cit.: 288) mencionan la segunda subasociacién como
«sous-ass. & Lithodora diffusa (Tab. XVIH)», pero
consideramos tal denominacién espuria como una
errata sin repercusiones nomenclaturales. Por otra
parte, la especie presente en estos brezales es L.
prostrata, pues L. diffusa es una planta orocanti-
brica.

El nombre original de la asociacién no incluye e}
epiteto especifico del primer taxén nominador. He-
mos completado el nombre, de acuerdo con la Rec.,
10D, porque en el conjunto de la tabla original Ulex
micranthus es la especie més frecuente del género y
porque los autores consideran la subas. ulicetosum
micranthi como tipica.

De acuerdo con el Cen (Art. 19), el tipo de la
asociacion debe ser elegido entre los inventarios de
la subasociacién considerada tipica por los autores
(ulicetosum micranthi); a 1a vez, ese inventario sera
el tipo de la subasociacién. No s¢ puede mantener
por ello la lectotipificacién de la asociacién pro-
puesta por Rivas-Martinez (Lazaroa 1: 51. 1979},
basada en uno de los inventarios de la subas. pre-
rospartetosurn.

En su revisitn de los brezales de Europa Occi-
dental, Rivas-Martinez (Lazaroa 1: 51-54. 1979) re-
toma la asociacién de brezal-tojal con Ulex mi-
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cranthus del noroccidente ibérico y la escinde en
dos asociaciones independientes. Una de ellas co-
rresponde al Ulici-Ericetum umbellatae ulicetosum
micranthi de Braun-Blanquet & . 1964, para la
que propone el nombre «Erico umbellatae-Ulice-
tum micranthi (Br-BL, P. Silva & Rozeira 1964)
as. nova», refiriendo el sindnimo anterior de Roth-
maler —para el que se cita erréneamente Ta columna
7 de la tabla en lugar de la columna 8— y con una
lectotipificacion que contraviene el Art. 19. En la
otra asociacion independiza la Ulici-Ericetum um-
bellatae pterospartetosum Br.-Bl. & al. 1964, con el
nombre «Ulici minoris-Ericetum umbellatae Br.-
B, P. Silva & Rozeira 1964 em.», que también ti-
pifica.

Segiin el CpN, en la division de sintaxones sin
modificacidn del rango, uno de ellos debe retener el
nombre original, concretamente aquél que contenga
¢l tipo (Art. 24). Rivas-Martinez (op. cit. 1979)
mantiene el nombre original para una de las dos
asociaciones, peto para aquélla que no contiene el
tipo (la subasociacién tipica). El conjunto de los
brezales y tojales mifienses distan de estar bien de-
finidos y requieren una revisién de conjunto, bajo
hipétesis de trabajo previas, por lo que preferimos
retomar la propuesta original de Braun-Blanquet &
al. (1964) hasta disponer de mds informacién. De
esta forma la ordenacién de estos matorrales queda-
ria como se expone en el encabezamiento de este
apartado.

Myrtillo-Quercetum roboris P. Silva, Rozeira &
Fontes 1950 [Agron. Lusit, 12: 433-447]

Pinto da Silva, Rozeira & Fontes (op. cit. 1950)
describieron los bosques de Quercus robur de las
montaiias del norte de Portugal (Serra de Gerés)
con el nombre «Myrtilleto-Quercetum roboris». Mas
tarde, Braun-Blanquet & al. (Agron. Lusit. 18: 167-
233. 1956) hacen una ligera referencia a estos bos-
ques y extienden su presencia al sur de Galicia. El
nombre se compuse con ¢l epiteto especifico de una
de las especies presentes en la tabla, Vaccinium myr-
tiflus. Rivas-Martinez (Collog. Phytosociol. 3: 255-
260. 1975) modificé el nombre del sintaxén sustitu-
yendo el epiteto especifico por el nombre genérico
{Vaccinium): Vaccinio niyrtilli-Quercetum roboris.
Este nombre es el que ha sido habitualmente referi-
do por los autores posteriores.

El Art. 14 del CpN indica que son validos los
nombres de lo sintaxones en los que se utiliza el
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epiteto especifico sin mencion del nombre al que
pertenece la especic; si tal epiteto especifico es tam-
bién un nombre de género vélidamente publicado
con anterioridad a la fecha de la publicacién del
nombre del sintax6n, éste debe mantenerse en su
forma original, En este caso, Myrtillus Gilib, 1781
es un nombre de género independiente, sindnimo
de Vaccinium; particularmente, Myrtillus sylvaticus
Drej. es sinénimo de Vaccinium myrtillus L. (J.D.
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Hooker & B. Daydon Jackson, Index Kewensis 2:
286. 1960). La forma de los nombres afectados por
el Art. 11 —terminacién en -efo— debe ser corregi-
da de acuerdo con €l Art. 41b, incorporando la vocal
de unidn. Por todo ello, la asociacidn de los roble-
dales meso y supratemplados galaico-portugueses
debe conservar la forma original del nombre, con in-
corporacion de la terminacién correcta: Myrtilio-
Quercetum roboris.
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