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De modo similar al caso anterior, aplicamos el Art. 21 para designar
neotipo sobre un inventario procedente del mismo territorio indicado en la
diagnoesis original.

Junipero nanae-Vaccinietum microphylll Rivas-Martinez & Géhu ex Fer-
ndndez Prieto 1983 corr. Loidi & Biurrun 1995

Syn.. Junipero nanae-Vaccinietum wliginosi Rivas-Martinez & Géhu ex Ferndndez Prieto 1983
[Anales Jard. Bot. Madrid 39: 508-511].

La evidencia de que en las montahas ibéricas se halla Vaccinium uligino-
sum subsp. microphyllum en vez de la subespecie tipica. obliga, en virtud del
Art. 43, a proponer la pertinente correccidn de este nombre.

Arctostaphylo uvae-ursi-Pinetum uncinatae Rivas-Martinez. 1968 festuceto-
sum scoparige Rivas-Martinez 1968 [ Publ. Inst. Biol. Aplicada (Barcelo-
na) 44: 27-30}

Lecrotypus: Rivas-Martinez, op. cit.: 27, tab. S, invent. 32. 1968 [designado aqui}.

De los cuatro inventarios que el autor sefiala como pertenecientes a esta
subasociacion, los dos andorranos y ¢l del macizo del Aneto presentan sus
dos especies diferenciales: Festuca scoparia v Helictotrichon sedenense ( H.
montanum ); de entre ellos hemos elegido el lectotipo.

Trabajo realizado en el marco del proyecto UPV 118310-0124/94, cofinanciado por la
Universidad del Pais Vasco y ¢l Gobierno Vasco.

Javier Loidi & Idoia Biurrun
Departamento de Biologia Vegetal y Ecologia (Botdnica).
Universidad del Pais Vasco. Aptdo. 644. E-18080 Bilbac (Spain)

23, Revision nomenclatural de la alianza Cistion laurifolii
Rivas Goday 1956 y de sus sintdxones subordinados

La alianza Cistion laurifolii { Lavanduletalia stoechadis Br.-Bl. 1940 em.
Rivas-Martinez 1968, Cisto-Lavanduletea Br.-Bl. 1940) redne los jarales do-
minados por diversas especies de Cistus —principalmente Cistus laurifo-
lius— y Lavandula pedunculata —cantueso endémico del interior de la pe-
ninsula Ibérica—, a los que acompafan en algunas asociaciones gayubas
( Arctostaphylos uva-ursi var. crassifolia) y ciertos brezos ( Erica scoparia,
Calluna vulgaris ); como rasgo diferencial frente a otras alianzas de la clase
destaca la ausencia de diversos caméfitos termdfilos. Se desarrollan en
chmas de inviernos frescos o frios (pisos meso y supramediterrdneo), relati-
vamente continentales vy no excesivamente Huviosos (ombrotipos seco o
subhiimedo); su distribucion se restringe a la Peninsula Ibérica.
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Algunos de los sintdxones incluidos dentro de esta alianza en la revision
de Rivas-Martinez (Lazaroa 1: 3-128. 1979) han sido transferidos posterior-
mente a otras alianzas. Es el caso de Cisto ladaniferi-Genistetum hystricis P.
Silva (1965) 1970 [Agron. Lusit. 30: 315-320], que lzco & Ortiz (Bol. Soc.
Brot. sér. 2, 58 115-138. 1985) devuelven razonadamente a su posicidén
original en Ulici argentei-Cistion ladaniferi Br.-Bl, P. Silva & Rozeira 1964,
como probablemente deba hacerse también con la asociacién Halimietum
commutati Rivas-Martinez 1970 [Anales Inst. Bot. Cavanilles 27: 147-151;
holotypus: op. cit., 149, tab. 1, invent. 3], en cuya composicidn floristica
intervienen Lavandula sampaioana, L. pedunculata y sus hibridos. Genisto
occidentalis-Lavanduletum peduncularae, indicada como provisional por Ri-
vas-Martinez {op. ¢it.: 95. 1979) v basada en antecedentes igualmente invdhi-
dos («As. de Quercus toza y Genista hispanica-Quercetum [ozde genistosum
hispanicae» Rivas Goday & Maduenio 1946 [Farmacognosia 9: 104-106]
nom. inval. —Art. 3e—; «as. prov. Genista hispanica villosa y Lavandula
pedunculaia» Rivas Goday & Madueio i Rivas Goday & al. 1956 [Anales
Inst. Bot. Cavanilles 13; 418-419], nom. inval. —Art. 3b—), descansa cn
inventarios con Genista occidentalis y Erica vagans que. en el mejor de los
casos, deberdn engrosar la sinonimia de algin sintaxon de la alianza Ericion
umbellatae, probablemente Calluno vulgaris-Genistetum occidentalis Rivas-
Martinez & G. Navarro in G. Navarro 1989 [ Opusc. Bot. Pharm. Complu-
tensis 5: 32-357].

Con posterioridad a la citada revision de Rivas-Martinez se ha incre-
mentado ¢l nimere de asociaciones atribuidas a la alianza, aunque en
algunos casos la subordinacién de los nuevos sintdixones es cuestionable.
Asi, la asoclacion berciana Lavandulo sampaioanae-Cistetum populifolii T, E,
Diaz, Penas & al. 1989 [Acta Bot. Malacitana 14: 227-229 ( Holotypus: op.
cit: 229, tab. 2, invent. 1), debe reconsiderarse dentro de la alianza Ulici-
Cistion ladaniferi, en concordancia con lo argumentado por lzco & Ortiz
(op. cit.). Mids conflictiva es la interpretacion de la asociacion pirenaica
oriental Trifolio arvensis-Cistetum laurifolii O. Bolds 1983 [Mem. Real Acad.
Ci. Artes Barcelona 45; 506-507] ( Holotypus: op. cit., 507, tab. 1, invent. 1), y
en particular fa de su subasociacién tipica (quercetosum rotundifolice Q.
Bolos 1983), extremadamente empobrecida en caracteristicas y que tal vez
deberia relacionarse por razones biogeogrificas con Preridio-Lavandulerum
pedunculatae. Trifolio-Cistetum laurifolii halimietosum umbellati O, Bolos 1983
( Holotypus: op. cit: 507, tab. |, invent. 4) y daphnetosum gnidii O. Bolds
1983 ¢ Holotypus: op. cit. 507, tab. 1, invent. 5} muestran en cambio eviden-
tes relaciones con la alianza Cistion ladaniferi Br.-Bl. 1940, por la participa-
c16n de elementos como Lavandula stoechas y Cistus monspeliensis.

A continuacién enumeramos las asociaciones y subasociaciones que
pueden reconocerse en la actualidad bajo ka jurisdiceion de esta alianza, con
citactén completa de autoria y tipos nomenclaturales. El establecimiento de
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sinonimias sintaxondmicas s¢ ha limitado a los casos mds evidentes. En los
términos bioclimaticos y fitogeograficos empleados seguimos a Rivas-Mar-
tinez {(Memoria del Mapa de Series de Vegetacion de Espafia. [CONA, ser.
Técnica. 1987).

* Cistion laurifolii Rivas Goday in Rivas Goday & al. 1956 [Anales Inst.
Bot. Cavanilles 13 (1955); 411-422]
Lectotypus: Santolino-Cistecum lawrifolii Rivas Goday 1956 [designado por Rivas-Martinez,
Luzaroa ; 94, 1979}
Syn.: Cisto-Lavandulion pedunculatae Rivas-Martinez 1968 [Collect. Bot. (Barcelona) 7: 1038],
nom. ilteg. (Art. 29); Cistion laurifolii Rivas Goday 1949 [Bol. Real Soc. Esp. Hist, Nat., vol.
extra: 254-257], nom. inval. —Art, 2b—,

1. Santolino rosmarinifoliae-Cistetum laurifolii Rivas Goday in Rivas Go-
day & al. 1956 [Anales Inst. Bot. Cavanilles 13: 413-415]
Lectorypus: Rivas Goday & al, op. cit: 413-415, tab. 30, invent. 1. 1956 [designado por
Ferndndez-Gonzdlez, Lazaroa 12: 249, 1991].
Sva. Genisto cinerascentis-Cistetum faurifolii Rivas-Martinez 1968 [Collect. Bot. (Rarcetonal 7.
1051-1062] ( Lectorypus: Rivas-Martinez, op. ¢it.: 1056-1059, tab. 3, invent. 4. 1968 —desig-
nado por Rivas-Martinez, Anales Inst. Bot, Cavanilles 27: 148 1970—),

— — subas. typicum (Rivas-Martinez 1968) Escudero, Ferndndez- Gonzﬁlez,
Gavildn & Rubio 1996 comb. nova

Syn.: Genisro cinerascentis-Cistetum laurifolii fypicum Rivas-Martinez 1968 [Collect. Bol. (Bar-
cclona) 7 1041, 1056-1000] { Lectotypus: ef mismo gue el de la asociacién Genisto cineras-
centis-Cistetum laurifolli —lectotipo obligado, Art. 19—)

— —— subas. ericetosum arboreae (Rivas-Martinez 1968) Rivas-Martinez &
Canté 1987 [Lazaroa 7: 251]

Syn.: Genisto cinerascentis-Cistetum laurifolii ericetosum arboreae Rivas Martinez 1968 [Collect.
Bot. {Barcelona) 7: 1051-1062] (Lectotypus: Rivas-Martinez, op. cit.: 1056-1059, tab. 3.
invent. 21. 1968 [designado aqui]).

— —— subas. cytisetosum oromediterranei (Costa 1974) Rivas-Martinez &
Canté 1987 [Lazaroa 7: 241, 251]

Syn.. Genisto cinerascentis-Cistetum laurifolii cyrisetosum purgantis Costa 1974 [Anales Inst.
Bot. Cavanilles 31(1): 269-273] ¢ Holotypus: Costa, op. cit. 270-273, tab. 10, invent. 19,
1974).

— — subas. ericetosum scopariae V. Fuente 1986 [Lazaroa §: 186-188]
Holotypus: V. Fuente, ap. cit.: 186, tab. 43, invent. 5. 1986.

— — subas. cytisetosum multiflori Sdnchez-Mata 1989 [Flora y vegetacidn
del macizo oriental de la sierra de Gredos. Diput. Prov. Avila: 269]

Holotypus: Sdnchez-Malta, op. cit: 269, tab. 95, invent. 4. 1989,
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Observaciones: Ademds de las subasociaciones mencionadas, se han
propuesto las siguientes ilegitimas o invdlidas: «subas. con Genista florida et
Adenocarpus hispanicus» Rivas Goday 1956 [Anales lust. Bot. Cavanilles 13
4157, nom. illeg. (Art. 13); subas. dorycnietosum pentaphylli Tarazona 1984
[Estudio floristico, ecoldgico v fitosocioldgico de los matorrales del sector
Ibérico-soriano. Colecc. Tesis Doctorales INIA 46: 2217, nown. inval. (Art. 5);
subas. ericetosum cinereqe Tarazona 1984 [op. cit: 2227, nom. inval. (Art, 5).
La subasociacién Genisto-Cistetum laurifolii cistetosum ladaniferi Rivas-
Martinez & G. Lépez in G. Lopez 1976 [Anales Inst. Bot. Cavanilles 30:
21-22] ( Holotypus: op. cit.. 21-22, tab. 2, invent. 5), descrita de los rodenos
de Boniches, en la serrania de Cuenca, parece muy relacionada con las
asociaciones 9 y 10 lo mismo cabe sefialar respecto a los inventarios
atribuidos por G. Lépez {op. cit: 23-24. 1976) a Erico scopariae-Cistetum
populifolii.

El tratamiento nomenclatural de las subasociaciones cn el CPN plantea
conflictos de dificil resolucién con la redaccién actual de algunos articulos.
En tanto que el Art. 19 establece [a obligatonedad de que el tipo de una
subasociacidn «tipica» (typicum ) descrita en la publicacién eriginal de una
asoctacion sea el mismo que el de ésta, el Art. 28 excluye la creacidn de
subasociaciones tipicas «aulomdticas» (auténimos), a diferencia de lo que se
regula para los rangos auxiliares superiores. La reunion de Santolino-Ciste-
tum laurifolii, asociacidn en la gque no se ha propuesto formalmente ninguna
subasociacion «tipicar», con Genisto-Cistetum laurifolii, en cuya publicacién
original se defimé una subas. rypicum, liene que resolverse proponiendo la
nueva combinacidn de este epiteto bajo el nombre prioritario de Santolino-
Cistetum laurifolii, de acuerdo con los Art. 25 y 26. Sin cmbargo, esle
proceder conduce a la situacion, un tanto contradictoria con el Art. 19, de
que Santolino-Cistetum laurifolii typicum tenga un tipo nomenclatural distin-
to al de la asoctacién bajo la cual se combina.

2. Eriro scopariae-Cisteium populifolii O. Bolos 1957 [Coblect. Bot. (Barce-
lona) 5 586-587]

Lectotypus: O, Bolos, op. cit. 586-587, invent. 1. 1957 [designade por O. Bolos, Mem. Real
Acad. Ci. Artes Barcelona 45: 522, 1983].

Svaoincl, Aveno sulcatae-Callunetum vuigaris O. Bolds & Vigo in O. Bolos 1967 [Mem. Real
Acad. Ci. Artes Barcelona 38(1): 133, 234] ( Lecrotypus: O. Bolds, op. cit: 234, tab, 48,
invent. 1. 1967 |designado aquil), incl. Hypochoeride radicatae-Cistetum laurifolii Q. Bolds
1983 [Mem. Real Acad. Ci. Artes Barcelona 45: 509] ( Holotypus: Vigo, Arx. Secc. Ci. Inst.
Estud. Catalans 37: §169-170, tab. 21, invent. 2. 1968) ¢ = Cistetum laurifolii valentinum
Vigo 1968 {Arx. Sece. Ci Inst. Estud. Catalans 37: 169-170], rom. incal. —Art. 3b—).

Observaciones: Las tres asociaciones gue consideramos reunidas en ssta
fueron descritas de niveles altitudinales similares del macizo de Penyagolo-
sa, por lo que sus diferencias floristicas no deberian merecer mayor rango
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que el de variantes. Véanse también los comentarios sobre las asociaciones
1,10y 14.

3. Preridio aquilini-Lavanduletum pedunculatae O. Bolds 1967 [Mem. Real
Acad. Ci. Artes Barcelona 38(1): 134, 233-234]

Lectotypus: O. Bolds, op. it 724 1ab, 47, invent. 3. 1967 [designade por O. Bolds, Mem. Real
Acad. Ci. Artes Barcelona 45: 508, 1983].

Syn.. Cisto-Arctostaphyletum Rivas-Martiner 1968 [Collect. Bot. (Barcelena) 7: 10401, nom,
inval. (Art, 2b).

— — subas. lavanduletosum pedunculatae O. Boldos 1967 [Mem. Real Acad.
Ci. Artes Barcelona 38(1): 134, 233-234]

Lecrotypus: el mismo de la asociacidn.

Observaciones: Véase lo comentado lineas atrds sobre Trifolio-Cistetum
laurifolii O. Bolos 1983. Preridio-Lavanduletum pedunculutae cistetosum lauri-
folii O. Bolds 1967 [op. cit.] (Holotypus: O. Bolos, op. cit. 233, tab. 47,
invent. 5. 1967) debe excluirse de esta alianza y relacionarse con alguna de
las asociaciones de Cistion ladaniferi, puesto que en su composicién floristi-
ca intervienen Lavandula stoechas, Cistus monspeliensis v Anthyllis cytisoides.

4. Rosmarino officinalis-Cisterum ladaniferi Rivas-Martinez 1968 [Collect.
Bot. (Barcelona) 7: 1042-1048]

Lectotypus: Rivas-Martinez, op. cit; 1046-1047, tab. 1, invent, 8. 1968 {designado por Rivas-
Martinez, Anales inst. Bot. Cavanilles 27: 147. 1970].

— — subas. typicum Rivas-Martinez 1968

Lectotypus: el mismo de la asociacién {lectotipo obligado, Art. 19).

Syn.: incl. Rosmarino-Cistetum ladaniferi cytisetosum scoparii Rivas-Martinez 1968 [op. cit.:
1044] ( Lectotypus: Rivas-Martinez, op. cit.: 1046-1047, tab. 1, invent. 12. 1968 [designado
aquij) incl. Rosmarino-Cistetum ladaniferi retamerosum sphaerocarpae Rivas-Martinez &
Canté 1987 [Lazaroa 7: 253] (Holotypus: Rivas-Martinez, op. cit.. 1046-1047, tub, |1,
invent. 4. 1968).

— — subas. genistetosum hirsutae Rivas-Martinez 1968 [Collect. Bot. (Bar-
celona) 7: 1044]

Lectotypus: Rivas-Martinez. op. ¢it.. 1044, tab, 1, invent. 16. 1968 [designade por Rivas Mar-
tinez, Anales Inst. Bot. Cavanilles 27: 148. 1970].

— — subas. cistetosum cyprii J. M. Moreno 1984 [Lazaroa 5: 48-51]
Holotypus: Moreno, op. cit.: 50-51, tab. 2, invent. 8. 1984,

— — subas. cytisetosum multiflori Sdnchez-Mata 1989 [Flora y vegetacion
del macizo oriental de la sierra de Gredos. Diput. Prov. Avila: 271]

Holotypus: Sdnchez-Mata, op. cit.: 271, tab. 96, invent. 6. 1989.



Phytosociological Nomenclature Section 177

Observaciones: La nueva lectotipificacion de esta asociacién propuesta
por Rivas-Martinez & Canté (Lazaroa 7: 252-253. 1987) es superflua
(Art. 19).

5. Halimio ocymoidis-Cistetum laurifolii Rivas-Martinez 1968 [Collect. Bot.
(Barcelona) 7: 1049-1051]
Leciotypus: Rivas-Martinez, op. cit.. 1050, tab. 2, invent. 3. 1968 [designado por Rivas-Mar-
tinez, Anales Inst. Bot. Cavanilles 27: 148. 1970].
Swn.: Santolino rosmarinifoliae-Cistetum laurifolii halimietosum ocymoidis (Rivas-Martinez 1968)
Rivas-Martinez & Canté 1987 [Lazaroa 7: 2511

Observaciones: La nueva lectotipificacién propuesta por Rivas-Martinez
& Canto {(Lazaroa 7: 251. 1987) es superflua (Art. 26). Tarazona (Estudio
floristico, ecoldgico y fitosocioldgico de los matorrales del sector Ibérico-
soriano. Colecc. Tesis Doctorales INIA 46: 226-229. 1984} propuso de forma
invdlida (Art. 5} la subasociacién Hafimio ocymoeidis-Cistetum laurifolii erice-
tosum aragonensis, cuya combinacion floristica parece, por otra parte, mds
préxima a la de los brezales ibérico-sorianos de Genisto pilosae- Ericetum
aragonensis Rivas-Martinez 1979.

6. Erico arboreae-Arctostaphyletum crassifoliae Rivas-Martinez 1968 [Co-
llect. Bot. {Barcelona) 7: 1064-1069]

Lectotypus: Rivas-Martinez, op. cit.: 1066-1067, tab. 3, invent. 5. 1968 [designado por Rivas-
Martiner, Anales Inst. Bot. Cavanilles 27: 148. 1970],

— — subas. typicum Rivas-Martinez 1968 [Collect. Bot. (Barcelona) 7:
1064-1069]

Lectotypus: el mismo de la asociacion (lectotipo obligado, Art. 19).

— — subas. halimietosum ocymoidis Rivas-Martinez 1968 [Collect. Bot.
{Barcelona) 7: 1066-1068]

Lectotypus: Rivas-Martiner, op. cit.; 1066-1067, tab. 5, invent. 8. 1968 [designado aqui].

— — subas. ericetosum scopariae Rivas-Martinez 1968 {Collect. Bot. (Barce-
lona) 7: 10681

Halotypus: Rivas-Martinez, op. cit.; 1066-1067, tab, 5, invent. 10, 1968.

— — subas. juniperetosum hemisphaericae Costa 1974 [Anales Inst. Bot,
Cavanilles 31(1): 2807

Holotypus: Costa, op. cit.: 278-279, tab, 12, invent. 6. 1974,
Syn.: Erico arboreae- Arctostaphyletum crassifoliae juniperetasum nanae Costa 1974 corr. Rivas-
Martinez & Cantd 1987 fLazaroa 7: 251].
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— — subas. ericetosum aragonensis V. Fuente 1986 [Lazaroa 8: 189-191]
Holotypus: V. Fuoente, op. cit.: 189, tab. 45, invent. 12. 1986.

— — subas. erinaceetosum anthyllidis G. Navarro 1989 [Opusc. Bot. Pharm.
Complutensis 3: 31-33]

Holotypus: G. Navarro, op. cit: 33, tab. 13, invent. 7. 1989,

Observaciones: El lectotipo de la subas. juniperetosum designado por
Rivas-Martinez & Canté (op. cit.: 251, 1987) es superfluo (Art. 19), puesto
que Costa ya habia designado holotipo; en este mismo trabajo se propone
una discutible correccién del nombre de dicha subasociacién, puesto que
Juniperus communis subsp. hemisphaerica es abundante en el intervalo altitu-
dinal propio del sintaxon en cuestidn. La subas. ericetosum aragonensis
parece mas préxima a los brezales ayllonenses de Halimio-Ericetum arago-
nensis Rivas-Martinez 1979,

7. Lavandulo pedunculatae-Genistetum hystricis Rivas-Martinez 1968 [Co-
llect. Bot. (Barcelona) 7: 1076-1081]

Lectotypus: Rivas-Martinez, op. cit.: 1078-1079, tab. 7, invent. 9 [designado aqui}.

Syn.: Lavandulo sampuivanae-Genisterum hystricis Rivas-Martinez 1968 corr. T. E. Dfaz, Penas
& al, 1989 [Acta Bot, Malacitana 14: 227].

—— — subas. cytisetosum scoparii F. Navarro & C. J. Valle 1983 [Stvdia Bot.
2. 85-87]
Holotypus: Navarro & Valle, op. cit.; 83, tab. 1, invent, 12, 1983,

— — subas. genistelletosum tridentatae F. Navarro & C. J. Valle 1983
[Stvdia Bot, 2: 85-87] .

Holorypus: Navarro & Valle, op. ¢it.: 85, tab. L, invent. 16, 1983,

— — subas. ericetosum aragonensis T. E. Diaz, Penas & al. 1989 [Acta Bol.
Malacitana 14: 227-228]

Holotypus: Diaz & al., op. cir.: 228, tab. |, invent. 7. 1989.

— — subas. ericetosum scopariae T. E. Diaz, Penas & al. 1989 [Acta Bot.
Maiacitana 14: 227-228]
Holotypus: Diaz & al,, op. cit.: 228, tab. 1, invent. 8. 1989,

Observaciones: La asociacion Querco-Cistetum laurifolii P. Silva 1970
[Agron. Lusit. 30: 327-328]) (Lectotypus: P. Silva, op. cit.: 327, invent. 2243,
1970 [designado aqui]) probablemente deba sinonimizarse con Lavandulo-
Genistetum hystricis. La subasociacién Lavandulo-Genistetum hystricis echi-
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nospartetosum dorsisericei Llamas 1984 [Flora y vegetacion de la Maragate-
ria (Ledn). Publ. Insl. Fray Bernardino Sahagin: 214-216] ( Holotypus: op.
cit.: 214-215, tab. 26, invent. 10) apenas difiere en su composicion floristica
de los cambrionales habitualmente referidos a la asociacion Echinosparte-
tum iberici Rivas-Martinez 1974 corr. Rivas-Martinez & «l. 1990. La subaso-
ciacion Rosmarino-Cistetum ladaniferi ericetosum umbellatae F. Navarro &
C. 1 Valle 1983 [Stvdia Bot. 2: 86-87] ( Holofypus: op. ¢it.: 86, tab. 2, invent.
6) fue descrita del territorio propio de Lavandulo-Genistetum hystricis, en la
que probablemente deba incluirse, aunque su composicién floristica, rica en
elementos de Calluno-Ulicetea, plantea ciertas dudas. La subasociacion La-
vandulo-Genistetum hystricis halimietosum ocymoidis T. E. Diaz & al. 1989
[Acta Bot. Malacitana 14: 227-228] { Holotypus: Diaz & al., op. cit.: 228, tab.
1, invent. 6), basada en un gnico inventario, parece transicional entre los
inventarios tipicos y los de la subas. genistelletosum tridentatae. En Lavandu-
lo-Genistetum hystricis tampoco se ha descrito formalmente una subasocia-
cion «lipica», pero los inventarios atribuidos a la subas. cytisetosum scoparii
dificilmente pueden separarse con tal rango de los que corresponderfan a los
aspectos tipicos de la asociacién. Por dltimo, la correccién nomenclatural
propuesta por Diaz & al. (op. cit: 227. 1989) tampoco parece suficicnte-
mentc justificada, puesto que Lavandula pedunculata existe en los Lerritorios
de los que fue descrita la asociacidn.

8. [Iherido contractae-Lavanduletum pedunculatae Costa 1972

Sy Therido linifolive-Lavanduwletum pedunculatae Costa 1972 [Anales Inst. Bot. Cavanilles
29 116-119] ¢ Holotypus: Costa, op. cit: TI8-119, tab. 1, invent. 6. [972).

Observaciones: Se trata de una asociacion muy localizada en algunos
enclaves siliceos manchego-sagrenses. De acuerdo con el Art. 44, ¢l nombre
de la asociacion debe corregirse porque [heris linifolia Loefl. non L., es un
homénimo posterior para el que los nombres legitimos disponibles son I
contracta Pers. o 1. ciliata subsp. contracta (Pers.) Moreno {(Moreno, Flora
iberica 4; 283, 1993).

9. Thymo leptophylli-Cistetum ladaniferi Mateo & Mansanet 1983 [Laza-
roa 4: 110-113]

Holotypus: Mateo & Mansanet, op. cit: 112-113, tab. 2, invent. 2. 1983,

Obscervaciones: La nomenclatura de esta asociacién y de sus sintdxones
subordinados es problemdtica debido a la aparicion casi simultdnea del
trabajo citado y de la publicacién de la tesis doctoral de Mateo (Monogr.
ICONA 31: 1-290. 1983), donde se recogen también estos nombres. No
obstante, como en gsta ultima obra se incluye la referencia bibliogrifica del
trabajo de Mateo & Mansanet (op. cit. 1983), cabe suponer que éste fue
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publicado con anterioridad. Los siguientes nombres de subasociaciones,
propuestos por Mateo & Mansanet {(op. cit: 110-113, 1983) sin designar el
correspondiente tipo nomenclatural, deben considerarse invdlidos (Art. 5):
Thymo leptophylli-Cistetum ladaniferi cistetosum ladaniferi, ericetosum cine-
reae, erinaceetosum anthyllidis y brachypodietosum retusi. Aunque Malteo (op.
cit: 116. 1983) indica que el tipo nomenciatural de los nuevos sintdxones
propuestos en su trabajo es ¢l primer inventario de la tabla correspondiente,
los nombres de estas subasociaciones no figuran en la relacién de nombres
propuestos como nuevos (Mateo, op. cit.. 271-272. 1983), por lo que no
puede aplicdrseles dicha indicacién de tipificacién. Estos comentarios son
aplicables también a la asociacién siguiente.

10.  Erico scopariae-Arctostaphyletum crassifoliae Mateo & Mansanet 1983
{Lazaroa 4 111-116]

Holotypus: Mateo & Mansanet, op. ¢ir: 114-115, tab. 3, invent. 2, 1983,

Observaciones: Como se ha expuesto respecto a la asociacién anterior,
los siguientes nombres de subasociaciones propuestos por Mansanet &
Mateo {op. cit: 111-116. 1983) y referidos posteriormente por Maieo (op.
cit.: 206. 1983) son invdlidos por falta de tipo nomenclatural (Art. 5); Erico
scopariae- Arctostaphyletum crassifoliae arctostaphyletosum, cistetosum popu-
fifolii y cistetosum ladaniferi. Por idéntica razén, también son invilidas las
subasociaciones Erico scopariae-Cistetum populifolii cistetosum populifolii y
ericetosum cinereae publicadas por los mismos autores (Mateo & Mansanst,
op. cit: 107-109, tab. 1. 1983), cuyos inventarios deben relacionarse antes
con la asociacién Erico scopariae-Arctostaphyletum que con la descrita de
Penyagolosa por Bolos.

1. Halimio viscosi-Cistetum laurifolii Martinez Parras & Molero Mesa
1983 [Lazaroa 4: 101-102]

Holotypus: Martinez Parras & Maolero Mesa, op. cit; 101, tab. 4, invent. 6. 1983,

12.  Thymo gadorensis-Cistetum laurifolii Martinez Parras, Peinado & Alca-
raz 1987 [Lazaroa 7. 519-520]

Holotypus: Martinez Parras & al., op. cit.: 520, tab. 3, invent. 2. 1987

13.  Cytiso reverchonii-Cistetum laurifolii Valle, Gémez Mercado & Mota
1988 [Anales Jard. Bot. Madrid 45 (1) 254-256]
Holotypus: Valle & al,, op. cir: 255, tab. 5, invent, 6. 1988.

Syn.: Halimio viscosi-Cistetum laurifolii thymerosum vulgaris Sdnchez-Gomez & Alcaraz 1992
[Anales Biol. Murcia 18: 131, 136] ( Holotypus: op. cit.> 136, tab. &, invent. 1).

Observaciones: Las asociaciones 11-13, de distribucién nevadense, fi-
I4brica v subbética respectivamente, constituven la irradiacién bética de la
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alianza Cistion laurifolii. Aunque los escasos inventanos disponibles mues-
tran composiciones tloristicas diferenciadas, ¢s posible que muestreos mads
extensivos apoyen un lratamiento mds sintético, como el sugerido por
Sanchez-Gomez & Alcaraz (op. cit. 1992) para la tercera asociacion.

14, Wlici parviflori-Cistetum laurifolii R. Rosellé 1994 [Catdlogo floristico
y vegetacion del Alto Miares. Publ. Diput. Castelld: 416-417, 525-526]

Holotypus: Roselld, op, cit.: 525-526, rab. 05, invent. 2. 1994,
Syn.incl. Erico scopariage-Cistetum populifolii sensu Roselld [op. cit: 417, 527), non O. Bolds
1957,

Observaciones: Se trata de una asociacidn muy localizada (valle alto del
rio Mijares} y geogrdficamente préoxima a Erico-Cistetum populifolii, aunque
de miveles altitudinales inferiores.
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ATPPENDIX

TAXONOMIC NOMENCLATURE—Uniess otherwise stated, nomenclature of taxa is according
to Flore Ewropaea 1-5 (T. G. Tutin, V. H. Heywood & al. (eds.), Cambridge Univ. Press.
1964/1980) or Med-Checklist 1, 3 & 4 (W. Greuater, H. M. Burdet & G. Long, Conserv. Jard.
Bot. Geneve. 1984/1989). Flora Iberica 1-4 (8. Castrovigjo & al. (eds.), Real Jard. Bot. Madrid-
CS1LC 1986/1993) is a further nomenclatural reference for papers concerning Iberian vege-
tution.

ABBREVIATIONS —The Code of Phytosociological Nomenclature (1. J. Barkman, J. Moravec
& 5. Rauschert, Vegetatio 67(3) 145-195. 1986; Spanish version translated by J. lzco & M. L.
del Arco, Opusc. Bot. Pharm. Complutensis 4: 3-74. 1988) is referred to as the CPN,

PUBLICATION RULES—Papers should be sent to Lazaroa (Phytosociological Nomenclature
Section). Publication rules are the same as for Lazarog, except for the lext format specifically
adopted in this Section. Tt is recommended that all papers implying nomenclatural changes
should enclose a copy of all relevant original sources.



