
¡a zarca 15: 205-209 (1995)

Securinegionbuxifoliae Rivas Goday 1964
en el suroestemadrileño

José Antonio López Sñc¡ & Arturo Velasco-Nugueruela U)

Resumen: 1 opc~—Sácz.JA 5=\/elasco—Ncgueiueltt, A Sectirinúgio;; h,txit6/iuc- Ui,’ux (½/av
¡ 9Ó4 <‘ti <‘1 Surnc~u- M<,dn/úno ¡azaro,, 15: 205—209 <19%) -
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INTRODUCCIÓN

Los tamujaleso espinaresdetamujosonformacionesdensasy espinosas.
silicdfilas, de óptimo mesomediterráneoy luso-extremadurense.dominadas
fisionomicamentepor el tamujo (Securinegatindoria (L.) Rothm.).propias
dc caucesy bordesde arroyosy ríos sometidos a un fuerteestiajeque, impi-
de e~ desarrollo de las saucedas o de las choperas comunes en los ríos de cau-
ce permanenteo en las terrazasirás bajas(lzcc, 1984;LAORCA, 1986).

Segúnnuestrosconocimientos,las formacionestic tamujono habíansi-
do aúncitadas en el SO de Madrid. Su areal corresponde al sector loleda-
no~TaganosubsectorFalaverano-Placentinodistrito Alberchense(lzco.
1984;LADERO, 1987; RIVAS-MARFÍNEZ, 1987). Por ello) ercemos conveniente
presentarvarios inventarios (Tabla 1) realizadosen el suroestemadrileño
en cl conocido «Rincóndel Alberche».En Madrid, las citas corolágicas so-
bre el tamujo han sido recogidaspor IZ(() (1984) en El Pardo.Arganda.
San Martín de la Vega,Alcalá cJeHenaresy Ciempoiuelos.

El carácterendémicodel tamujo reaLael valor del tamujarcorno 1kw-
mación exclusivay genuinamente española (Izco. 1984).

LAORCA (1986) incide precisamenteen el límite occidentalde talesbos-
quetes,siendolos tamujares madrileños linícolas en su límite septentrional.

El Decreto20M989de 9 de febrero,establecela proteeciondel tamujo
en la Comunidadde Madrid (LÓPEZ LILLO. 1990),dc ahíqueno hayamos
dudado realizar un estudio sobre UHOS retazos de tamujar dcl SO madrile-
ño quecreemos,debenserprotegidosy conservados.

RESULTADOS Y DISCUSION

Los tamujales ocupanel bordeexterior de arroyosy ríos sometidosa
un gran estiajeen ramblas o terrazas altas, en contacto con las c!imax cli-
mácicas(eneinaresy ‘alcornocales).

En general. son formaciones monoespecíficasCOfl un númeromuy re-
ducido de especies acompañantes.Su carácterfrontcriLo permite la pene-
traciónde táxonespropios de los bosquesclimácicoscolindantes.

La presenciade saucesen los tamujalesles da el carácter de soto (RJ-
~AS GCDAY, V)64) siendoScirpusholosclicenusuna especieconstanteen
cl tamujal, reflejo del juncal sustitutorio dc la sauceda.

Consideramosconveniente mencionar la presencia en los tamujales del
SO madrileño, dcalgunostáxonesdel estratomuscinalquese hacenparti-
cularinenteabundantesen suseno,casode Bariramia str¡cta y Polytrichum
juntperirLum.

la ausenciaen nuestrosinventarios(Tabla 1) deIgalapero(Pyru¡s hozir-
gaeana),deClernatiscarnpan¡flora, Bryuntadicica, Taniusconimuilis. Cariz -

pantíla rapunculusy Thapsiagurganica,especiescaracterísticasde la aso-
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elaciónéesci it por RIVAS GODAY (1964) como Seci¡rinegeto-Pireti¡mira-
r¡anicuni con inventariosprocedentesdcl occidentepeninsular(Sicirasdc
Ai’aeena Sicua Morena y VaHe de A!cudia), aparentementeno nospcr-
mili ni ~signai nuestros inventarios a tal com uni dad

Pensamosquelas formacionesvegetalesdominadasporSecurinegahin-
turia presentesen la provincia de Madrid. pertenecen a una raía geográfi-
caparticular frente a la descritapor RIvAS (iODAY (1964).

liemos esti WaÉIoconveniente proponer una nueva asociacion que ile—

nominamos Robo ulmifolii-Securinegetum tinetorine (Tipo: invent. ‘7 dc la
tabla 1)

Convendría aprovechar esta ocasion. para dc acuerdo con el Código
(I3ARKMAN & aL, 1986) !eptotipiflear lessintáxonesde RivAs (iODAY (i964}.

/ ¿tbn pus: .S¿ ‘apu-, et<,, b,tvi/ú/iav — Pv,-¿’nun tnat¿¿¿,;at (Srta ti»¿y’/> —

,>;uruu¡uni Rivás (ieLAY. Vegetución y Fidrula de la (~uenca I?xtrcn~cñ~i dcl
(hoadiana: 55<> whIa SA. j t=nt5 1 %4)
Rivxs (h~oáy ( 964) reconociólas siguientessubasociaciones:
fin primer ugal. la su basoei ación p¡sla<’wtcum tereb¡nthi para las Sie-

iras tic Almadén de ja 1-’] H la, 1 ni Serenay SierraMorena en la eoniarca del
Viso del M’nqués y Ventadc Cái dunas, que lleva además de la cornicabra
(¡‘¡sun ¡u u u huui¡us). otros clcrncntos te rmóh los como M VULIS c’on-imuuts
y 7/iup ¡u tra¡-¡ shiga u u.

lo ttn wuxp¡i~ S~’<i,tiíic’~’<, ¡u, \,1o(wt Pyreuini nwr,ónaú subas j>t~W<i¿’W.’~¡n~
((‘U PUUIH (U U hUIHIÚU’VUtU Ri’. ás(ODAY opon: 556. tabla 83, invení 6 964).
En sco U II U u u ~a la subasoctcIC!OL1 ner¡etosumoleanchi queudcni ás

de ad cli < \ í ¿¡¿un o/caniL r) sc n&reiflefl la con ¡cnt íscos (PH/acta len -

ti.su¡s ) y a veces i ml USO cOfl palvn it os ((?hamacropsti uni¿lis), x’a en trán -

sito a las comunidades dc óptimo Murciano-Almeriensedc Nerio- Ti-

-<<.1< ,.s hp lis: Seo, <it; <y) 1,uy, fitlia&— 1’vrett,ny 1? it¡ rwmo e subas u¿‘ríe!os ‘ni ohan t/ vi

(twrÑ’ww,n 1? V..x S ( ~t)!)AY np ¿It 556. ab)a N3. it, vent 18. 1

Por ultimo. conviene señalar que estas formaciones de laonujo han si-
do también citadas entre otros por VELASCO NEGULRUI-¿LA & al. (1989)en
el úlistri lo graníticoTuledafl() (sector Toledano-lagano,subsector()rt=ta -

no) dc los Montes de Toledo definiendouna suhasociación con «retama
loca» ((Pv nsuN?a), OSV retos uu; a lbae non¡, u ¡íd. Poroíra parte, LAO R CA

1 986) en ¡os ríos’ oledanos de Ci uaj aFaz y Algodor. sen al a la su hasocia—
cion rIumJJ,eto\I¡rn S/)IC1IIosae norn. nud. (BI-LMON II. 1986> dc caricter más
secoy le vmñfi lo. tambieu parael mismo sectorTeledano—TaganoEstasu—
basociac¡níieo¡ncuiefloríst¿carnetite con la de VELAScO Nuc[1FRLÍE LA &
tú (]9S9}.

1k acuerdocon el Código de N omenelatu¡’a Fitosociológica artículos
42 y 45 (I3ARKMAN & al, 1986).el sintaxónPyro hou rgeuune-Súc;,rin ege-
Tun) titi<;l<>r¡uú (¡¡orn. mv., núm. mui.), utilizado frecuentemente en la lite—
nPtira fitosocioh5gica.debeser propueStO para su legitimación a la Comi -

síán dc Nometic¡a<ura.
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Tabla 1

Ruto ¡~Irnífo/ii-S¿curitiegewrn t,nctoriae avs’ no Va

Ahitad (140 ni) YO 70 68 24 74 69 69 70 I~8
Aria (m

2) 50 lOO 50 50 50 50 100 lOO 50
C~,hertura (Yo) 9<) 95 80 100 9<) 9(1 St) 90 70
N0cspccies 12 9 9 12 16 13 17 17 14
Ntjrden 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Características de asociación y unidades superiores:

Securinega íinctoria 2.3 55 33 44 44 4.4 22 44 2,2
Rubusulmzfohiu9 - II 2.2 - 1.1
Sulix sa/vifolia . - 1.1 +1 3.3
Sa/ii purp ¿¿re” , 11 tI 22

Rabascaes . it li - It
Rosa ,nicrantha . 22 -
Crataegw’ ,nonúgyna
Roxa canina 2 2

VUis sylvesrris -

Compañeras:

Setaginúl/a dentic~,/ata +, 1 22 II 1,1 II 1.1 ±1
S<:irpuÑ holoscboen,¿y 2.2 - -i- 1 +1 II + ~1 2,2 2.2 -
Daphnegn¿dium 11 1,1 12 - +-i 1.1 II 22
Quercus rotundifolia +,i 1.1 2,2 . . 2.2 i-J 2.2 I~1
C’istas ladanifer 2.2 II II . 2.2 11 22 II
Rosniurinus offhlnalis II II + 1 , II 1.1 II
Senecio jacáhaea + 1 1 1 11 i-.1 ±1
Viejasa/iva +1 - -al - ±1 1.1
Asparagiís acut¡fohus - II 2.2 - . li
(i)sy’ris al/u, * 1 , . . II -
Tanncút,,m microphyllum . - 1 .1 - . .
Tuheraria giutata ±1 - -~-. 1 , - -rl . +1
Porzuluta oteracea . - 2,1 2,3 - si
Chcnúpod¿unt ruhruni + 1 +1 ±1 +1
IIalin-,iurn umbellatum

subsp eivcos,nn ±1 , - +. 1 - -.1
flaIinzi,,n, calyc¿num ±1 - . , +1 -
.1unipei~~x oxycedrus + -1 - 1.1 -
f’&út,uulujui vulgare

subsp ,piperitum . - -ti --.1
Rum<’x induratus - 1.1 + 1
‘Solanum fl,grarn . . - 1.1 1.1 -

Además:Compañeras:Lavandula stoechavsubsp sanipamano +1 en 2: Un¡hl/Ñus rupe.stris
+ ~1en 3; (?ynodot, daútylon + -1 en 4; Onopordún ¿u-at,thium+1, I{ryngium campes/re4- 1
A rtemi~-ia ~-wnpesÉrissubsp glutinosa 1.1 (?entaureoúdcitrapa ±1.Mcirr,~hhw, vuIgar~> ti.
PoIygo>,urnpersicaria2.2 y Lycopersiconesru(enaun + - i en5;EchÑrn vt~(gayé+ ~1en ‘7~ Pa-
ennial,roterot ti en 8; A vena sativa ±.1en 9
Localidades: 1-3: carretera de Villa del Pradoa El Encinardcl Albercheenla vaguada de la mar-
gen derecha; 4-5: carretera de Aldea del Fresnoa Villa dtl Prado<a 500 m dcl pueblo);h—9: ca -

rrcteía deVilla dcl Prado~ El Encinar dcl AIb~arche en la vagm~da dc la margen izquierda.
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ESOtIEMA. SINTAXONOMICO

QÚERCo-ÍÁGÍ; ¡‘EA Br.-BI & Vlicger in X’lícgcr fc337
Rhan;nr,- Pr~,m,ne¿¿ s¡)ifla\aÚ (Rivas (Ii oday & Borja 1961) Rivas~Martíncz. Arnaiz &
1 .nidi in Arnaiz & Loidi 1 9~<3

f’r,i il <‘tú (U? S~U? OSOú R- ix 1 952
St~cti rin ~‘hnl buxifk’/ia« Rivas Goday 1964

Ru br u ini ib>Iii— .Se< u nnege tuIn ¡¡tI ~fo rule ass no va

NOMF{NCLAIIJRA

La fl (‘mcriel dlii ta. rango y autoría utilizados en los taxonos que Sc ni en Cion alt auto CD

el 1 exIt> Ofl O Qfl 4S la ,Ias esí ~fl co, co,Ic<)rdanc,a con las propuestas da FIera Furópacn
1-5 (Tulí N & aL (cds.>. 1964-1~AO(‘ambrigde),Flora Ibérica 1-4 (CIAS1’Rev[Lio & a/ (cds.).
1986-l993. Madrid) y N-led-(’hccklist ((,REtTLR. HIIRDLT& LONG 1984-1989Conser Jard,
B<fl. C;cn&vcQ
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