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1. Oxalidi latifoline-Veronicetum persicae Br.-Bl. 1967 corr. Loidi. nombre
correcto en contra del CNE.

Loip1 (Lazaroa 4: 74, 1983) corrigié en contra del CNF el nombre de la
asociacion «Chenopodio-Oxalidetum violaceae Br.-Bl. 1967», basandose en
la determinacion errénea de la especie de Oxalis presente en la comunidad,
ya que se trata de Oxalis latifolia Kunth vy no de O. violacea L., segin expe-
riencia directa y referencias anteriores (¢f LAINZ, Collect. Bot. Barcelona 5
(3): 684, y DIiAZ GONZALEZ, Rev. Fac. Cienc. Oviedo, 15 (2): 482). Subsi-
guientemente, propuso el nombre Oxalidi latifoliae-Veronicetum persicae
Br.-Bl. 1967 corr. Loidi. Sin embargo, de acuerdo con los articulos 40 y 43
del CNF, tnicamente se puede corregir la parte del nombre correspon-
diente al taxon erréneamente determinado. Por otro lado, no satisfizo la
condicion de afiadir a su nombre el ano de la correccion (art. 48). El nom-
bre propuesto por Loidi (lec. cit) es, por lo tanto, incorrecto.

De otra parte, en la publicacion original (BRAUN-BLANQUET. Vegetatio
14 (1-4): 7, 1967) no se especificaba qué especie de Chenopodium L. (Ch. al-
bum L., presente en 18 inventarios o Ch. polyspermum L., en 5 inventarios)
de las relacionadas en la tabla formaba parte del nombre de la asociacion.

De acuerdo con la recomendacion 10D los nombres legitimos como és-
te conviene corregirlos, anadiendo el epitelio de la especie elegida. En el
caso que tratamos parece evidente que ésta ha de ser Ch. album.

Por todo ello, corregimos el nombre original del sintaxon, cuya citacién
ha de ser la siguiente: Chenopodio albi-Oxalidetum latifoliae Br.-Bl. 1967,
corr. J. Guitian & Ortiz 1989.

El tipo de esta asociacion ha de tomarse de la tabla original (art. 19).
Dentro de ella hemos recurrido a los inventarios pertenecientes a la va-
riante de Oxalis latifolia (sub. O. violacea), por entender que ellos reflejan
mas exactamente la concepcion del autor al denominar la variante con
uno de los componentes del nombre del sintason: Lectotipo: Vegeratio 14
(1-4): 1-126, tabla 5, inventario 5.
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2. Luzulo (carpetanae) -Juncetum ellmanii Rivas- Mamnez 1963, nombre
invalido segun el CNF.

RIVAS-MARTINEZ (Anal. Inst. Bot. Cavanilles 21 (1): 134. 1963) describe
una asociacion de cervunales carpetanos para la que propone €l nombre
«Luzulo-Juncetum elimanii as. nova», la que sinonimiza con la asociacion
Luzula sudetica-Pedicularis sylvatica Tx. & Oberd. 1958, descrita en la excur-
sion de la IPE de la misma Sierra de Guadarrama. Aceptada por RIVAS-
MARTINEZ (op. cit.: 136) la identidad sintaxonomica, justifica el cambio de
nombre, basandose en que la Luzula presente en la comunidad es Luzula
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campestris subsp. carpetana, taxon que describe en ese mismo trabajo. Ar-
gumenta paralelamente que Luzula sudetica tiene su limite meriodional en
el Pirineo, que no ha sido hallada en el Sistema Central y que mismamen-
te TUXEN & OBERDORFER (Versff. Geobot. Inst. Riibel 32: 175. 1958)
apuntan ciertas dudas al respecto. Efectivamente estos autores (loc. cit.)
reconocen que las plantas de este género no fueron determinadas exacta-
mente porque no se recolectaron testimonios de herbario. En ninguna
exploracion posterior del Sistema Central, que incluye la Sierra de Guada-
rrama, se ha evidenciado la existencia de L. sudetica.

Por otro lado, Rivas-Martinez (op. ¢it.} en la tabla 19, solo menciona
Luzula campestris L. subsp. iberica Rivas-Mart., nombre que no se corres-
ponde con ninguna de las propuestas nomenclaturales de este autor. Cier-
tamente, en el catalogo floritico describe el taxon por €1 propuesto bajo la
combinacién Luzula campestris (L) DC subsp. carpetana Rivas-Mart.
subsp. nova/Luzula sudetica auct. non Willd., y el epiteto iberica lo incluye
en ¢l nombre Luzula campestris subsp. campestris y lo atribuye a P. Montse-
rrat, siguiendo la propuesta de este autor (MONTSERRAT, Anales Inst. Bot.
Cavanilles 21 (2): 492. 1964). Sin embargo, por las referencias inequivocas
que hace a la presencia en la comunidad de Luzula campestris subsp. carpe-
tana al describir la asociacion parece evidente que se trata de una errata
sin mayor incidencia nomenclatural.

Establecida la identidad taxondmica entre la Luzulo sudeticae-Pedicula-
rietum sylvaticae y la Luzulo carpetanae-Juncetum ellmanii, lo que invalida
este ltimo nombre como sindnimo posterior, y solucionada como errata
la referencia nomenclatural a la Luzula citada en la tabla. solo cabe la co-
rreccion del nombre original de Tiixen y Oberdorfer en consonancia con
los articulos 40 v 43 del CNF. Asi, ¢l nombre correcto de la asociacion es:
Luzulo carpetanae-Pedicularietum sylvaticae R. Tx. & Oberdorfer 1958, corr.
Izco & Ortiz 1989,

Lectotipo: Versff. Geobot. Inst. Riibel 32: 1-328. tabla 58, inventario 212.

Esta asociacion ha sido también citada como «Luzulo carpetanae-Junce-
tum squarrosi Rivas-Martinez 1963, corr. Rivas-Martinez 1981» (RIVAS-
MARTINEZ, Diaz, FERNANDEZ-PRIETO, LOIDI & PENAS, «Los Picos de
Europa»: 180, 1984) y como Luzulo carpetanae-Juncetum squarrosi Rivas-
Martinez 1963, nom. mut. (RIVAS-MARTINEZ, FERNANDEZ-GONZALEZ &
SANCHEZ-MATA, Opusc. Bot. Pharm. Complutensis 2: 69, 1986), debido a
la identidad entre Juncus squarrosus L. subsp. ellmanii (Hubb., Sandw. &
Turr.), Marie & Weiler y J. squarrosus L. (¢f FERNANDEZ-CARVAJAL, Ana-
les Jard. Bot. Madrid 39 (1): 90. 1982).

Sin embargo, tras la correccion del nombre original carecen de sentido
estos cambios nomenclaturales
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3. Murbeckiello boryi-Sperguletum pourretii Fernandez Prieto 1983, corr.
Izco & Ortiz 1989.

FERNANDEZ-PRIETO (Anales Jard. Bot. Madrid 39 (2): 495. 1983) descri-
be con inventarios de la Sierra del Teleno y de Pefia Trevinca la asociacion
rupicula Murbeckiello herminii-Sperguletum pourretii, en cuya composicion
floristica, segun ¢l autor del sintaxon, se integra Murbeckiella boryi (Boiss.)
Rothm. subsp. herminii Rivas-Martinez.

Sin embargo, los ejemplares del macizo de Trevinca, en nuestra opi-
nion, corresponden a la subespecie tipica. Este mismo es el criterio de COS-
TA TENORIO & MORLA (Lazaroa 6: 265. 1985) respecto al material de Ca-
beza de Manzaneda —aunque con precauciones al carecer de ejemplares
fructificados— y el de NIETO (Ruizia 2: 265. 1985) para el de los Montes
Aquilianos y Sierra de La Cabrera. Este ultimo autor asigna el material del
Suroeste de Leoén, Sistema Central y Sierra Nevada a la subespecie tipica,
quedando relegada la subespecie herminii a la Serra da Estrela. RIVAS-
MARTINEZ, DiAz, FERNANDEZ-PRIETO, LOIDI & PENAS (Los Picos de
Europa: 156. 1984) ya habian corregido por idéntico motivo el nombre
Murbeckiello herminii-Saxifragetum willkommianae, de la asociacion altoca-
rrionesa del mismo autor.

Proponemos, por tanto, la correccion del nombre de la asociacion ga-
laico-leonesa en la forma que encabeza esta nota.
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4, Nomenclature and syntaxonomy of casteltano-cantabrian Thymus mas-
tigophorus communities *

RIVAS GODAY, BORIA & 1ZCO (Anales Inst. Bot. Cavanilles 26: 153 et
seq.. including table 2; 1970) described a Thymus mastigephorus association
found on the «paramos» of Masa and La Brijula in the province of Bur-
gos, Spain.  We suggest that the name they proposed for this association,
Teucrio expansi-Thymetum mastigophori, is invalid according to the Code of
Phytosociological Nomenclature (BARKMAN, MORAVEC & RAUSCHERT,
Vegetatio 67 (3): 145-195; 1986). One of us (MOLINA, Doctoral Thesis,
Univ. Complutense: 298; 1984) has already pointed out that according to
Art. 37 of the Code. this name is a nomen dubium, since table 2 is so com-
plex that the same five relevés are used to describe three associations: «As
nova Teucrio-Thymerum mastigophori (table 2)», defined by fives reievés;
and the two adtional associations «Trfolio-Brometum (territorial provision-
al community) (pasture/table 2, Relevés 1 and 5)» and «Poo-Festucetum



