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Datossobre los bosquesasturianosorocantábricosoccidentales

3. A. FernándezPrieto (*) & Víctor M. Vázquez (**)

Resumen:En este trabajo se aportan algunos datos sobre los bosques de los suelos no enchar-
cadas del 5Wde Asturias <España).Basándase en ellos y en otros de territorios mas orientalesse
proponen dos nuevas asacíacíones; Linar/a tnianníthephenoe-Querr-etumpetnoeaey Mercurio/idi
perennts-Fnaxinetum exr-els/er/s. que constituyen la etapa madura boscosa de dos series de
vegetación urocantábricas.

Palabras clase: Bosque. Fitosociología. Corología. Provincia Orocantábrica. Asturias.

Abstract: In tis paper sorne faets about torests 00 soiís without inundation Iran, 5WAsturias (N
Spain) are related. 1wa new asociations are prapased; linaria tniern/thop/,enae-Querr-etuni pe-
traeae aod l-Ierc-,¡r/a/idí perennis- Frax/netunn exr-elsier/s. They are twa wood[aod stage of twa
araeantabric vegetauioo series.

Key words: Forest. Fitosociolagy. Corology Orocantabric Provioce. Asturias.

INTRODUCCION

En el Occidentede Asturias, los valles altos de las cuencasde los ríos
Narceae Ibias mantienensuperficiesforestalesde granextensióny en un
buenestadode conservación,al menosen lo quea comunidadesvegetales
se refiere. Así, en la cuenca del Narcea, los bosquesde Muniellos y
Monasterio de Hermo y en la del río Ibías el de Valdebueyesy los del
Concejo de Degaña,constituyenel conjunto arboladomás extensode
Asturias.

Paradójicamente,las publicacionesquese refieren aestosbosquesson
escasasy cuandomenos equivocasen lo que respectaa su naturalezay
composición;a trayésde ellas resultaríabastantedifícil hacerseuna idea

() l)epartamcnta de Bolánica, Facultad de Biología. Universidad de Oviedo (Asturias).
1% Agencia de Media Arobienie. Principado de Aslurias.
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cabal sobrelos mismos.En la práctica,las referenciasqueaparecenen la
literatura se concretanal Bosque de Muniellos, hoy declaradoReserva
Biológica Nacional, y, aún en estecaso,los pocosdatosexistentessiguen
manteniendoel equivocoinclusoen cuestionestalescomola naturalezade
algunasde las esenciasarbóreasdominanteso la extensiónocupadapor
cada una de las asociacionesforestalesallí existentes.En la actualidad
tenemosen preparaciónun trabajosobrelos aspectosmás destacablesde
la cubierta vegetal de la ReservaBiológica de Muniellos.

Lo expuestonosha motivadoa realizarunaprospecciónsistemáticade
estosbosquescon el fin de sentarlas basesmínimasparala tipificación de
las distintas unidadesfitosociológicas elementalesque sc puedenrecono-
cer en ellos: además,sugeriralgunashipótesissobre los factoresecologi-
cos, fundamentalmentede índole climático, que pudieran explicar la
distribución de cada uno de estos tipos de bosque en el territorio
analizado.

En algunos casosnos ha resultadonecesarioproponer la creaciónde
nuevas asociaciones,que constituyen la etapa madura de series de
vegetaciónno restringidasa estaszonasoccidentales,sino representadas
en todo o granpartedel mundoorocantábrico.Ello nos lleva a valorar la
variadasignificación,estimadaen basea las superficiesocupadaspor cada
uno deestosbosques,y por endede las seriesde vegetacióncorrespondien-
tes, en las distintas subunidadesde la Provincia Orocantábrica.

CARACTERíSTICAS GEOGRAFICAS DEL AREA DE ESTUDIO

Como ya indicamos, el territorio a que nos referimos corresponde
básicamentea las cuencas altas de los ríos Narcea y su afluente el
Muniellos y del río Ibias, tributario del Navia. Constituyeun conjunto
de vallesaltosrodeadosde relieves importantes,sobretodo haciael Oeste
y el Sur. dondelas montañassobrepasan,ampliamenteen algunoscasos,
los 1600 msm (Mapa 1).

Desde el punto de vista geológico, los sustratosdominantesson de
naturalezasilícea (básicamentecuarcitas,areniscasy pizarras),aunque
aparecenbancos,mas o menos potentes,de materialescalcáreos.

Se tratade territorios de bioclima montanoy engeneralhiperhúmedos
(P >1400 mm), tal como revelanlos datosde las estacionesmeteorológicas
existentesen la zona; conformese desciendepor los vallesde ambosríos
principales(Narceae Ibias) van disminuyendolas precipitaciones,cam-
biando el clima a húmedo(900<P< 1400 mm), pudiendoreconocerseva
algunaszonas colinas.

Biogeográficamenteestosterritorios forman partede SectorLaciano-
Ancarensede la ProvinciaOrocantábrica(RIVAS-MARTíNEZ & al., 1984).
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LA VEGETACION ARBOLADA

Dejando aun lado la vegetaciónarboladade riberasde ríos y demás
suelos encharcados,que no trataremosaquí, los tipos de bosquesque
hemosreconocidoen el territorio objeto de estetrabajo, son los que se
describena continuación:

1. Bosquesde roble peciolado

Las formacionesarboladasen las que Quercuspetraeaaparececomo
elementodorbinanteson las queocupanmayor extensiónen la zona.De
ellaspresentamos22 inventariosen la tabla1, procedentesla mayoríadel
Bosquede Muniellos,algunodel occidentede Somiedoy unode Degaila.

Otros árboles como Betula pubescenssubsp. celtiberica, Corylus
avellana, Ilex aqujfohumy Sorbusaucupariaparticipangeneralmenteen
estasformaciones,aunquenormalmentesin llegar a dominary formando
un subestratode menosaltura que el roblepeciolado.Acerpseudop/ata-
nusy Fagussylva¡ica tienenunasignificaciónespeciatenestosbosques,al
estar restringidosa situacionespeculiares,edáficaso topográficas.

Aunquelos roblesdominantesparecenincuestionablernentereferibles
a la especieQuereuspe¡raea, aparecenesporádicamenteenestosbosqúes
—y enparticularen lasáreasmássoleadasy de suelosmásestérilesy secos
de Muniellos— ejemplares,en generalde menordesarrollo,de situación
taxonómicacompleja.Suscaracteresnos inclinan a considerarloscomoel
hibrido entre Quercuspetraeny Q. robur (Q. x rosaceaHeschst.),aunque
no se debadescartarla posibilidad de otra posiciónsistemática;de todos
modos la cuestión parece merecedorade investigacionestaxonómicas
profundas.Quizá la existenciade estosrobles híbridoshayasido la causa
inductorade quevarios autoreshayanseñaladoel carbayo(Q. robur), co-
mo elementofrecuenteen el bosquede Muniellos.

La composiciónfloristica de estosbosquesde roble pecioladorespon-
de claramentea su ligazóncon suelosoligótrofosy suanálisisnospermite
incluidosenel orden Quercetaliarobori-pe¡raeae:la presenciade táxones
de dispersión ibérica occidental tales como Luzula sylvatica subsp.
henriquesit Saxífragasparhularis, Betula pubescenssubsp.cehiberica u
O¡nphalodesnitida, nos lleva a clasificarlosen el senode la alianza Ilici-
Fagion, a través de la subalianza Saxfrogo spa¡hularidi-Fagenzon.

RIVAS-MARTINEZ & al. (1984), al comentar los distintos tipos de
bosquey seriesde vegetación reconociblesen los territorios montanos
orocantábricos.indican que, si bien se tratan en conjunto abedularesy
bosques de roble peciolado, en el futuro, con un conocimiento más
profundo de esta problemática,quizá hubieseque independizarlos.

Cuando se estudia la cuestión en áreascomo la que nos ocupa, la
necesidaddediscriminarambostipos deformacionesarboladasy susseries
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de vegetaciónse vuelveevidente,resultandofácil delimitarenel campolos
espaciosocupadospor cada uno de ellos, simplementeatendiendoa la
fisionomía.

Como señalaremosmás adelante,el abedulardel Luzulo henriquesil-
Bnulnum celtibericae es una formación arbolada restringida a los
territorios altimontanos,claramentemás quionófila y en cuyacomposi-
ción florística normal aparecencon relativafrecuenciaplantastalescomo
Dryopteris expansao Valeriana montanaausenteso infrecuentesen los
bosquesde roble peciolado;quizá una de las plantascon másclaro valor
diagnósticopara los abedularesesun taxon próximo, en nuestraopinión,
a Doronicum carpetanumque precisa de estudio.

Paralos robledalesde QuercuspelraeaeorocantábricosRi VAS-MAR-
TiNEZ & al. (1971) propusieron el nombre de Quercetum petraeae
caníabricum, sin indicar una diagnosissuficientea la luz del Art. 7 del
Código de NomenclaturaFitosociológica(BARKMAN & al., 1976).Tanto
F. NAVARRO (1974) como C. ROMERO (1983) han publicado. bajo
este nombre, tablas fitosociológicas de este tipo de bosque orocantá-
brico. Atendiendo al Art. 46 del citado Código, es C. ROMERO (le)
quien ha publicado con prioridad y válidamenteel nombre Quercetum
pc/racacaníabricumque,sinembargo,debeserabandonado(Art. 34), por
lo que nosotros proponemosaquí uno nuevo: Linaria írtarníthophorc’e-
Quercetumpeíraeae(Rivas-Martínez, Izco y Costaex C. Romero. 1983)
nom. nov. F. NAVARRO(l.c Tabla 22) publica varios inventariosentre
los que no se puedeescogerun lectosíntipo(Art. 37); por el contrario,
C. ROMERO (1 .c. Tabla3) da a conocernueveinventariosdelacomarcade
Luna que permiten reconocer un aspecto xerófilo de la asociación
(lectosintipo invent. 2).

Los bosquesdel Linaria triornithophorae-Quercetumpetraeaemues-
tran unacierta variabilidadcuandoocupansueloso situacionestopográfi-
cas peculiares. Ademásdel tipo más común de la vertienteseptentrional
occidentalorocantábrica(luzuletosumhenriquesii.síntipomv. n.~ lO, tabla
1), estos bosques cuando se asientan en los pequeños valles (las
características«vallinaso de Muniellos) formados por cursos de agua
estacionalesque aparecenen las laderas de los valles principales, se
enriquecennotablemente,a favor de los suelosmásfrecos y ricos,en Acer
pseudoplaí~anus,ademásde en otras plantas mesófilasy aún higrófilas;
ello nos permite diferenciar, para estas situaciones, la subasociación
acerelosumpseudoplataninova (sintipo mv. n.0 18, tabla 1). En algunas
áreasumbrías se apreciaclaramenteel tránsito hacia los hayedosdel
Luzulo henriquesii-Fageíuma través de la subasociaciónfagebosum
sylv’aiicae nova (sintipo mv. n.9 20, tabla 1).

La seriede vegetación,cuya etapamaduracorrespondea los bosques
del Linaria- Quercetum,ocupa en el áreaestudiadalos territorios meso-
montanosdc ombroclima hiperbúmedo,salvo en las áreasmuy umbrías
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y dondelasprecipitacionesanualesmediasseaproximano superanlos2000
mm en donde se ven sustituidos por los bosquesde haya que luego
comentaremos.

Las etapasdedegradaciónde estosbosquescorrespondenbásicamente
a piornalesdel Cyuiso scoparíi-Genisítetumpolygaliphyllaegenisíe¡osum
poligaliphyllae Rivas-Martínez& al. 1984, y en los suelosmásdegrada-
dos al brezal-tojal de Halimio alyssoidis-Ulicetumgal/ii (Rivas-Martínez
1979) Rivas-Martínez& al. 1984, aunqueen los crestonesy suelosmás
secosalternan con brezalesdel Daboecio-EriceíumaragonensisRivas-
Martínezex F. Prieto & Loidi 1983.

2. Bosquesde haya

Estasformacionesarbóreasalcanzansu máximarepresentaciónen el
alto valle del Narcea(Monasteriode Hermo) y tambiénaparecentanto en
Muniellos como en los Puertosde Rafiadoiro y Cerredo. En la tabla 2
presentamos12 inventarioscorrespondientesa este tipo de bosque.

Aunque el haya aparecesalpicando el resto de los bosquesdel
territorio, es en éstos queaquí comentamosdondese haceel elemento
arbóreodominante y casi exclusivo, aunqueno es rara la presenciade
otros como Sorbusaucuparia, Be/u/a pubescenssubsp.ce/tiberica, 1/ex
aqt4fo/ium, Acer pseudopla¡anusy Quercuspetraca.

Sucomposiciónflorística (*) nos lleva inequívocamentea incluirlosen
la asociaciónLuzulo henriquesii-FageítumRivas-Martínez& al. 1984.

La localizaciónpreferentede estosbosques,en el territorio analizado,
son las áreas umbrías mesomontanasde ombroclima marcadamente
hiperbúmedo:precipitacionesanualesmediasdel orden de los 2000 mm.
En muchoscasoscoincidenconafloramientosde litologías calcáreas,sin
que ello condicione una modificación sustancial de su composición
florística en el sentido de incorporar plantas propias de los hayedos
mesocútrofos(Al. FagionsylvaticaeLuquet 1926) queparecenencontrar
su límite occidentalorocantábricoen el SectorUbiñense-Picoeuropeano.

En lo que se refiere a los matorrales,tanto piornalescomo brezales,
queconstituyenlas etapasde sustituciónde estoshayedos,no se aprecian
diferenciasnotablescon las indicadasparalos bosquesdel Linario Irior-
nuhophorae-Quercetumpelraeae.aunqueéstees un temaen elquesedebe
insistir; posiblemente, si no a nivel de asociación, al menos al de
subasociaciónpudiera haber diferenciasentre los matorralesde sustitu-
ción de hayedosy bosquesde roble pecioladode este territorio.

() En los hayedos de las Fuentes del Narcea (invs. n.
0 8 y 9 de la tabla 2) aparece con

frecuencia Ste//ania nemerum subsp. glochidisperma Murb. señalada ya de algunos puntos de la
Provincia Orocantábrica (cf. Lores PMHeco & al. [983). pero de la que no conocemos

menciones astunanas.
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3. Rosques de melojos

Este tipo de bosquedominado por el melojo (Quercuspvrenah-a)y la
serie de vegetación de la que constituye su etapa madura,alcanzauna
escasarepresentaciónen el territorio más intensamenteprospectadopor
nosotros. Hay que descenderpor los valles de los ríos principales
Narceae Ibias-- paraalcanzarlasáreasde ombroclimahúmedoenlas que
el melojar y sus etapasde sustitución dominan el paisajevegetal.

En la tabla 3 incluimos 5 inventariosde estetipo de bosquequepor su
composición florística debeincluirseen la asociaciónLinario iriornirbo-
phorae-Quúrce/umpyrenaicae Rivas-Martínez& al. 1984.

Los matorralesque constituyensu primera etapade degradaciónson
los piornales del Cyíiso scoparii-Geniste/umpo/vgaliphvi/oc cv/iselosuni
mu/uiflori Rivas-Martínez & al. 1984. Como sucede en los bosquesde
Quercuspc/raca y hayedosde la zona,los brezalesde la seriedel melojar
corresponden,en función de los suelosy la topografía, tanto al Halimio
alvssoidis-Ulicelum gal/ii como al Daboecio-Erft-eíumarogonensís.

4. Bosques de abedules

Las formaciones arboladasdominadaspor finula pubescenssubsp.
celúbericatienen, en general,unaestructurabastanteabiertaque permite
el desarrollode un estratoarbustivodensoen el quedestacala abundancia
de Vacciniumpnvrti//usy Frico arborea. Ademásdel abedul,otros árboles,
sobre todo Sorbusaucuparia, 1/ex aquifolium y Fagus sv/vahico,suelen
estarbien representados,al igual queel roblehíbrido (Quercusx rosacea).

En la tabla4 presentamos9 inventarios,algunosde loscualesproceden
de zonas algo más orientales(Somiedo). Atendiendoa su composícion
florística, es clara su inclusión en la asociación orocantábricaLic-u/o
henriquesii-Beíuleíumcehibericae Rivas-Martínez 1964.

Como ya señalamos,estos bosques deben independizarsede los
dominadospor Quen-uspc/raca atendiendotanto a consideracionesde
orden florístico como a la distinta posición que ocupan en nuestras
montañassilíceas.En lo que serefiere a las primerasya indicamosel valor
diferenciador que presentanen los abedularesplantas que son frecuen-
tes, sobre todo, en las pedrerasque se forman por acumulación de
gelifractos en los niveles altitudinales dondese localizan estos bosques.

Las formacionesdel Luzu/o-Beiu/etum -eluiberieaeocupanterritorios
alíimontanos constituyendoel límite superiorde la vegetaciónarbolada
en las montañassilíceasde toda la Provincia Orocantábrica.Aparecen,
pues, como una cintura de vegetación situada en el tránsito entre los
bosquesmesomontanos(Linario-Quercútunípe~raeae,Lu:ule-Fagcrumy
Linario- Quen-eíumpvrenoicoe)y los matorrales suhalpinos (Junípero
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Tabla 3
Linaria riornithophorae.Quereemuni pyrenaicae Rivas-Martinez & at. [984

(Querrenion robori-pyrenoicae, Quercion robari-pvrenaic-ae, Querceto/io robari-petraeae,
Querra- Fageteo)

Altitud ViO m 59 70 68 80 75
Area en n,’ 200 [00 200 200 200
N.« de especies 24 22 19 2! 18
N.« de orden 1 2 3 4 5

Características de asociación, alianza y orden:
Querrus pyrenaíra 5.5 4.5 4.4 5.5 5.5
Ha/cus mo//ls 2.2 2.2 2.2 2.2 3.3
Lonirero perie/ymenum II . II [.2 2.2

Me/ampyrrtm pratense - - II 1.1 2.2
Hypericurn pu/chrutn . - + .1 II

Saxífraga spothularis - +2 [.2 - -

Ga/ium rotundifaliuni - - +.2 2.2 -

Características de clase:
Ste//aria ho/ostea 2.2 1.1 -
Po/ypodium vulgore +.2 - +.2 - -

Hedera he/ix +2 2 - - -

PaJs’stichum seuiferum - 2.2 2.2 - -

Drvopteris affinis - LI II - -

//ex aqu~o/ium - -4.2 - - 4,2
Sorbus aucuparia - +1 [.2 - -

Anemone nen-zorosa - . . 1.1 1.

Compañeras:
Frico arboreo [.2 +2 II 2.2 2.2
Teuerium scorodonia 2.2 1.1 2.2 1.1 1.1
Anthaxanthwn adorarum 1. 1.1 - 1.1 -

Cvtísu.s .st-oparius [.1 -l-.2 - [.2 -
C/inopadiurn va/gore 1.1 ¡ -! - 1.1 -

Omphalades nítida - tI [.1 II -

Pteridiu,n oqui/inum 1.1 2.2 - 2.2 2.2

Linaria íriornizhophora 2.2 II - - -

Pistos sp. - - LI [.1
Sa/ida go virgoarea II - - -

Peucedonutn ga//icuni +2 - - - 1.

Dohaecia ronzabriro +.2 - - - 1.
Daboecia rantabrica +2 - - - [.1
Dígito/it purpureo +2 +.2 +.2 - -

Pseudorrhenaíherum /ong¿fo/ium 2.2 - - +2 -

Castanea sativa - +,2 1.2 - -

Asphode/u.s- a/bus +.2 +2 -

Además: Características de asociación y unidades superiores: Laihisrus montanos 2.2, Caris/os
ave//ana +2 en!; Frongo/o a/nos 4.2, Me/luis me/issophy//utn+2 en 3; Vío/osv/vatícos. /. [.1,
flierar-iom moraron> 1.2 en 4; Physospermutn carnubiense -4-2 en 5. Compañeras: Dianthus
monspesa/anos +2, Asp/eniotn onopterís +.2 en 1; Agros/it wnois II en 2; Vaccinion> myrtí//os
[.2 en 3: Jasione montana +2. Picrishierac¡oides [.1. Lithodoror4ffusa 1.1 en4: Genistaflorida
subsp. pa/vgoh~h y//o .2, Geranio», rohernanum 4.2, Deschampsia flexuosa [.2 en 5.

Localidades: 1. Moal (Cangas del Narcea) (29TPH96); 2 y 3. Centenales (¡blas) (29TP1-176);
4. Rusante(Ibias) (29TP1-176): 5. Valle del TiO L,,i?ia ([blas) (29TP1185).
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rabia 4

/02,4/a henríqoesíi-Bebo/eton> r-e/íiberieae Rivas-Martínez 1964
(Saxifragr’ spatho/arídi- Fagenían, 1/icí- Fagion. Qoerceta/la robori-peíraeae. Qoerco-Fagetea)

Altitud 1 [0 ra 171 ¡70 [40 [55 ¡27 [28 [40 [25 [28
Area en m [00 [00 [00 lOO 200 200 200 200 200
N.~ de especies 2! 9 23 [6 22 22 20 26 [7
NÁ de orden 1 2 3 4 5 6 7 5- 9

(aracteristicas de asociación, alianza y urden:
Beta/a pube.síens subsp. ceitiberica 3.3 4.4 3.3 3.3 3.4 4.4 4.4 4.5 5.5
Saxifraga .sparho/aris 2.2 2.2 3.4 2.3 2.2 -4-2 3,3 2.2 3.3
loza/a s-t-/’-aur-a subsp. henriqoesii 4.2 II ¡.2 13 3 2.2 3.3 2.3 3.3
Me/ampuru,n pratense 1 .1 - - +2 [.1 - -

B/,r/,nu,r, .spian - - - - 2.2 - - .2 [.2

Caraete,ístíeas de clase:
Sorbos auruparía [.2 2.3 3.4 [.2 2.2 [.1 ¡.2 2.2 2.2
i>r>píerí.s di/atoje +2 [1 [.2 [.2 2.2 [.2 3.3 1.2 II
.-lne,r,one r,ernorosa 4.2 - - - —4—.2 -1-2 II [4 II

Sa//aria br/astee 1.1 - 4-.2 . - 2.2 1.1 [.1

/>rvopíerts fi/in-,ga.s +2 - -[.2 [.2 - - - 2.2 1.2

OvaS ereío.se/ie - - 2.2 . . - II 2.2
re/Jis /anipsetia irie.s . . 1 . 1 . . 4-2 1 .2

Poe <britÁL -4-2 - - -t-.2 -

-1 ser pseuílop/riíanus - - +2 - - - . .2 -
.5 /iehice - [.2 - - - - 2.2

¡lo/a .su/,-ahire .5 1. - . [.2 - 1.1 -
Qu’’’rus s ros e> -ro . . . 1 .2 - -+2 -
//cv aquilaliun> - - - 2.2 - 2.2 2.2

Compañeras.
Vare/nieta mIni//os 2.2 2.2 2.2 3.4 2.2 3.3 3.3 4.4 3.3
Erice art-zarca 2.2 .3.3 2.3 4.4 3.4 3.3 4.4 4.4
Dr--sc-hampsía flexoasa . - 1.1 II 3.3 3.3 2.2 2.2 2.2
floronis,¿n, gr. carpetanurri ¡.2 ¡~1 +2 - +2 II - 4.2 -

Valeriana ‘nantaur, 4.2 - - II +2 -4-2 - -4-2 -

f)r sapíeris expenso - - - - 1.1 - + .2 1 .1 + .2
Sa/ir/ego sirgaurea . - . 1.1 II + .2 ¡ ~1 -
Digita/is purpuree - - - - +2 +2 [.1 -4>2 -

Píeridiun> aqoihaun> - - - . II 2.2 1.1 -
Anthaxan,hun> arlaraton> II - +2 - - . [.1 -
lesione ‘naníana ¡~1 - +2 - - -

(onapor/iuírí ,najo.s + .2 . - - - - . -

Ranier arcíasa 1 .1 . - - +.2 -

Pedicoiarí.s sr/vatiía -[-.2 - - - +2 -
A nge/ica nir¡jar - . - 4.2 - +2 -

Drropterí.s abresiata - - . . - +.2 ¡ .2 -

Cal/una sulgaris - . - - +.2 - .2 -

Además: (iaracterisíicas de asociación y unidades superiores: Dryopterís alfinis 2.2 en 3; Sorbos
aria [.2 en 4; Pa/v-gonatun> veruir-i/larom [.1, Lonicera períc/ymenurn +.2 en 6; Ccrylus
ave//ana [.2. Híeracion> muraron> II, Eophorbía do/cís II en 8. Compañeras: Hypericun,
ru-Inri sí’ bs

1,. burseri + en 1: Prunu.s par/os .2 en 2; Cír-erbiba p/r¿n>íerí -4-2. Cítisos 5-caparnos
[.2. Genista Jlarir/rj subsp. pokgaltph u//a [.2. Omaloiheca sy/vatíca +.2. Larnium inaculatun>

4-2, Si lene va/garis ±2 en 3; Coreda/is c/avíco/axa ¡.1 en 4; Daboecia cantabrica ¡.2,
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Tabla 4 (continuación)

Asphode/us a/bus +2, Po/yga/a serpi//<fo/ia +.2 en 6; Teueríutn seorodonia [.1, Arrhenatheroín
bo/bosun> +.2 en 7; Oreapíeris /ímbospern-ía 2.3 en 9.

Localidades: 1 y
2- Vertiente N de la Sierra del Páramo (Somiedo) (29TQH!7); 3 y4- Subida al

Lago Bueno(Sonuiedo)(29TQ1-f¡7); 5,6 y 7. Muniellos (Cangas del Narcea) (29TP1-186): 8 y9.
Puerto del Connio (Cangas del Narcea-Ibias) (29TP [-486).

nanae-Vaccinie¡umulíginosi Rivas-Goday& Rivas-Martínezex E. Prieto
1983). En esteespacio,en el que el modeladoestámarcado por los efectos
de los fenómenos periglaciares, es donde Betula pubescenssubsp.
cehibericapuedeadueflarsedelpaisaje,graciasa sucapacidadcolonizado-
ra y amplia valenciaecológica.

Un rasgodiferencial de este paisajealtimontano dominado por los
abedulares,es lapresenciaen colladosy zonasventeadas,delos piornales
del Genisíeíumpolygaliphyllae-obíusirameae(Bellot ¡966) nom. mv.
Rivas-Martínez& al. 1984. El mismo sentido tienen las turberas que
colmatan en mayor o menor grado las cubetasde origen glaciar; en
algunos casoslos abedularesse desarrollansobre un denso tapiz de
esfagnos,lo quenoshacesuponerquesetratade zonasantescubiertaspor
turberas.

5. Bosquesmixtos con fresnos y olmos de montafla

En los fondos de valle del territorio a que venimos haciendo
referencia,aparecenretazosde un bosquebien diferenciadode los que
hemosvenido comentando;de él presentamos5 inventarios(11-15) en la
tabla 5.

La diferencia se manifiesta ya claramentea través de los árboles
presentesen ellos, que suelen ser, junto a Corylus ave?tana dominante
siempre, Ulmus glabra, Fraxinus excelsior,Acer pseudoplatanus,Cra-
taegusmonogyna,Fagussylva¡ica y Quercuspetraeafundamentalmente;
tanto el fresnoy el olmo de montañacomo el espino,en estosterritorios,
aparecenexclusivamenteo casi formando partede estos bosques.

Numerosasplantas presentanaquí fidelidad o marcadapreferencia
hacia estasformaciones: Brachypodiumsylvadcum,Sanicula curopaea.
Bromus ramosus, Carex sylvatica, Sax~ragahirsuta, 1-lelleborusviridis
subsp.occidentatis,Melica uniflora o Mercurialis perennis.

Su composición floristica nos lleva a considerarla inclusión de estos
bosquesen los cútrofosdel orden Fageta/lay en particular en sualianza
Carpinion queagrupalos queocupansuelosquese mantienenhúmedosa
lo largo de todo el año.

Al intentar encuadrarestosbosquesdentrode la alianza Carpinion se
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nos presentaun problemade índole másgeneral;éstees la tipificación del
conjuntode bosquescon estascaracterísticasqueaparecenen la Provincia
Orocantábrica,dentro de los cualesestosoccidentalesparecenconstituir
una variante geográfica.

Hastaahorase hanconsideradoestosbosquesmixtosorocantábricos
incluidosen la misma asociaciónque los cántabros-euskaldunesy galaico--
asturianos:Po/vs/ichosetiferi-Fraxinetun-zexcelsioris(P. Allorge ex R.
Tx. & Oberdorfer1958) Rivas-Martínez1979. Ahora bien, si seanalizala
cuestióncon un cierto detalle, estaposiciónno parecedemasiadocorrecta
y todo conduce a pensar que se trata de dos tipos de bosque bien
diferenciadosy que correspondena las etapasmadurasde dos seriesde
vegetacióndistintas: una cántabra-euskaldunay galaico-asturianay otra
orocantábrica.

Conviene recordar que los bosques sobre los que se describió
originalmente la asoctactón(P. ALLORGE, 1941; R. TUXEN & OBER-
DORFF.R, 1958) eranrobledalesmesófilos de Quercusrobur o robledales-
fresnedas;esto es así en los territorios cántabro-euskaldunesy galaico-
asturianosdonde el «carbayo»(Q. robur.) llega a hacersedominante,al
menos en los estadosóptimos. Por el contrario, en los bosquesmixtos
orocantábricosno apareceQ. robur y sólo lo haceQ. peíraeaqueno llega
a hacersedominantenunca. Por el contrario tanto Ulmus glabra como
Ti/io p/atipl-zv/los no suelenfaltaren ellos, siendomenosfrecuentesen los
anteriores. Por otro lado, Pulmonaria /ong~olia. tan constanteen los
bosquesde Polysticho-Fraxineiumexcelsioris, no apareceen los territo-
ríos orocantábricoso es muy escasa.

Todasestasrazones,junto con las diferenciasexistentesen las etapas
de sustituciónde los bosquesmixtos frescos,sobre las que habrá que
incidir en el futuro, nosinducena proponerunanuevaasociaciónparalos
orocantábricos;para ella proponemosel nombre Mercurialidí perennis-
Fraxine/um excelsioris. A fin de dar a conocereste sintaxon presenta-
mos 15 inventarios,que hemostomadoen diversaslocalidadesorocantá-
bricas. en la tabla 6; designamoscomo síntipode la nuevaasociaciónaquí
propuestacl inventario nY lO.

Adoptada esta posición, parece razonable el tratar los bosques
laciano-.ancarensesde este tipo como una subasociación<‘omphalode¡o-
sum ni¡idae subas. nova) diferenciada por la presenciade elementos
acidólilos como Ompha/odesnítida y Sax~raga spathularis (síntipo
mv. n.Q 11) y que se manifiesta empobrecida, faltando elementos
frecuentesen el oriente, como los tilos.

La buenacalidadde los suelosocupadospor estosbosques,transfor-
mados en prados de siega y tierras de labor, es la causa de su gran
regresión superficial, sobre todo en el territorio objeto de este trabajo
donde los suelos son en general muy pobres.
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Polypodium vulgare 
Euphorbia amygdaloides 
Oxalis acetosella 
Sanicula europaea 
Festuca gigantea 
Quercus petraea 
Millium effusum 
Viola sylvatica s. 1. 
Hepatica nobilis 
Ranunculus nemorosus 
Aquilegia vulgaris 
Dryopteris fìlix-mas 
Lonicera periclymenum 

Compañeras: 
Rubus sp. 
Geranium robertianum 
Tamus communis 
Astrantia major 
Castanea sativa 
Clematis vitalba 
Ruscus aculeatus 
Geum urbanum 

+.2 ’ . . . 1.1 1.1 1.1 +.2 1.1 . . . . 
. . . +:2 . 2.2 2.2 1.1 . 1.1 

_ 1:1 
: +:2 : : 

1.1 . 1.1 . . 1:1 : : +:2 1:1 
. . . . 1.1 1.1 

. +:2 +:2 : : : : : : 
1:1 1’1 

1:1 
2:2 . 

+:2 
. 

. . . . . 

2.2 +.2 2.2 2.2 . 1.1 1.1 . . 1.2 2.2 1.2 . 
+.2 +.2 +.2 1.1 . 1:1 
+.2 . 1.1 +.2 

1’1 
+.2 +:2 1:1 : +:2 

2.2 2.2 +:2 1.1 . 
. . . . . 

. . 
1:2 

+.2 
2:2 

1.1 1.1 1.1 
1:2 

1.1 . . . . . 
1:2 

: 
1.2 . +.2 

. 
+:2 : . : 

+:2 . +:2 : : : : +:2 
1.2 
. +:2 +:2 . . +:2 . : : : : : : : 

+.2 
. 

Además: Características de asociacih y  unidades superiores: Myceles muralis +.2, Frangula alnus 1.1, Moehringia trinervia +.2, Allium ursinum 
f.2, Fragaria vesca -!=.2 en 1; Poa nemoralis +.2, Festuca altissima +.2 en 2; Festuca altissima 1.2, Cardamine impatiens +.2, Frangula alnus +.2, 
Lysimachia nemorum +.2 en 3; Bex qutfolium +.2, Blechnum spicant 1.2 en 4; Blechnum spicant +.2 en 5; Moehringia trinervia +.2, Polygonatum 
muhifllorum +.2 en 7; Fragaria vesca +.2 en 8; Fragaria vesca 1.1, Primula veris 1.1 en 9; Tilia cordata 2.2, Poa nemoralis 1 .l en 10; Poa nemoralis 
1.1 en 13; Sorbus aucuparia +.2, Cardamine impatiens +.2 en 14; Ilex aquijolium +.2 en 15. CompaAeras: Rumex acetosa +.2, Daphne laureola 
+.2, Iris foetidissima +.2, Alliaria petiolata +.2, Vincetoxicum hirundinaria s. 1. +.2 en 1; Rumex acetosa 1.1, Laserpitium nestleri subsp. eliasii 
+.2, Ajura reptans +.2, Quercus rotundtfolia +.2, Rosa sp. +.2, Veronica chamaedrys +.2, Dactylis glomerata +.2, Arrhenatherum elatius subsp. 
bulbosum 1.2 en 2; Laserpitium nestleri subsp. eliasii +.2, Ajuga reptans +.2, Carex remota +.2, Carexpendula +.2, Poa triviolis +.2, Silene dioica 
+.2 en 3; Daphne laureola +.2, Carex remota +.2, Luzula forsteri +.2, Laserpitium lattfolium 1.1, Erica vagans +.2 en 4; Oreopteris limbosperma 
1,1, Prunus avium 1.1, Salix caprea l t.2 en 5; Pimpinella major 1.1, Helleborus foetidus +.2, Lithodora dtffusa 1.1, Stachys sylvatica +.2, 
Campanula glomerata +.2 en 6; Pimpinella major 1.1, Festuca rubro s. 1, +.2, Lilium pyrenaicum +.2, Solidago virgaurea + en 7; Valeriana 
montana 1.2, Laserpitium lattfolium +, Stachys sylvatica +.2, Cornus sanguinea +.2 en 8; Lithospermum purpureo-caeruleum +.2 en 9; 
Helleborus foetidus +, Arum italicum 1.1, Mehttis melissophyllum + y  Urtica dioica + en 10; Pentaglotis sempervirens +.2, Salix atrocinerea 1.2, 
Scrophularia auriculata +.2, Urtica dioica +.2 en 11; Teucrium scorodonia 1 .l, Salix atrocinerea +.2, Urtica dioica +.2, Valeriana pyrenaica +.2, 
Cardaminejlexuosa 1.1, Silene dioica +.2 en 12; Athyriumfilix-femina +.2, Cardamineflexuosa +.2, Melittis melissophyllum +.2 en 13; Athyrium 

filix-femina +.2, Cicerbita plumieri +.2, Circaea lutetiana 1.2 en 14, Sambucus nigra +.2, Esquisetum arvense +.2 en 15. 

Localidades: 1 y  2. La Malva (Somiedo) (29TQH27); 3. Pigttefia (Somiedo) (29TQH17); 4,5 y  6. Valle del río Caleao (Caso) (30TUN08); 7. Valle 
del río Orlé, cerca de Tanes (Caso) (30TUN08); 8. Valle del arroyo Xulió en Caleao (Caso) (30TUN08); 9. Desfiladero de Fresnedo (Teberga) 
(29TQH37); 10. Monte Corona, Caín (León) (30TUN48); ll y  12. Muniellos (Cangas del Narcea) (29TPH86); 13, 14 y  15. Entre Gedrez y  
Monasterio de Hermo (Cangas del Narcea) (29TPH96). 
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ALGUNAS CONSIDERACIONES FITOGEOGRAFLCAS

La Provincia Orocantábrica ademásde poseerun nutrido elemento
florístico endémico, presenta,en lo que se refiere a su vegetación,
peculiaridadesbien destacadasque aportancriterios adecuadospara su
delimitación y queson suficientesparaatribuirle esacategoríaprovincial,
dentro de la SuperprovinciaAtlántica de la Región Eurosiberiana.

Los territorios montanosde esta unidad biogeográficaalberganun
conjunto de series de vegetación climatófila propias, que en las áreas
silíceas correspondena las siguientes:

1. Luzulo henriquesii-Fagetosylvaticaesignietum.
2. Linario triorniíhophorae-Quen-ebopetraeaesigmetum.
3. Luzulo henriquesii-Betuleíoceltibericae sigmetum.
4. Linaria triorniíhophorae-Quen-etopyrenaicaesigmetum.

Ahora bien,estasseriesde vegetación,y por supuestolos bosquesque
constituyensus correspondientesetapasmaduras,tienen distinta signifi-
cacióny ocupanestacionesdiferentesen los sectores,y en ocasionesenlos
subsectores,que se reconocen en la Provincia Orocantábrica. Ello
contribuye a reforzar su independencia(RIVAS-MARTíNEZ & al., 1984:
44 s).

En estesentido,en la ProvinciaOrocantábricasemanifiestaunadoble
asimetríaclara: oriental-occidentaly septentrional-meridional.Este hecho
sepuedeevidenciarfácilmentea travésde la distintasignificaciónquecada
una de las seriesclimatófilasindicadastienenenlas áreassilíceasde cada
uno de los sectoreso subsectoresorocantábricos.

Todo hace pensarque estadesigualdistribución está en relacióncon
factoresde índole climáticay, más enconcreto,con la disminuciónde las
precipitacionesestivales—considerandolas ocultas—hacia occidentey el
aumentode la continentalidadhacia el sur.

En el sector Laciano-Ancarensedominan las series del Linaria
í’riorhithophorae—Querceíopeíraeaesigmetumen lasáreashiperhúmedasy
Linaria í’riorniíhophorae-Quercetopyrenaicaesigmetumen las húmedas.
La serie del Luzulo henriquesil—Fagetosignaetumocupa únicamentelas
áreasumbríasde precipitacionesmuy elevadas,restringiéndoseal subsec-
tor Laciano, donde nosotroshemos estudiadosu etapamadura, y a la
sierra del Caurel.

Por el contrario, en el sectorUbiñense-Picoeuropeanola mayorparte
de los territorios montanos hiperhúmedosestán ocupados por las
comunidadesde la serie oligótrofa del haya. Los bosquesdel Linario
¡riornithophorae—Querce¿urnpc/raeacy, en mayor grado, las del Linaria
íriornitlwphorae-Quercezumpyrenaicae. pasan a ocupar el papel de
comunidadespermanentesde solanasabruptas,como señalabanRIVAS—
MARTíNEZ & al. (1971: 79) en el valle de las Tuizas, paralos primeros.
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El aumento de continentalidad y las precipitacionesbajas (ombrocli-
ma húmedo y aún subhúmedo)en alguno de los territorios campu-
rríano-carríoneses,hacen que las series orocantábricasoligótrofas del
haya, roble pecioladoy melojo esténbien representadas.

Los abedularesdel Luzulo henriquesii-Beíulnumcelhbericaey suserie
ocupanun papel similar en todas las montañasorocantábricas---como
sefialaba,al crearla unidad,RIVAS-MARTíNEZ (1964)—-,formandoen los
territorios altimontanosel límite de la vegetaciónarbolada.

EDIFICIO SINTAXONOMICO

Qoerro-Fagetea Br—Rl. & Víleger in Vljeger 937
+ Fagetalia Pawlowski in Pawlowski. Sokolowski & Wailish 1928

• Carpíniatí (Issler 1931) Oberdorfer 1953
1. Mercoria/ír/i perennis-Fraxinetason> exce/.ríoris as. nova

la - .Ira.rineíos,.,tn i’xr-e/sioris
Ib. ompha/orleíasom niuidae subas. nova

+ Querr-eía/ia ¡ohori-petraeae R. Tx. t [931) [937
• I/tr-i-l-agion Rr.-BI. [967

•• Saxifraga sparhularidi—Fagenían Rivas—Martinez & al. [984
2. /.inario íriarnuhap/íarac-Qoer<-etum petraeae (Rivas-Martinez. Izeo & Costa

ex E. Navarro [974) nom. nov.
2a. quercetason> petraeae
2Ev /ozo/eta.so,n henríqoesií subas nova
2c. acereíosom pseodoplatani subas. nova
2d. fagetason> sylvatícae subas. nova

3. Lozo/a henríqoeslí-Fageton> s.v/vaíícae Rivas—Martínez & al. [984
4. Luzolo henriqoetíl-Betoletun> celtiberíc-ae Rivas-Martínez [964

• Querrion rahori—prrenairae <Br—El., P. Silva & Rozeira 1956) Rivas-Marí/nez J975
•• Qoercenian roborí-pyrena¡cae

5. Linaria tríarniíhopharae-Qoerce¡um prrenaieae Rivas-Martínez & al. [984

Nota—Todos los táxones que se mencionan tanto en el texto como en las tablas están en
concordancia nomenclatural con las propuestas de FtouA Es:Roi’Áius (Tt’rIN & al. [964-1980).
salvo en los casos que se indican a continuación:

Angelita majar Lag.. Gen. sp. nos’. [3, 1816.

&wlapubescen.s [iris. subsp- ce/tíber/ra <Rothm. & Vase.) Rivas—Martínez in Rivas-Martínez.
Izco & Costa. Trab. Dep. Bat. s’ E. Veg. 3: 78, [971.
Ciares caudata (Kflk.) Pereda & Laínz, Fedries Reperí. 81: 481s. ¡970.
Drisapteris a//ints <[av-e) Fraser—leoR ms. lén. Caz. 2: 56. [979.
Genista jiarír/a L. subsp. pa/yga/iphy/la (Brot.) P. Cout., EL ¡‘art. 319, 1913.
/.as-erpitiun> nesí/eni Soyer—Willemet subsp. ehasii (Senn. & [‘a sí) ¡ o, A u. /11.’ 1. ( as.

4: 541, [956.
Narc-issu.s asturíensís (Jordan) Pugsley subsp. ví//arví/densis (T. 1~.. Día,, & E. Prieto) Rivas-
Martbel & al, - La s’egetar-íÑ-, r/e /a alta montaña r-antr/hríca: las picos r/e Europa: 267. [984.
Qoerros x rasar-ea Beschst, Sy/v. 67, 1813.
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