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Datos sobre la alianza Filipendulion ulmariae Segal 19466
en la provincia de León (**)

T. E. Din González & C. Pérez Morales (*)

Resumen: Se ¡‘ya estudiado Ir> estructuray coroposición florística de las herbazalesde aspeelí’
megalórbieo incluidos en la alianza Fifipendulian u/n’yanias- Segal ¡966, en ¡os Sectores
1! biñensc—Pieocursspearso- Cao,purríano—Carrionés ( Rcgión Lurosiberiana) y ¡ conés (Región
Mcditerrzi s,e:i/

Se delersoma la posición síntaxonómier> dc- estos herbaza¡es. así eamo su d inamistno~

Abstrae;: St roel ure ansi florissíc cosnposi!issn <sí niegr>phorbic s}sape pr>sluse-grsundsIran,
I—ili¡uenduliysss olrsísííias Sega!, ¡966 aliance are studied, in tJhíóense—l’iesse>srsspc~sís’s.Carnpu—
rnano-lar rio>iés seeíssrs (Vii rosíberian Region) and Leonés ¡ Medi¡err-anean Regio>s).

SvnIax ssnonse p ¡acesnent and dinao, so, ol 5 ¡~ese caní>s~unil íes are detero,i ned-

Las comunidadesde la alianza Filipendulion ulrnariaeSegal 1966, son
herbazalesde gran talla y aspecto megafórbico que se sitúan en los
márgenesde ríos, arroyos, regatos y canales,constituyendo bandasde
pocosmetro.sde anchuray queestándominadospor el taxon Filipéndula
u/maria (L> Maxsm.

1-Islas eorntsnídadcsde hemícríptólilosaparecenirce-nenlementecrí des
hábitats distintos:

En los bordesde los ríos, en el ambiente memoral de] bosque
mesofiticoy de las saucedas,en contactocon las comunidadesde grandes
caricesdel Alagníú-arñ-ión W. Koch 1926, como lo demuestrala presencia
de Pha/aris arundinaceaL., frecuenteen nuestrosinventarios,‘e algunos
otros táxones propios de la clase PhragnsiíereaR. Tx. & Preising 1942

(*) 1)cpartamentsssIc Hatánica Faetíltad de Biología. Universidad de León.
* * - ¡ ralos ss realizado cssn cargo al proyecto de investigación ¡ 070/8 ¡ subve»cionado

(AltAi~



146 L-a:aíaa ¡-<sí 7(1987)

P Q

como son: Sc-rophularia aUriculaba L., Epilobiumpar-tj/loru¡n Schreber,
Lv¡’hrum sa/icaria L. y Equise¡umjiuviatile L.

-— En los canalesy regatosque surcanlos pradosde siega, lindando
con los pastizaleshigrófilos de la alianza ca/thion R. Tx. 1937 y
frecuentementecon los de la Juncion a.-ut~flori Br-Rl. & R. Tx. 1952.

La posición sintaxonómica de este tipo de comunidadesha sido
cuestionadapor diversosautores,no quedandototalmenteclarificado el
que debanpertenecera la claseMc/inio-ArrhenathereteaR. Tx. 1937 o a
1-a fierulo-Adenosrvleu’aBr-Rl. & R. Tx. 1943.

Se ha estudiadola estructuray composiciónfloristica de estetipo de
herbazalesen 34 localidades repartidas por el piso montano de los
SubsectoresUbifiense y Altocarrionés(Provincia Orocantábrica,Región
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Eurosiberiana),así como en una localidaddel piso supramediterráneodel
Sector leonés (Región Mediterránea)(Ng. 1).

Todos los inventarios fueron levantadosen la clímax del Carpinion.
exceptoel procedentedel SectorLeonésque fue tomado en la clímax del
Populion a/bac, quedandorecopiladosen la tabla 1,

Del análisis de estatabla se observaque existe un elevadonúmerodc
especiesde la claseMo//n/o-Arrhene/hereíea(32 táxonesde un total de 82
presentes.que representael 39% y cuyasfrecuenciasoscilan del V al 1).
frente a un 1,2% de la clase Beruto-Adenosey/crea, que aparecencon
escasafiecuencia,

Esta pobre;a florística. unida a que el ambienteen que se desarrollan
estosherbajalesno es el óptimo de las clásicasmegaforbias,noslleva a la
conclusión de que estascomunidadesdebende incluirse definitivamente
en el orden MW/uit/a/ja c-aeru/eae W. Koeh 1926 (Clase Mt-din/o-
4rrhenatbers-eea),

Así mísmo. son incluibles en la asociaciónorocantábrica‘e leonesa
descritapor RIVAS—MuXRTlNFZ & al. (1984), Sencí-io/egionenstt-Fi/ipen-
dulceant u/mariaeque lleva como taxon diferencial frentea las comunida-
des Cenírocuropeasy a las Pirenaicasdescritaspor Víco (J975)y ROMO
(1983). cl Senes-/odoria L. subsp. legionensis(Lange) Chater. y tiene su
óptimo en el SubsectorUbiñenseprincipalmenteen su parteoccidental.

Por otra parte en la tabla elaboradase observa:

Los inventarios 1 al 12 correspo¡idena la subasocsac¡ontípica
Scnñ-¡o /cgwnens¡s—Filipendn/eí¿¿niu/mar/oc ¡u/¡pent/u/eíosum.

— los inventarios 13 al 32 constituyen un grupo eminentemente
nitrófilo, como lo demuestrala presenciade Galiurn aparine L. y (Ini/ra
dio/ca 1.,. que corresponde a la subasociación Seneí-io legionensís-
F///pendu/eíumu/mar/oc urík-eíosumdio/cae nova. ( Syn i pus 1 ny. 19>.
diferenciándosede la subasociacióntípica por un considerableaumentode
la nitrofilia y apareciendoenlas zonaspróximas a núcleosurbanosrurales
o en zonasde pradossometidosa un régimen de abonadointensivo.

En los lO últimos inventariosse observaunagranrepresentaciónde
táxonespropios de las praderashigrófilas de la alianza (‘alíhion, corno
son: Po! ¡-gonum bistorta L,, Ranunculus acer 1., subsp.clespeetusl.ainz,
Sanguisorba offlí-inalis 1., ‘e Calcha palastris L.

Existe así mismo unaescasezde especiescaracterísticasdel FU/pendo-
Pon u/rnariac (a excepciónde F-’ilipcndula u/maria (L,) Maxim), así como
de táxones propios de la clase Phragmitctca.

Creemosque esta estructura correspondea un tránsito del Bromo
commu¡a¿/—Po/rgonc>sum b/síísría- hacia las comunidades del Sentí-/o
legionensis—F//ipenduletum ulrnar/ae.
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Ss-necio legionensis- Fil ipendulesun, ulmarias- Rivas-Martínez, Y.
urtieetosum 5

(Filipendulion a/monis-e, Molinel

NY de inventarío
Altitud t’10 tu
Cobertura(%)
Arta en a,’
N.O de especies

1 2 3 4 5 6 7 8 9 ¡0 II 2 ¡3 4
116 ¡00 107 ¡00 ¡20 ¡20 126 ¡¡8 £00 110 lOO lOO lOO 116
lOO ¡00 lOO lOO lOO lOO ¡00 ¡00 ¡00 lOO ¡00 ¡00 ¡00 100
30 5 9 4 8 18 16 4 3 10 4 16 80 15
II ¡2 ¡2 ¡2 12 8 lO 13 ¡5 14 6 lO II JO

Caracíerfsíicasy diferenciales
de asociacióny alianza:

Ebíspendulao/maria (L.) Maxin, 2.2
Epilohbons hirssuta¿n 1.. ±2
Ss-necio doria L, subsp. legionensis

(Lange) Chater
1s’simacbiavalgaris L.
Angelico majon Lag.

- 2,3 - 2.3 3,3 3.3 1,2 2,3 3,3 3,3 3,4 2,2 2,3
1.2 2.3 - ¡.2 2.3 - 1.2 ..+.2 2.3 +2 2.3

.2 3.3 1.2 3.3 ¡.2 4.2 ¡.2 ¡.2 -4-2 + ¡.2 -5.2 -

Diferencialesde subasociación:
1/rOca diolca L,
(soltrsiti csJSorine 1..

1,1 2,2 -

- +1 1,2
II —

Característicasde orden y clase:
Meníba longifolia (L.) Hudson
Doct<‘lis glonserata L.
Armhenasbs-msimelasius (Lj Reawv.

ex 3. & C.
Presí, subsp, bu/bosan, (Willd)

Schiibler & Martens
Ruíns-x crispus 1,,
Ho/cus ¡anatas L.
Poivgonambistorta L,
Lotus ps-duns-u/atas Cay, var.

vi/losas (Ser)Lawalree
Ranunculusas-en, 1.. subsp.

despes-tusLaínz
Rurnex acs-ioscs L.
Geon, rivale 1..
J-leracleam spbondvliuns U. subsp.

psrs-nais-um(Lam,) Bonníer&
Layens

Cirsium rival are (Jacq,)AII.
latisgrus pratensis L,
Phis-am pratenseE.
Trbfo/iíím pratense E.
Jons-asin/Zexos L.
Sanguisorba ofjYs-ina/is L.

1,1 - 1.1
+2 1,1 ¡.1

2,2 II +
+

1,1 ±.2 4,2

-4- - +
- + - + -5.2
- - - it -

1,1 4,2 +2 £1 -

~1 1, ¡
+
II

+ ¡.1

¡.1

-4-

¡.1 - 2.2

4.2 -¡-.2 - -

¡.2 +,2 ¡.2 -4-2
- 4.2 - 1,1

+
II

+
+ 1.2 -

- - ±2

Especiesde Phragmiíetea:
Pha/anisarundinacea L.
Scrophalaníaaunica/ata E.
L<-jbnurn salicaria 1.,

+
¡.1

IT - 2.2 - +,2 -

4.2 - -

4.2 2.2 4
+

+2 II
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iz González, J. A. Fdez. Prieto. Y Loidí & A. Penas ¡984
ubas, nova.
aleas-. Molino-Anrhenaíheretea)

¡7 ¡8 ¡9 20 21
106 ¡08 102 £10 ¡lo
¡00 ¡00 ¡00 ¡00 lOO
24 ¡0 20 40 40
¡2 £5 ¡0 12 9

22 23 24 25 26 27
¡¡9 ¡20 ¡II ¡¡5 ¡20 120
¡00 ¡00 ¡00 £00 ¡00 lOO

4 16 10 12 6 2
lO ¡0 9 9 9 21

28 29 30 31 32 33
120 ¡20 líO ¡10 ¡¡0 116
¡00 100 ¡00 100 ¡00 ¡00

12 ¡0 20 40 ¡0 ¡8
26 23 21 24 ¡8 12

34 35 36 37 38
¡¡6 lIS ¡30 ¡30 lIS
100 100 100 100 100

4 24 6 12 12
II 7 8 £2 II

4.4 4.4 2.3 ¡ .2 2.2 3.3 3,3 2.2 4.4

2.2

+2

2,3 3.3 3.3 2,3 2.3 3.3 2,2 1.2 3,4 4.4 2,2 4,4
1,2 + 4.2 ¡.1 4.2 -

2.3

II 2.3 II ¡.2 2,2 4.2 II 4.2 + 1.1 4.2 2.2 ¡.1
2.2 II 1.1 ¡.1 TI ¡.1 4,2 1.1 4.2 2.2 II 1.1 1.1

+2 - +2 +.2 4.2
-4-2 +2 + ±2 £2

1,1
4.2

II
+2 -
+ -

4.2 -

II II

4.2 -

+2 II

4.2 1,1
£2 - ¡.2

1,1
2.2 4,2 -¡-.2

- 4.2 2,2 + ¡.2 4,2 - - +
- - 4,2 1.1 4,2 4.2 1,1 1,1 4

¡.2
II

— . II 1,1
- + + 4,2

1,1 2,2 .1 4.2
- - ¡.2 -

II 2,2
-1- 4.2
- 4.2
- 4.2

¡.2

II

4,2

II £~l II +2

+ 4.2 + 4,2 + -1-
IT - -¡-.2 - TI 4.2 - 3.3 II

- - - ¡.1 +2
4,2 4.2 ¡.2 4.2 - - 4.2 - +2

£ .2
¡ — ¡

+

+2

- 4.2+2 - . -

- - TI I,T 4.2 - ¡.1
+ - +2+24.2 - .

- . - - +2 +

£2 II

2,2 3.3 ¡.2 ¡.2 -

2,2

IT

4.2 +2
2.2

£2 - ¡.2

1,1 -

4.2 -

1.2 4.2

4.2

4.2 II

+2

¡,1

II 22
+

4.2 -
¡ — ¡

TI 2.2 -
4 - - 4,2 - - +2 - ¡.2
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labIa 1

Ss-necio legionensis-Filipenclu/s-íansalmaniae Rivas-Martínez. T
urticetosoms,

(Filipendulion ulmarias-. Mo/me

Compañeras:
Chas-rophyllam aureans L. 1.1 II - - +.2 4.2 - - 4.2 ¡.1 - . - 4 -

Polypogonviridis(Gouan) Breíst 1.1 1.1 ¡.1 - - 1.1 -
EquiselumarvenseL. 1.1 . , - 2,2 - - 2.2 - 1,2 - 2,2 1.1 1,1
Ficta cracca L, - 4.2 - 4.2 +,2
Aconitun,pyrenabs-am1.. - +,2 1,1 4.2 1.1 2.2 1,2 -

Rabas grex ulm~folius 4.2 - - 4.2 -
Myosoíbs sicala Guss.
,Aníhniss-as eaacalis Bieb. -5.2

Además: de ordeny clase: CynosurascnistatasL,en37y28: +.2,en30: +;Jancaseffusus L. en13 y25: +2,
7:2,3; Seises-túaquaticasHill., en37 y

28: 4.2,en7:4; PoerissialisL., en? y 15: II; CalthapahtstrisL.,en
y 23: 4.2; RhmnaníhasIninor L,, en 36:4-2.en ¡7: 4; Arnhoxaníhun, odoratun, L., en 28 y 31: £2; Cre¡
s-apillaris(L.) Wa¡Ir., en28:4, en 30: +, en30: +2; Agrosris cepillas-isE., en2: +.2,en T:l; Elymusrepens(T
Gould. en 19: 4.2: Eqaiseíampalustre L., en 18: 1.1; Poternil/a repíensL,, en27: 1.1; Lys-hnisflos-s-ucu/i1
en 37: 4; Centaurea nigra L., en 4: 4.2 y PoapratensisL.. en28 y 32: TI, De Phregnsi,eree:Epilo/sísa
parvijloruín Schreber,en II y 27: + y Eqaisetamjlaviatile U., en 33 y 36: 1,1 Compañeras:Chaerophy//u
hirsatun, L,, en3y 16: 2,2, en4: l,en33: ¡.2; LapsanacommanisL.,en 17,18 y20: 4;Agrimoniaeapatonial
en 26 y 31: 1.2, en 27: 1,1; Brachypodiam sylvaíieana(Huds) Beauv,en4: 2,2, en20: TI, en 30: 42; Kneus
dspses-ifoliaKreutzer,en 20, 28 y 33: 4.2; Cinsiun, arvense(U.) Scop., en9: +.2, en 25: -4-; Astrentia mejor
subsp.caníníhiacaArcangelí.en4:4,2, en28:4; Ranans-u/asbulbosusL.,en29:l.l,en3I: 1.2; Poene.nore

en 33: 2.2, en 18: 1,1; Carex panicea E., en 9 y 27: +2; Ho/cas mo/lis U,, en 27: +, en 29: II; Sxas-h
sylvatica L,. en 30: -4-2; Cretas-gas,nonogynaJacq.,en38: +2; Las-tucaserniola U,, en24: 4,2; Sons-hasosp
(L.) Hill,, en 29: 4; Al/baria ps-tío/ata(Bieb.) Cavara& Grandeen31: 1.1; Tussilagofarfara L., en 1: +,

Ononis spinosaL., en2: 4,2; Eaphorbia hyberna L., en 2: 4; ¡‘¡cris hieras-íoids-sL., en 4: 4,2; Senes-bojas-ob
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ur>cíón>

ir>, González. J. A. Udc,. Prieto. 1. Loidí & k Penas ¡984
sobas,nava.
vsi/cae. ‘slol>na-Anrhenaí/teíeteo>

.2 2.3 -+2 + (.3 4.2 ¡.1 II . - . - 1.2
- - - - LI TI - - - + - 4,2 ¡.1 4,2 £2 - 1.2 LI 2.2 4 - -
.1 l.¡ 1.] II - 2.2 - 1.2 II

>2 - - - 4.2 + t.2 - LI - - ¡.1 - - - -

+ +2+2 - - -4- - - 11+2 -
>2+2+2 - L2 -
- 4- -4-2 4.2 - - -5- - - ¡.1 4.2
- - - L2 L£ -+ 4.2 - 4.2 -

-- en 15: 4.2; ¡¿pi/oh/am obss-oramSchreber, en 8: 4,2; Ms-lUis melissophyllans U.. en 33: 4; Lan,sum
-oca/asan, 1.., en 3: -4-; Sangaisombaminan Scop., en ¡6:4; Galeopsis ss-sra/sil 1.., en 26: II; Pastinaca sai/va
-. subsp.sr/vescris (Miller) Rouy & Camus.en 38: II: Bromashordeas-eus1.., en27:4; Brizo media 1... en 28:
.2 y E/ymus caninas (U.) L.. en 28: +2.

~calidades: 1. VillafeTí, de Babia(29YQH36); 2. 3 y 4. VaHe deTssrreslio(29TQH47);5 y 6. SanEmiliano
OTTN56); 7. Cabrillanes(29TQ1-135);9 y ¡O. Pontedo(30TTN96); ¡1, Bañar(3OTUN¡4); ¡2. Proximidades

Almansa (30TUN32); ¡5. Huerga~de Babia(29YQH36): 33 y 34. Ventosilla (30TYN85); 32. Rodieznio
OYTN85>; 36 y 37. VaT£edeCasares(3OTTNYS); 25. Lillo (3OTUNI6); 38. Pallide (3OYUNI5); ¡6,17 y 18. Ca-
rnera (3OTTN75); ¡3. Entre Bañar y Matallana de Yana(3OTtJNI4); ¡4. Senade Luna (3OYYNS5): ¡9.
eberino (301TN85>: 20 y 21. Vegacervera (3OTTN2S); 22. Va£verdin (30TTN95); 23 Valdelugueros
OYUNO6); 24. Vegaquemada(30TUN04); 26. Reyera (30TUN25); 27. Entre Riaño y Pedrosadel Río
OTtJN3S): 28. Pedrosadel Ría (30YUN35); 29. Priora (3OTUN3S); 30. Desfiladero de las Corjas
O1tJN34); 31 y 32 Morgovejo (3OTtJN34).
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TAXONOMíA FIrOSOC¡oLoci¡cA

Molinio-Ar,henashens=ss-aR. Ix. ¶937
Ma/i,sis-salia iaerals-oeW. Koch. 1926
Calihion R. Tx. T937 (liromion ras-e,s’yosi Tx. ¡951)

Bromo s-ommuíaíi-Po/vgone;onubistortas- Rivas-Martínez in Mayor, T. E. Díaz, F.
Navarro, G. Martínez & J. Andrés ¡975. corr. Rivas-Martínez,Y. E. Díaz. 3. A.
Edez. Prieto, 3. Loidí & A. Penas¡984

Fil ipenda/lonulmarias- Segal ¡966
Ss-necio /s-gbons-nsis-Filipendale¿amulmarias- Rivas-Martínez,Y. E. Díaz, J. A. Hez.
Prieto. 3. Loidi & A. Penas¡984

L/rtic-etosum dioicas- nava.
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