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Resumen: Rodriguez Guitian, M.A., Amigo Vézquez, J. & Romero Franco, R. Aportaciones sobre la interpretacion, ecologia y dis-
tribucion de los bosques supratemplados naviano-ancarenses. Lazaroa 21: 51-71 (2001).

Tomando como referencia las publicaciones previas existentes asi como datos de campo propios, se realiza unareinterpretacion de
los tipos de bosques existentes en el subsector Naviano-Ancarense (Sector Laciano-Ancarense, Subprovincia Orocantabrica). En con-
junto, considerando los rangos de subasociacion, variantey facies, se reconocen dentro de este territorio un total de quince bosques de
carécter climatdfilo, cuatro edafohigrdfilos, dos primocolonizadoresy cuatro de caracter serial. Estos datos son utilizados para precisar
|as series de vegetacion que se consideran representadas en esta unidad biogeogréficaasi como para discutir las diferenciasy semejanzas
geoboténicas existentes con el subsector Laciano-Narceense.

Abstract: Rodriguez Guitian, M.A., Amigo Vézquez, J. & Romero Franco, R. On the classification, ecology and distribution of the su-
pratemperate woodlands of the Navian-Ancarian subsector in the north-west of the Iberian Peninsula. Lazaroa 21: 51-71 (2001).

On the basis of previous reports and our own field data, we reassess the woodland types present in the Navian-Ancarian Subsector
(Lacian-Ancarian Sector, Oro-Cantabrian Subprovince) in the north-west of the Iberian Peninsula. Considering the ranks of subasso-
ciation, variant and facies, we identified atotal of 15 climatophilous types, 4 edaphohygrophilous types, 4 succession-community types,
and 2 pioneer coloniser types. These conclusions form the basis for defining the vegetation series present in this subsector, and for dis-

cussion of geobotanical similarities and differences with respect to the Lacian-Narceen Subsector.

INTRODUCCION

L as principales aportaciones sobre la tipologia y
distribucion de las comunidades vegetal es que com-
ponen el paisgje de las montafias limitrofes entre
Asturias, Gdiciay Leon (subsector Naviano-Anca
rense, sector Laciano-Ancarense, Subprovincia Oro-
cantabrica) se deben a AmiGo (1984), GUITIAN
(1984), Rivas-MARTiNEZ & al. (1984), 1zco & al.
(1986), Rivas-MARTINEZ (1987) y SiLvA-PANDO
(1990), autores que han tenido en cuenta otras pu-
blicaciones previas (AmMiGo VAzQuez & al., 1987,
BeLLor, 1968; CastroviEID, 1973, LLAMAS, 1984,
ORTiz 1986, FERNANDEZ PrIETO & BUENO, 1987,
FERNANDEZ PRIETO & al., 1987, PUENTE, 1988) enla
elaboracion de sus correspondientes trabajos. En la
Ultima década ha habido diversas contribuciones cen-
tradas en precisar lacomposicion floristica, ecologia,
distribucion y posicion sintaxonémica de un buen
nimero de comunidades presentes en esta unidad

corolégica (Rivas-MARTINEZ & al., 1991, GIMENEZ
DE AZCARATE, 19933, 1993b). No obstante, las con-
clusiones de agunos de estos trabajos implican cam-
bios en lainterpretacion de la distribucion y ecologia
de comunidades, cambios que hasta el momento pre-
sente no han sido razonados convenientemente, 0 en
el mejor de los casos, se han asumido mediante la
simple asimilacion de comunidades vegetales hacia
un determinado territorio desde &reas limitrofes.
Asi, Dianz GoNzALEZ & FERNANDEZ PRIETO
(1994a) modificaron lainterpretacion de variostipos
de bosque que habian sido utilizados como referen-
ciaen latesis doctoral de SiLva-Panbo (1990), des-
cribiendo ademas, cuatro nuevas series de vegetar
€ion en territorios asturianos laciano-ancarenses: las
de los robledales albares xerdfilos y umbrdfilos, lade
las aceredas orocantabricas y la de las fresnedas ri-
parias colino-montanas Naviano-Ancarenses; sin
embargo, estas modificaciones no aparecen recogi-
dasen e Atlas del Medio Natura delaProvinciade
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Ledn (ITGE-Diputacion de Ledn, 1995), obraen la
que Penas & al. presentan un Mapa de Series de
Vegetacion a escala 1:200.000 cuyo disefio habia
sido concluido en 1990 (cf. op. cit.) siguiendo, bési-
camente, |os criterios del Mapa de Series de Vegeta
cion de Espafia (Rivas-MARTINEZ, 1987); en ellase
consderalaexistenciade un tota de Sete Sgmeta en
la vertiente castellano-leonesa de las montafias Na-
viano-Ancarenses que, a grandes rasgos, concuer-
dan con los descritos por SiLvA-PanDo para el con-
junto de Ancares en una publicacion de 1994. No
obstante, las propuestas de Diaz GONzALEZ & FER-
NANDEZ PRIETO (Op. Cit.) fueron incorporadas por
RopRiGUEZ GUITIAN & al. (19963, 1996b) en laela-
boracién de sendos trabgjos centrados en los cambios
recientesen e paisgey en lainfluencia de la activi-
dad humana en la dinamica de las vertientes en
Valle del Rio Ortigal (Serrados Ancares-Lugo) res-
pectivamente, aungue en ninglin caso se aportan in-
ventarios floristicos que refrenden tal interpretacion.

Teniendo en cuenta el volumen de informacion
que se ha generado durante |os Ultimos 20 afios so-
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bre las comunidades arboladas presentes en €l sub-
sector Naviano-Ancarensey las distintas interpreta-
ciones que de ellas se han hecho, se hace necesaria
unapuestaa diadesde el punto de vistafloristicoy
ecolégico de los tipos de bosques presentes en esta
unidad fitogeogréfica, cuestion que congtituye €l
objetivo fundamental de este trabgjo. Ademés de
las referencias hibliogréficas, se han utilizado toda
una serie de datos inéditos reunidos por nosotros a
lo largo de diversas campafias de prospeccion y es-
tudio llevadas a cabo en distintos territorios laciano-
ancarenses durante los Ultimos cinco afios siguiendo
la metodologia fitosociol 6gica de la escuela sigma-
tista de Ziurich-Montpéllier (BRAUN-BLANQUET,
1979) (Fig. 1).

RESULTADOS

ABEDULARES

La observacion de las formaciones vegetales si-
tuadas en los territorios supratemplados superiores
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Figura 1.—Situacion del &rea de estudio y localidades de inventariacion.
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no deforestados Naviano-Ancarenses que constitu-
yen el limite superior del arbolado muestrala exis-
tencia de una clara disimetria asociada a condicio-
nantes de tipo topo-climético (RobRIGUEZ GUITIAN
& GuITIAN RIVERA, 1993, 1994; RobRrRiGUEZ Gui-
TIAN & al., 19964, 1996b), apareciendo en las laderas
de solana bosgues dominados por quercineas (Quer-
cus x rosacea fundamentalmente, Quercus petraea
en menor medida), que adoptan un porte achapa-
rrado en las crestas altimontanas mas venteadas y en
el contacto con € piso orotemplado, mientras que en
las umbrias se desarrollan abedulares, en ciertame-
dida quiondfilos, cuyo limite superior esti consti-
tuido por una franja de bosque aclarado en la que
los &rboles poseen fustes tortuosos. Esta situacion,
descrita por primeravez por Diaz GONZALEZ & FER-
NANDEZ PRIETO (19948) de los territorios laciano-
ancarenses asturianos, es observable con gran niti-
dez en la Serra dos Ancares, macizo que presentan
grandes similitudes en este aspecto con la Reserva
de Muniellos (cf. FERNANDEZ PRIETO & BUENO SAN-
CHEZ, 1996), aunque no habia sido reconocido con
anterioridad hasta los trabgjos publicados por Ro-
DRIGUEZ GUITIAN & al. (19963, 1996b), tal y como
ponen de manifiesto la catena de vegetacion poten-
cia propuesta por SiLva-Panpo (1990) paraestasie-
rra'y la cartografia presentada por PENAs & al.
(1990).

Estos abedulares altimontanos (Luzulo cantabri-
cae-Betuletum pubescentis) que suelen presentar una
cierta proporcion de robles, acebos, avellanos, ser-
balesy, de manera puntual en Ancaresy O Courel,
haya (cf. Amico, 1984, 1zco & al., 1986), encuen-
tran su Gptimo entre los 1300 y 1650/1700 m de al-
titud, intervalo en € que se han descrito una subaso-
ciacion tipica (betuletosum pubescentis) y otra
higréfila (salicetosum atrocinereae) asociada a los
pequefios regatos que atraviesan estos bosgues. Den-
tro de la primera creemos oportuno sefialar la pre-
sencia de lavariante con Fagus sylvatica que no ha
bia sido reconocida hasta el momento en estos
territorios (Tabla 1, inv. 1). Ademas de los tipos an-
teriores, y a semejanza de lo descrito en agunas
montafias |aciano-narceenses, es posible encontrar,
formaciones de caracter primocolonizador domina-
das por € abedul orlando los canchales existentes en
el piso supratemplado de la Serra dos Ancaresy es-
tableciendo contacto con robledales abares xerdfilos.
Como gjemplo de esta comunidad, reconocidaigual-
mente por SiLvA-Panpo (1990) en su tesis doctora y
que ha sido interpretada como una version empo-
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brecida de los abedulares atimontanos (Diaz Gon-
ZALEZ & FERNANDEZ PrIETO, 1994b, FERNANDEZ
PrIETO & BUENO SANCHEZ, 1996), presentamos dos
inventarios tomados en las proximidades del Pico
Tres Bispos (Cervantes, LU) (Tablal, inv. 2y 3).

Los abedulares existentes fuera de los dominios
supratemplados superiores (altimontanos) ocupan
mayoritariamente &reas que fueron sometidas atalas
intensivas durante los dos primeros tercios del si-
glo xx o crecen sobre antiguos campos de cultivo, es
decir, se trata de bosques seriales. El primer caso fue
advertido por SiLva-Panpo (1990) en Ancares quien
lo describié como variante de Betula celtiberica
dentro de la subasociacion tipica de los robledales
albares de la asociacion Linario-Quercetum petrae-
ae sensu FERNANDEZ PrIETO & VAzQuEz (1987),
aunque alaluz de lainformacion que actual mente
Se posee, muy posiblemente estén relacionados prin-
cipalmente con robledales albares umbrdfilos (Lu-
zulo-Quercetum petraeae) y hayedos (Omphal odo-
Fagetum sylvaticae). Los inventarios 4 y 5 de la
Tabla 1 congtituyen ejemplos de estas situaciones
que hemos englobado, alaluz de los conocimientos
actuales, bajo la denominacion de variante de Betu-
la celtiberica vinculada a la subasociacion fageto-
sum sylvaticae de los robledales umbrofilos.

El segundo seria asimilable a la situacion des-
crita por Amigo (1984) en O Courel bgjo la deno-
minacion de Holco mallii-Betuletum celtibericae y
que recientemente se ha vinculado alaasociacion de
los robledales albares xerdfilos —sensu Diaz Gon-
ZALEZ & FERNANDEZ PRIETO (19948)— como va
riante de Betula celtiberica de la subasociacion tipi-
ca(AmIGo & RoMERO 1998).

ROBLEDALES ALBARES

SiLvA-Panpo (1990) incluye los robledales a ba-
res de Os Ancares en laasociacion Linario triornit-
hophorae-Quercetum petraeae, de caracter acidofi-
lo y mesomontano, siguiendo & esquema propuesto
por FERNANDEZ PrIETO & VAzQUEZ (1987) e identi-
ficando en su seno las subasociaciones querceto-
sum petraeae o tipica, aceretosum pseudoplatani,
y crataegetosum monogyni, esta Ultima ligada a
afloramientos calcareos, aspecto que plantea cierta
contradiccion con ladescripcion original de las pre-
ferencias eddficas de la asociacion. Este mismo au-
tor sostiene (cf. op. cit.) que los robledales caurelia
nos descritos por Amico (1984) bajo la
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Tablal
Luzulo cantabricae-Betuletum pubescentis Rivas-Martinez 1964, facies con haya (inv. 1), facies primocolonizadora xerdfila
(invs. 2y 3). Luzulo henriquesii-Quercetum petraeae (F. Prieto & Vézquez 1987) T. E. Diaz & F. Prieto 1994, subas. fagetosum
sylvaticae, variante tipica (invs. 4-7), variante de Betula celtiberica (invs. 8-9) (llici-Fagion sylvaticae, Quercetalia roboris, Querco
petraea-Fagenea sylvaticae, Querco-Fagetea)

Altitud (m) 1350 1500 1560 1300 1100 1180 1365 990 1390
Orientacion NNW W SwW N NW NW N N N
Pendiente (°) 20 18 18 26 26 25 28 26 35
Area(m?) 180 100 200 200 250 200 250 300 300
Alturamedia copas (m) 14 6 6 16 10 20 16 12 15
CoberturaE, (%) 90 60 70 95 100 95 95 95 90
CoberturaE, (%) 75 20 60 95 90 85 80 95 60
N.° de especies 19 8 12 18 3 14 35 24 19
N.° de orden 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Caracteristicas de asociacion y unidades superiores:

E,(>1,5m)

Sorbus aucuparia 1 + 1 2 2 2 1 2 2
Betula celtiberica 3 3 3 2 . 1 4 3
Fagus sylvatica 2 2 1 2 3 2 2
Ilex aquifolium 1 1 2 1 1 4
Corylus avellana 1 1 3 1 1 1
Acer pseudoplatanus + . 1

Diferenciales de Luzulo henriquesii-Quercetum petraeae:

Quercus petraea . . . 2 2 . 4 . .
Quercus x rosacea . + 2 . 2 5 . 1 2
E, (<15m)

Deschampsia flexuosa 1 1 3 1 1 4 1 + .
Vaccinium myrtillus 1 1 3 + 2 + 1 2
Saxifraga spathularis 1 1 . + . r + + 2
Sellaria holostea 1 . r + + + 1 1 .
Oxalis acetosella + . + + + + + 1
Anemone nemorosa 1 . + + + + 1
Lonicera periclymenum . . + 1 2 +
Molariviniana + + r + .
Luzula henriquesii . 4 1 . 1 3
Blechnum spicant r 1 + + .
Crepis lampsanoides 2 r . 1
Holcus mollis . . . . 1 . 1 + .
Dryopteris affinis . . . . + . . 1 1
Valeriana montana 1 . . . . . 2 .
Dryopterisfilix-mas . . . . . . 2 1

Teucrium scorodonia . . . . 1 . . 1
Polygonatum verticillatum . . . . 1 . +

Dryopteris dilatata . . . . + . 1

Melampyrum pratense . . . + . . + .
Euphorbia dulcis + +
Euphorbia amygdal oides . . . . . . + . +
Primula acaulis r . . . r

Compafieras.

Erica arborea 1 3 3 2 + 1 1 1
Polypodium vulgare + r + 1 +
Rubus sp. . . . . 1 + 5 +
Pteridiumaquilinum . . . + + + 2

Sedum anglicum . 3 1
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Ademas: E,: Prunus avium, + en 8; Sorbus mougeotti, 1 en 7; Taxus baccata, 1 en 9. E,, caracteristicas de asociacion y unidades supe-
riores. Athyrium filix-femina, 1 en 1; Hedera helix y Physospermum cornubiense 1 en 5; Alliumvictorialisy Omphalodes nitida, + en 5;
Lathyrus montanus, r en 5; Avenula sulcata, Doronicum sp., Euphorbia hyberna y Lilium martagon 1 en 7; Galium sp., Hieracium mu-
rorum, Melica unifloray Ranunculus platanifolius, + en 7; Melittis melissophyllum, r en 8. Compafieras: Erythronium dens-canis, r en
1; Genista florida, 1 en 2; Dryopteris oreades, r en 3; Anthoxanthum odoratum, + en 7.

Localidades: 1: Lugo, Vilarello de Donis, O Abesedo, Vain Cabado (Cervantes), 29TPH7243; 2y 3: Lugo, Degrada, Monte Candal dos
Forcados (Cervantes), 29TPH7341; 4: Lugo, Vilarello de Donis, O Abesedo, Valin Cabado (Cervantes), 29TPH7243; 5: Lugo, A Pin-
tinidoira, Monte das Travesas (As Nogais), 29TPH6335; 6: Lugo, Brafias, Monte das Canteiras, (As Nogais), 29TPH6134; 7: Ledn, Te-
jedo del Sil, Brafias de Fontaninas (Palacios del Sil) 29TPH1156; 8: Lugo, Fontevedra, Monte do Fedo (Pedrafita do Cebreiro),

29TPH6031; 9: Lugo, Moreda, parte superior de la Devesa da Rogueira (Folgoso do Courel), 29TPH5418.

denominacion de Sorbo aucupariae-Quercetum ro-
boris deben incluirse en la primera de las subaso-
ciaciones anteriormente citadas.

Enlarevision que Diaz GoNzALEZ & FERNANDEZ
PriETO (19944) hacen sobre |a vegetacion de Asturias
S desdoblala serie de los robledales abares citadaen
sendas nuevas series diferenciadas por su ecologia,
composicion floristica de |as cabezas de serie y etar
pas de sustitucion: la de los robledales albares um-
bréfilos (Luzulo henriquesii-Quercetum petraeae),
cuyo sotobosque esta dominado por plantas escidfilas
como Luzula henriquesi, Blechnum spicant, Dryop-
teris dilatata, etc., y la de los robledales abares xe-
réfilos, en cuya cabeza de serie son frecuentes Quer-
cus pyrenaica y Quercus x rosacea en el estrato
arboreo y especies frecuentes en los mel ojares mon-
tanos orocantébricos occidentales como Holcus mo-
[lis, Teucrium scorodonia, Clinopodium vulgare, Lo-
nicera periclymenum, Omphal odes nitida, etc.

Seglin nuestras apreciaciones, existen buenos
gjemplos de ambos tipos de bosgues en Ancares
(Tabla 1, invs. 4-9) aunque una superficie impor-
tante del territorio que potencialmente podria otor-
garsele a los robledales umbrofilos estd ocupado
por extensos acebales, formaciones cuya identidad
fitosociol6gica no ha sido establecida con precisién
por e momento y en las que la actividad humana
parece haber jugado un papel fundamental en su
génesis. Estos robledales estan presentes en otros
macizos montafiosos més meridionales (Montes do
Cebreiro, Serrado Airibio, Serrado Courel), aunque
de manera global sus manifestaciones presentan un
aspecto tanto més xerdfilo cuanto mas hacia el sur
se encuentren, siendo casi puntuales las especies de
carécter umbrdfilo, incluso en laderas orientadas a
norte. Este fendmeno podria estar condicionado por
la existencia de una sequia estival mas prolongada
en estos territorios meridionales (cf. AmiGo 1984).

Al margen de estas consideraciones, en |os ro-
bledales de la Luzulo henriquesii-Quercetum petra-

eae (ue todavia se conservan en las montafias Na-
viano-Ancarenses se pueden reconocer tanto la su-
basociacion tipica (quercetosum petraeae) (Tabla 1,
invs. 4-6) como la subasociacion con haya o fageto-
sumsylvaticae (Tabla 1, invs. 8y 9). Iguamente, he-
mos tenido la oportunidad de visitar agunas locali-
dades |aciano-narceenses en donde esta presente la
asociacin umbrdfila anteriormente comentada (Tar
blal,inv. 7).

HAYEDOS

Una de las peculiaridades fitogeogréaficas méas no-
tables del subsector Naviano-Ancarense eslaexigua
representacion que presentan los hayedos en com-
paracion con otras areas cercanas (Munidllos, Alto de
Rafiadoiro, valles de Monasterio de Hermo y Dega-
fia), hecho que ha sido explicado en reiteradas oca
siones aludiendo a causas edafo-climéticas, talas en
época reciente, etc. (Izco & al., 1986). Su distribu-
cién en e contexto gallego fue eshozada por BELLOT
(1968) y precisada mas tarde para la Serrado Courel
y su entorno por AmIGo (1984) y 1zco & al. (1986).
Durante la redlizacion de nuestros trabgjos de campo
hemos inventariado agunos hayedos no estudiados
con anterioridad y cuya existencia era desconocida
hasta e momento; se trata en todos los casos de pe-
quefios bosques, afectados en gran medida por ex-
tracciones madereras, que se conservan en la parte
noroccidental de la Serra dos Ancares (Brafia de Pan-
dozarco, Monte O Acebal6n), en las Montafias de O
Cebreiroy en e extremo noroccidental dela Serrado
O Courd asi como en los valles de Fornelay Tejedo
del Sil (Ledn). De dllas presentamos una serie dein-
ventarios (Tabla 2) que consideramos de interés para
precisar la distribucion actual y limite occidental de
este tipo de bosgues en € NW Ibérico.

L os hayedos Naviano-Ancarenses presentan una
gran variabilidad floristica en su cortejo herbaceo
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Tabla2
Omphalodo nitidae-Fagetum sylvaticae (1zco, Amigo & Guitian 1986) Rivas-Martinez, Bascones, Diaz, Fdez-Gonzdl ez
& Loidi 1991, var. tipica (invs. 1-6), var. aciddfila (invs. 7-13), Blechno spicanti-Fagetum sylvaticae Tiixen & Oberdorfer 1958
(inv. 14) , (llici-Fagion sylvaticae, Quercetalia roboris, Querco petraeae-Fagenea sylvaticae, Querco-Fagetea)

Altitud (m) 1100 940 845 1245 860 885 1250 1290 1240 1050 1250 980 1300 1360
Orientacion N ENE NWN NNE N NNW  NW N NW  NE N N NW  NNE
Pendiente (°) 40 42 38 40 40 36 25 32 24 30 28 30 25 4
Area (m?) 150 400 300 300 200 250 120 300 150 250 200 300 200 300
Alturamedia copas (m) 16 16 18 28 18 18 18 10 14 14 16 14 14 21
Cobertura E, (%) 95 100 100 100 100 100 85 100 80 100 100 100 100 100
Cobertura E, (%) 85 95 60 40 90 70 60 10 55 40 15 5 30 50
N.° de especies 36 21 27 19 26 24 26 30 21 31 22 41 29 20
N.° de orden 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

Caracteristicas de asociacion y unidades superiores:
E, (>1,5m)

Fagus sylvatica 5 5 5 5
Ilex aquifolium .
Corylusavellana + 1 1 . 1 2
Sorbus aucuparia . . . 1 . .
Crategus monogyna . + + . + + .
Taxus baccata . . . . . . 1 .
Prunus avium + + 1 . . . . . . +

Acer pseudoplatanus . 2 2 . 2 . . . . . .

Quercus pyrenaica . 1 1 . . . . . . . . 1
Quercus X rosacea . . . . . . . 1 . 1 + . .
Betula celtiberica . . . . . . . . + 1 . . +

+
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E,(<15m)

Dryopteris filix-mas
Saxifraga spathularis
Violariviniana

Hedera helix
Mercurialis perennis
Galium odoratum
Luzula henriquesii
Daphne laureola
Omphalodes nitida
Melica uniflora
Helleborus foetidus
Oxalis acetosella
Primula acaulis
Lonicera periclymenum
Polystichum setiferum
Sanicula europaea
Anemone nemorosa . . . . .
Crepis lampsanoides + . . . . . + . 1 . r
Athyrium filix-femina . . . . . + . 1
Euphorbia amygdal oides + + . + . . . + + + . . . .
Dryopteris dilatata . . . . . . 1 1 . . + . 1 2
Sellaria holostea 1 . . . . . + . . + + . 1 .
Milium effussum + . . . + . . 1 . . r . . +
Polygonatum verticillatum . . . + . + . . . + . + . +
Euphorbia dulcis + . + . . + . . . + . + .
Corydalis cava . 1 . + . . . . . . . . +
Dryopteris affinis . . 1 . . . . + . . . +

Ceratocapnos claviculata . . . . . . 1 r . + . .

Ruscus aculeatus . . 1 . + . . . . . . r

Tamus communis . . + . + +
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Diferenciales de variante acidéfila

Blechnum spicant . . . . . . + 1 1 . + . 1 .
Deschampsia flexuosa . . . . . . + . + + + . + 1
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Erica arborea . . . . . . . . . . 2 + r
Vaccinium myrtillus . . . . . . . . 1 . + + .
Teucrium scorodonia . . . . . . . . . + . + r
Compafieras:

Polypodium vulgare 1 . + + . . . . + . . + . +
Asplenium trichomanes + . . . + . . . . . . +

Rubus sp. . . . . + . . + . . . + . .
Digitalis purpurea . . . . . . r . . . . . + +

Ademas: E;: Castanea sativa, 1 en 3y 5; Quercus petraea, 1 en 12; Quercus x trabutii, 1 en 12. E,, caracteristicas de asociacion y uni-
dades superiores. Agrostistenuis, + en 4y r en 13; Ajuga reptans, + en 5y 8; Anthoxanthum odoratum, r en 13; Aquilegia vulgaris, + en
1; Arum maculatum, + en 5; Avenula sulcata, + en 11; Brachypodium sylvaticum, + en 6y 1 en 12; Cardamine hirsuta y Carex sylvatica,
+ en 8; Cardamine impatiens, r en 6; Clematis vitalba, + en 1y 5; Cystopteris fragilis, + en 1; Doronicum sp., + en 8; Euphorbia hy-
berna, + en 3; Galium saxatile, + en 2y r en 13; Geranium robertianum, + en 1; Gymnocarpium dryopteris, + en 8; Heracleum sp-
hondylium, r en 1y + en 5; Hieracium murorum, r en 13y 1 en 14; Holcus mollis, + en 10y 11; Hyacinthoides non-scripta, 1en 2y +
en 4; Hypericum pulchrum, r en 10; Lilium martagon, + en 4y 12; Meconopsis cambrica, + en 1; Mélittis melissophyllum, + en 10y 12;
Moehringiatrinervia, + en 7y 8; Mycelis muralis, 1 en 1; Paris quadrifolia, + en 7y 12; Phyllitis scolopendrium, + en 1y 1 en 5; Poa
nemoralis, 1 en 1y + en 6; Polystichum aculeatum, 1 en 8 y 14; Ranunculus nemorosus, + en 8y 12; Rumex acetosa, + en 7y 13; So-
lidago virgaurea, r en 7; Valeriana pyrenaica, r en 13; Vleronica montana, + en 12y 1 en 14; \icia sepium, r en 7. Compafieras: Arabis
alpina, r en 1; Asplenium adiantum-nigrum, + en 6y 12; Asplenium onopteris, + en 5; Dactylis glomerata, r en 12; Festuca sp., 1 en 14;
Genista florida (pl.), ren 7y + en 13; Pteridiumaquilinum, + en 10y r en 13; Rosa sp., + en 6 y 12; Scrophularia sp. y Umbilicus ru-
pestris, r en 4; Urtica dioica, ren 7.

Localidades: 1: Lugo, Fontevedra, Monte do Fedo (Pedréfita do Cebreiro), 29TPH6031; 2: Ledn, Outeiro (Vega de Vacarce),
29TPH6224; 3: Lugo, Pecios, O Faid (Pedrafitado Cebreiro), 29TPH5626; 4: Lug, Brafias da Serra, Capeloso Baixo (Pedrafitado Ce-
breiro), 29TPH6223; 5: Lug, Pacios, O Faia (Pedrafita do Cebreiro), 29TPH5626; 6: Lugo, Vilela, Monte da Toca (Folgoso do Courel),
29TPH5225; 7: Orense, Vilares de Arriba, O Acebaldn (Ibias, O) 29TPH8053; 8: Lugo, Riocereixa, Devesa do Mazo (Pedrafita do Ce-
breiro), 20TPH5922; 9: Orense, Vilares de Arriba, O Acebal6n (Ibias), 29TPH8053; 10: Lugo, Fontevedra, Monte do Fedo (Pedrafitado
Cebreiro), 20TPH6031; 11: Lugo,so do Courel), 20TPH4723; 13: Ledn, Chano, Monte A Faia (Peranzanes), 29TPH8949; 14: Ledn, Te-
jedo del Sil, Brafias de Fontaninas (Palacios del Sil), 29TPH1156.

como resultado, fundamentalmente, de la combina-
cion de factores edafo-topograficos, presentandose
una amplia gama de situaciones entre extremos do-
minados por taxones aciddfilos (Luzula henriquesii,
Blechnum spicant, Deschampsia flexuosa, Teucrium
scorodonia, etc.) y otros en las que son muy abun-
dantes | as especies meso-eutrofas como Mercurialis
perennis, Polystichum setiferum, Sanicula europaea,
Galium odoratum, etc. (AmiGo, 1984, Izco & al.,
1986). En los inventarios de la Tabla 2 se apreciala
variahilidad comentada, siendo de destacar € he-
cho de que la aplicacion de los criterios de especies
diferenciales propuestas por RivaAs-MARTINEZ & al.
(1991) llevaria a aceptar la existencia de dos tipos de
hayedos dentro de los territorios Naviano-Ancaren-
ses. Omphalodo nitidae-Fagetum sylvaticae de ca-
récter mesotrofo y Blechno spicanti-Fagetum syl-
vaticae, oligotrofo. No obstante, el estado actua de
los conocimientos sobre el dinamismo de ambas Si-
tuaciones diferenciables en lo floristico desaconse-
jan, desde nuestra perspectiva, su tratamiento inde-
pendiente anivel de asociacion, habida cuenta de la
gran homogeneidad que se aprecia en |as respectivas

etapas de sustitucion (cf. Amico, 1984, GUITIAN
1984, 1zco & al., 1986). Por €llo, y siguiendo los
criterios de Amico (1984), hemos diferenciado en
nuestra tabla una variante acidofila caracterizada
por la presencia de Vaccinium myrtillus, Erica ar-
borea, Teucrium scorodonia, Blechnum spicant y
Deschampsia flexuosa dentro de la que se incluye
un inventario realizado en un hayedo que alberga
una interesante poblacion de Gymnocar pium dryop-
teris, pteridéfito del que hasta el momento sola-
mente se conocian otras dos |ocalidades en Galicia
(Izco & al., 1983). En esta misma tabla incluimos
un inventario recogido en € valle de Tejedo del Sil
(Ledn), localidad de la que desconociamos referen-
cias de la existencia de hayedos (cf. PUENTE, 1988).

AVELLANEDAS

Al analizar el paisgje forestal del piso supratem-
plado Naviano-Ancarense destaca la elevada repre-
sentacion espacial que alcanzan las avellanedas. Es-

tas formaciones, especiamente abundantes en la
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Serrados Ancares y frecuentes en muchas otras are-
as de montafia del norte y occidente de Gdlicia, fue-
ron analizadas en O Courel por AmiGo (1984) e
Izco & al. (1986) proponiéndose su diferenciacion
en avellanedas mesotempladas o facies juveniles de
bosques pluriespecificos neutro-basdfilos (Ompha-
lodo-Coryletum avellanae) y avellanedas supratem-
pladas vinculadas a las series de |os hayedos y ro-
bledales caracteristicos del territorio (Luzulo
henriquesii-Fagetum sylvaticae subas. coryletosum
avellanae). Para SiLva-Panpo (1990), las avellane-
das ancarenses desarrolladas sobre sustratos siliceos
se incluirian en la subasociacion salicetosum atro-
cinereae de los abedul ares montanos (Luzul o-Betu-
letum pubescentis), sintaxon que englobariay am-
pliaria el concepto de las avellanedas caurelianas
propuesto por los autores anteriores, mientras que
|as existentes sobre materiales calizos, delas cuales
aporta un solo inventario de Cruzul (Lugo), perte-
necerian alacomunidad Mercurialidi perennis-Fra-
xinetum excelsioris subas. omphal odetosum nitidae.

Por otra parte, como resultado de las modifica-
ciones nomenclaturales realizadas por RIvAS-MAR-
TiNEz & al. (1991) en su trabgjo sobre los hayedos
del suroccidente europeo, la subasociacion coryle-
tosum avellanae vinculada a los hayedos de la Lu-
zulo-Fagetum pasd a subordinarse alos de la Blech-
no spicanti-Fagetum sylvaticae, asociacion ausente
del subsector Naviano-Ancarense seglin estos auto-
res, cuestion que dej6 abierto un vacio nomenclatu-
ral para las avellanedas descritas por 1zco & al.
(1986). A este respecto, se ha propuesto reciente-
mente la denominacion provisional de comunidad
de Corylus avellana para aquellas que aparecen or-
lando los hayedos que se asientan sobre sustratos
calcéreos en las montafias de O Cebreiro y O Courel
(Izco & Amico, 1999).

En nuestra opinion, las avellanedas estén relacio-
nadas con diferentes tipos de bosques y presentan un
significado dindmico acorde con las distintas Situa-
ciones ecoldgicas en las que aparecen, en contra del
criterio sostenido por SiLva-Panbo (1990) que las
vincula Unicay exclusivamente a la serie supratem-
plada superior de los abedulares. Dejando a un lado
aguellas que crecen ligadas alos arroyos 'y regatos en
su tramo inicial, y que aguas abgjo establecen con-
tacto con las facies méas empobrecidas en especies
arboreas de las fresnedas riparias, que si creemos
incluidas en la subasociacion salicetosum atrocine-
reae de dichos abedulares, desde € punto de vista
ecoldgico y sucesional cabe distinguir dos tipos de
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bosques dominados por € avellano: unos situados en
vertientes umbrosas 0 vaguadas en laderas de solana,
por o general sobre suelos profundosy frescos, més
0 menos pedregosos, Y en las que se conservan evi-
dencias de talas en épocas recientes (tocones, fustes
apeados y troceados, hoyos de carboneo, etc.), delo
cud se deduce su condicion seria, y otros que se de-
sarrollan sobre canchales secos, presentando un mar-
cado carécter colonizador, y contactando a menudo
con bosques de caracter umbrdfilo. Estas situaciones
han sido descritas previamente en las montafias de
Muniellos (Diaz GonzALEZ & FERNANDEZ PRIETO,
19943, FERNANDEZ PRIETO & BUENO SANCHEZ, 1996)
en donde se han tratado, con base en las diferencias
comentadas, como avellanedas secundarias (seria-
les) y avellanedas primarias.

Admitiendo esta interpretacion, las avellanedas
secundarias estarian vincul adas sucesional mente con
aceredas, robledales albares en posicion de vaguada
y hayedos puesto que aparecen en una amplia banda
bioclimética, desde el horizonte mesotemplado su-
perior hasta el supratemplado superior (AmiGo,
1984, 1zco & al., 1986, FERNANDEZ PRIETO & BUENO
SANCHEZ, 1996). Un posicionamiento definitivo so-
bre su encuadre sintaxondmico precisa, a nuestro
juicio, de un estudio mas detallado que tenga en
cuenta las Ultimas propuestas y cambios nomencla-
turales de las comunidades climécicas con las cuaes
se relacionan dindmicamente asi como unaideacla-
rade su reparto geogréfico y tipos de contactos ca-
tenales que establecen. Por su parte, las avellanedas
primarias tienen en las montafias de Ancares una
distribucion espacial y bioclimética més restringida,
apareciendo cefiidas a enclaves mas 0 menos um-
brosos dentro de territorios mesotemplados y su-
pratemplados inferiores. Siguiendo los criterios de
FERNANDEZ PRIETO & BUENO SANCHEZ (1996), ¥ Sin
prejuicio de que en un futuro se puedan |legar a ad-
mitir otras soluciones para estos tipos de bosque,
aportamos en la Tabla 3 algunos ejemplos de estos
dos casos desarrollados sobre coluviones siliceos y
que hemos tratado como facies juvenil y coloniza-
dora, respectivamente, de la asociacion Luzulo hen-
riquesii-Aceretum pseudoplatani.

ACEREDAS
Lareinterpretacion que realizaron Diaz GONZA-

LEZ y FERNANDEZ PrIETO (19948) sobre la subaso-
ciacion aceretosum pseudoplatani de los robleda-
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Tabla3
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Luzulo henriquesii-Aceretum pseudoplatani F. Prieto & A. Bueno 1994, subas. tipica, facies primocolonizadora
(avellanedas primarias) (invs. 1y 2), facies de recuperacion o juvenil de Corylus avellana (invs. 3-8), facies madura (invs. 9-11);

subas. quercetosum roboris (invs. 12-16)

(llici-Fagion sylvaticae, Quercetalia roboris, Querco petraeae-Fagenea sylvaticae, Querco-Fagetea)

Altitud (m) 1000 925 1200 1270 1190 960 1210 1050 1120 1000 1275 880 1080 880 920 830
Orientacion E NNE NNE NNW NNE NW N NE NNW NNE N WNW N NE NE W
Pendiente (°) 20 34 30 46 28 24 50 38 36 40 56 20 8 38 25 28
Area(m?) 80 100 100 100 120 100 150 250 120 300 200 200 200 400 250 300
Alturamediacopas(m) 12 6 8 18 10 10 12 12 15 16 14 23 12 16 16 18
Cobertura E, (%) 90 60 100 9 100 100 90 90 90 100 100 100 100 85 100 100
Cobertura E, (%) 40 50 90 60 70 70 75 60 95 75 100 70 90 60 70 70
N.° de especies 15 21 42 24 28 40 18 47 38 37 52 35 33 41 48 3B
N.° de orden 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Caracteristicas de asociacion y unidades superiores:

E, (1,5m)

Corylus avellana 4 4 5 2 4 5 4 4 2 2 3 4 3 2 3 2
Ilex aquifolium . 1 2 4 2 1 2 1 2 . + 2 2 2
Acer pseudoplatanus . 1 . 1 1 3 2 3 3 . 2 1 2
Sorbus aucuparia 1 . 2 1 1 1 1 2 2 . 1
Quercus petraea 1 2 . 1 . . 2 3 1 4 3 .
Prunus avium . 1 . . 1 1 + . + 1
Fagus sylvatica . . 2 2 2 3 4 . 3 .
Fraxinus excelsior 3 1 . . . 2 2 . 1 2

Betula celtiberica . 2 2 1 2 2 1 .
Ulmus glabra 1 . . 1 2
Quercus X rosacea 1 1 . 2
Quercus pyrenaica . . 1 . 2 +

Salix caprea + + 1

E, (<1,5m)

Hedera helix . . 3 r 3 1 r + 3 2 1 3 1 1 1 1
Dryopteris filix-mas + 1 1 + + 1 2 1 1 5 2 1 . . 1
Polystichum setiferum 2 + 1 . 1 + . 1 . 2 1 1 . 3 1 1
Sellaria holostea 1 + 1 1 . 2 + 1 . + 1 1 + 1 1
Violariviniana . . 1 . r . r + + + + + + + 1+
Mercurialis perennis 1 + 1 + 1 2 . 2 4 2 3 . . + 1
Primula acaulis + . . 1 1 + . 2 1 1 + + 1 + .
Melica uniflora . + 1 + 1 . 1 . + 1 + . + 1 1
Geranium robertianum + 1 . . . + + + + r 1 . + + . +
Saxifraga spathularis 1 1 + . 1 + . 2 1 + 1 1 1
Sanicula europaea . 1 + 1 1 2 2 + . 1 1
Dryopteris affinis 1 . . 1 + + 2 r 1 1
Omphalodes nitida 1 1 1 + . . 1 1 1+
Teucrium scorodonia 1 1 . . + + + + 1 1
Galium rotundifolium . 1 . + . r + r + + 1
Holcus mollis 1 + + + + . . + r + .
Luzula henriquesii 1 3 . 2 . 1 4 + . + 3
Oxalis acetosella 1 1 + 1 1 + . + 1 .
Polygonatum odoratum . . + r . . . 1 + + r r
Daphne laureola 1 . 2 1 . . 1 1 1 . 3 .
Anemone nemorosa . + 2 . . 2 + . 1 + +
Polygonatum verticillatum . + r + + 2 . +

Lonicera periclymenum + + + . . + + . 1 1
Vaccinium myrtillus + . + . + + + + +
Dryopteris dilatata + + 1 1 + . + . +
Helleborus foetidus + . . + 1 . + + +
Slenedioica + + + . . + + r
Meélittis melissophyllum 1 + . + + + o+
Crepislampsanoides . . . 1 + r . + + o+
Euphorbia amygdal oides 1 . + . 1 + + +

Galium odoratum 1 1 1 1 . . 1 1 .

Ranunculus nemorosus 1 . . r + + + .
Athyrium filix-femina . + + . . + 1
Deschampsia flexuosa 2 . r . + . +
Lilium martagon + 1 + r +
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Euphorbia dulcis
Blechnum spicant
Milium effussum
Paris quadrifolia . . . . . . . .
Valeriana pyrenaica . . . r . . r . . . 1 . + .
Moehringia trinervia . . . . . + . . + + . . . +
Lathyruslinifolius . . . . . . . . . . 3 + . + .
Ajuga reptans . . 1 . . + . . . . . . . . r
\eronica montana + . + . . . . .
Narcissus asturiensis . . . + . . 1 1 . . .

Ranunculus platanifolius . . . . . . . . + 1 +

Scrophularia alpestris . . + . . . . + . . r

+ + + +
=+ + o+
+
+
+

+

Diferenciales de subasociacion quercetosum roboris:

Ruscus aculeatus . . . . . . . . . . . 1 + + + 1
Tamus communis . . . . . . . . . . . .
Castanea sativa . . . . . . . . . . . 1 3 . 1
Asplenium onopteris
Malus sylvestris . . . . . . . . . . . . .
Rubia peregrina . . . . . . . . . . . . . 1 . .
Quercus robur . . . . . . . . . . . . . . . 1
Clematis vitalba . . . . . . . . . . . . . +

+
[
+
+

=+
+ -

Compafieras:

Rubus sp. 1 . 3 . 2 + . + 1 . r 1
Polypodium vulgare . + + . . + . . 1 + 1 . . + +
Erica arborea . 1 + . + . . . . . . .
Pteridium aquilinum . . . . . . . . 1 . . +
Fragaria vesca . . + . r . . . 1

Aquilegia vulgaris . . + . . r . r r . . . . . .
Digitalis purpurea . 1 . . . . . r . . . + . . . r
Urtica dicica . . r . . . . . + . + . . +

Epilobium sp. . . . . . . . . + . + . . + . .
Umbilicus rupestris . + . . . . . . . r . . . . . +

._.
+
-
+

+ = + P
+
-

Ademés: E,: Crataegus monogyna, + en6y 1 en 13; Frangula alnus, + en 12; Quercus x trabutii, 1 en 9; Sorbus aria, 1 en 11; Sorbus mou-
geotti , 1 en 11; Taxus baccata , 1 en 10; Tilia platyphyllos, 2 en 11. E,, caracteristicas de asociacion y unidades superiores: Aconitum ne-
apolitanus, 1 en 11; Actaea spicata, 1 en 11; Adenostyles pyrenaica, + en 11; Agrostis tenuis, r en 16; Allium ursinum, 1 en 6; Angelica syl-
vestrisy Astrantia major, + en 11; Avenula sulcata, 1 en 11; Brachypodium sylvaticum, 1 en 1y 14; Bromus ramosus, + en 14; Cardamine
impatiens, r en 6; Carex sylvatica, r en 3y + en 10; Cherophyllum hirsutum, 1 en 9y + en 11; Circaea lutetiana, r en 4y + en 8; Corydalis
cava, + en 8; Doronicum p., + en 3y 10; Festuca gigantea, + en 1; Geum urbanum, r en 14; Heracleum sphondylium, + en 6y 1 en 11; Hie-
racium murorum, + en 14y 16; Hyacinthoides non-scripta, 1 en 6 y 10; Hypericum androsaemum, r en 8; Hypericum pulchrum, + en 14y
r en 15; Lastrea limbosperma, + en 4y 15; Linaria triornithophora, + en 2 y 12; Melampyrum pratense, + en 15; Physospermum cornu-
biense, + en 10y r en 15; Poa nemoralis, 1 en 10y + en 11; Ribes sp., 1 en 11; Valeriana montana, r en 8y + en 11; Vicia sepium, + en 11.
Compafieras. Aspleniumtrichomanes, + en 10y 14; Calamintha clinopodiumy Geranium lucidum, + en 14; Ceratocapnos claviculata, + en
2; Genigta florida, + en 16; Lamium sp., + en 9; Solidago virgaurea, + en 2y 8; Sachys sylvatica, + en 6.

Localidades: 1: Lugo, Valle del Rio Valouta (Naviade Suarna, LU) 29TPH7652, 2: Lugo, Vale del Rio Vaouta, Regueirado Teixo (Na
viade Suarna, LU) 29TPH7652; 3: Lugo, Abesedo de Donis, ladera anterior a Os Cabanifios (Cervantes), 29TPH7045; 4: Lugo, Abesedo
de Donis, ladera anterior a Os Cabanifios (Cervantes), 29TPH7045; 5: Lugo, Degrada, junto a primer puente de la carreteraa Piornedo
(Cervantes), 29TPH7045; 6: Lugo, O Furco (Lancara), 29TPH4340; 7: Lugo, Abesedo de Donis, Vain Cabado (Cervantes), 29TPH7243;
8: Lugo, Valede Rio Vaouta (Naviade Suarna), 29TPH7652; 9: Lugo, Fontevedra, Monte do Fedo (Pedrafita do Cebreiro), 20TPH6E031;
10: Lugo, Devesa da Rogueira, Teso de Romeén (Folgoso do Courel), 29TPH5520; 11: Tejedo del Sil, Brafias de Abgjo (Palacios del Sil),
29TPH1156; 12: Lugo, Porcis (Cervantes), 29TPH6835, 13: Lugo, Riamonte de Abaixo, Vadesolleiro (Cervantes), 29TPH6434; 14: Ledn,
Rio Porcarizas, margen derecha entre Porcarizasy Villar de Acero (Villafranca del Bierzo), 29TPH7935; 15: Lugo, Valedel Rio Vaouta,
Chao dos Bois (Navia de Suarna), 29TPH7652. 16: Ledn, Rio Porcarizas, margen izquierda (Villafranca del Bierzo), 20TPH8034.

les dbares oligotrofos definida por FERNANDEZ PRIE-  los inventarios aportados por SiLvA-Panpo (1990), la
TO & VAzQUEZ (1987) en la Reserva de Muniellos  existencia de este tipo de bosques en ambas ver-
como una comunidad independientey etapamadura  tientes de la Serra dos Ancares, interpretacion que
de una serie de vegetacion desconocida hasta esa han seguido 1zco & Amico (1999) en una reciente
fecha, obliga a admitir, tomando como referencia  descripcion del paisgje vegetal de las montafias de O
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Cebreiro. Por nuestra parte hemos tenido la oportu-
nidad de conocer otras localidades donde la comu-
nidad mencionada esté presente, tanto en estas mon-
tafias como en laLaciang, el valle del Rio Ibias, los
Montes do Cebreiro y O Courel (Tabla 3). En con-
junto, los inventarios que aportamos encajan bien
con el concepto de la comunidad establecido por
sus autores, aunque es interesante destacar la au-
sencia de Tilia platyphyllos en los territorios Na-
viano-Ancarenses.

En Ancares esta comunidad presenta un compor-
tamiento ecoldgico paraelo a observado en las
montafias proximas | aciano-narceenses, asentandose
preferentemente sobre potentes coluviones en las
partes bajas de las laderas; sin embargo, hacia las
montafias de O Cebreiro y O Courel se presenta
asociada alos arroyos de las cabeceras de los valles,
interdigitandose con otros tipos de bosques (haye-
dos, robledales albares, melojares, etc.) y sinllegar a
constituir una cintura de vegetacion diferenciada al-
titudinalmente.

Ademés de los aspectos tipicos de esta comuni-
dad, hemos detectado la existencia de enclaves en
los que se incorporan algunas especies de caracter
termdfilo como Ruscus aculeatus, Tamus communis,
Castanea sativa y, en menor medida, Rubia pere-
grina, Clematis vitalba o Quercus robur, que pen-
samos corresponden con la subasociacion querceto-
sum roboris descrita por RODRIGUEZ GUITIAN €t al.
(en prensa) y presente en las &reas mesotempladas
gaaico-asturianas septentrionales mas interiores y
cercanas al subsector naviano-ancarense.

BOSQUES PLURIESPECIFICOS NEUTRO-BASOFILOS

Los bosques caducifolios de afinidades basofi-
las tienen una distribucion muy puntual en las mon-
tafias Naviano-Ancarenses debido a la escasez de
afloramientos calc&reos. No obstante, en las conta-
das locaidades en donde éstos gparecen se observan
algunas particularidades floristicas y vegetaciona-
les que han sido interpretadas de diferente manera
por distintos autores. Asi, SiLva-Panbo (1990) in-
cluy6 en la asociacion orocantabrica Mercurialidi
perennis-Fraxinetum excelsioris un inventario reco-
gido en las calizas de Cruzul (Becerrea, Lugo),
mientras que otros procedentes de Doncos (As No-
gais, Lugo) sobre estos mismos materiales, fueron
llevados ala asociacion de carécter oligotrofo Lina-
rio-Quercetum petraeae en € sentido de FERNANDEZ

Aportaciones sobre lainterpretacion, ecologiay distribucion

PriETO & VAzQUEZ (1987), utilizando presumible-
mente como criterio el dominio arbéreo del roble a-
bar, puesto que en esta locdidad faltan o son raras
especies caracteristicas de esta comunidad como
Luzula henriquesi, Vaccinium myrtillus, Melampy-
rum pratense, Anemone nemorosa, Viola riviniana,
Dryopteris dilatata, Galium rotundifolium o Oxalis
acetosella. Por su parte, AmMiGo (1984), GIMENEZ
DE AZCARATE (19933, 1993b) y AMIGO & al. (1994),
subordinan sus inventarios de bosques caducifolios
mesotemplados obtenidos en las calizas orientales
lucenses a la asociacion Omphalodo nitidae-Cory-
letum avellanae, endémica de los subsectores Na-
viano-Ancarense y Galaico-Asturiano septentriond,
fundamentandose en cuestiones floristicasy detipo
sucesiona que les llevan arechazar la presencia de
los bosques de la Mercurialidi-Fraxinetum en las
montafias orocantabricas de Galicia propuesta por
SiLvA-PanDO (1990, 1994).

Ademas de diversas representaciones estricta-
mente orocantébricas de este tipo de bosques, hemos
estudiado una serie de afloramientos calcareos si-
tuados en € tramo medio del Rio Neira (Subsector
Lucense, Sector Galaico-Portugués), limitrofes con
€l extremo occidental del subsector Naviano-Anca
rense. En estas |ocalidades |os bosgues de la Omp-
halodo-Coryletum cuentan con la presencia de di-
versas especies caracteristicas de unidades
sintaxondmicas de rango superior (dianza Carpi-
nion betuli, orden Fagetalia sylvaticae) ausentes o
presentes de manera anecddtica en la tabla original
utilizada en la descripcion de la comunidad (cf.
AMIGO & al. 1994), como es el caso de Evonymus
europaeus, Cornus sanguinea, Helleborus occiden-
talis, Hypericum androsaemum o Iris foetidissima
(Tabla 4, inv. 1-8). Estos fragmentos de bosque
constituyen, a nuestro modo de ver, la version més
proxima dentro del territorio gallego a los bosques
mesofiticos eutrofos de | os territorios mesotempla-
dos ovetenses y cantabro-euskal dunes (Polysticho-
Fraxinetum excelsioris) alcanzando, posiblemente,
€l nimero medio de especies por inventario (40
plantas) més elevado de todos los tipos de bosque
descritos en Galicia hastala actualidad. Segin nues-
tras observaciones, la orla espinosa que acompafia a
estos bosques aparece igualmente «enriquecida» en
una serie de taxones raros o ausentes en la descrip-
cién de las comunidades preforestales pertenecientes
alaserie de los bosques pluriespecificos meso-eu-
trofos Naviano-Ancarenses y galaico-asturianos
(Rubo-Tametum origanetosum virentis, Helianthe-
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Tabla4
Omphalodo nitidae-Coryletum avellanae Amigo, Giménez de Azcarate & Romero 1994, subas. coryletosum avellanae, var. de
Evonymus europaeus (invs. 1-8), subas. quercetosum petraeae nova (invs. 9-23)
(Carpinion betuli, Fagetalia Sylvaticae, Querco-fagetea)

Altitud (m) 500 620 480 470 500 470 560 540 810 880 885 1040 1100 980 860 1010 840 1040 950 875 30 36 39
Orientacion WNW NE WNW N NE NNE ENE NNE SSW E NNE NNE NNW NNE N NE N NE NNE NW 645 825 960
Pendiente (°) 15 32 20 30 16 38 22 28 38 24 40 26 30 40 40 30 38 14 38 38 W SSW NE
Area(m? 250 150 300 300 300 400 300 200 250 200 200 500 200 200 250 300 200 100 250 300 22 40 36
Alturamedia copas (m) 8 15 20 2 18 22 15 16 10 17 20 18 12 16 20 22 25 8 18 24 200 250 300
Cobertura E, (%) 9 100 100 100 100 100 100 100 95 100 100 100 90 100 9 100 90 100 100 100 20 10 10
Cobertura E, (%) 100 80 8 9% 100 70 9% 70 60 9% 7 8 60 8 100 100 100 9 50 100 10 100 100
N.° de especies 32 48 31 44 38 41 48 40 36 46 43 42 30 53 52 41 36 32 23 3B 8 40 70
N.° de orden 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23

Caracteristicas de asociacion y unidades superiores:
E (>15m) 5

Corylus avellana + 4 . . . 3 4
Crataegus monogyna
Fraxinus excelsior 1 + + .t 2
Acer pseudoplatanus .
Prunus avium +
Castanea sativa .
Quercus robur 5
Ilex aquifolium

Quercus pyrenaica . . . . .
Prunus spinosa + . . + 4+
Sambucus nigra . 1 . . . . . . . . . .
Ulmus glabra . . . . . . + . 1 2 1 . 1 . . .
Betula celtiberica . 1 . . . 1 . . . . . . . . 1 . 1
Sorbus aucuparia . . . . . . . . . . . + 2 . . 1
Laurus nobilis . . + + 1

E, (<1,5m)

Hedera helix 2
Polystichum setiferum
Helleborus foetidus +
Mercurialis perennis

Primula acaulis .
Tamus communis +
Sanicula europaea

Melica uniflora .
Ruscus aculeatus 1
Molariviniana .
Brachypodium sylvaticum ~ + .
Clematis vitalba + . +
Daphne laureola 1
Vicia sepium .
Lonicera periclymenum 1
Phyllitis scolopendrium .
Crepis lampsanoides
Ranunculus hemorosus
Sellaria holostea
Polygonatum odoratum
Omphalodes nitida
Arumitalicum
Euphorbia amygdal oides . . . . . . . . . . . . .
Lilium martagon . . . . . 1 . . . 1+ . + + o+ . . 1 1 . . .t
Asplenium onopteris + . . + . . r + + . 1 . . + . . . . . . P
Euphorbia dulcis . 1 . . . + + + . + . + . . 1 . . 1 . . . . .
Hyacinthoides non-scripta . . . .+ . r . . + 1 1 . . . 1 . . . . . . 1
Dryopteris filix-mas + 1 . . . . . . . 1+ . . . 1 1 . . . .1

Holcus mollis . + . .
Pimpinella major . . r + . . . . . . . . . . . . . .
Milium effussum . . . . . . . . . + . . + + . 1 . . . + . +
Teucrium scorodonia . + . . r . . r + .
Alliumursinum . . . . . . . . +
Ornithogalum pyrenaicum . . . . r . 1 +
Polygonatum verticillatum . . . . . .

Rubia peregrina . . + + . 1 . . . . . . . . . . .
Circaea lutetiana . + . . . . . . 1 . . . . 1 . . . . . +

Oxalis acetosella . 1 . . . . . . . . . . . . . + + . . +

Luzula henriquesii . . . . . . . . . 1+ . . . . . r . + . . .
Carex sylvatica . + . .+ . . . + . . . . . . . . . . . .+
Melittis melissophyllum . . . . . + . r . . . . . + o+ . . . . . .
Symphytum tuberosum r + . .+ . . . . . . . . . . . . . . .+
Anemone nemorosa . . . . . . . . . + + . . . . . . . + .

Athyrium filix-femina . . . . . . . . . . . . 1 . + . . . +
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Neottia nidus-avis . . . . . . . + . + + . . . . . . . . . .
Slenedioica . . . . . . . . . . . . . . + . . + . . 1 .
Moehringia trinervia . . . . . . . . . . . . . + r . . . . . . +

Diferenciales de la variante de Evonymus europaeus:

Cornus sanguinea 2 1 3 3 3
Evonymus europaeus 2 . 3 1 1
Iris foetidiss ma + . 1 + 1
Helleborus occidentalis . 1 . +
Hypericum androsaemum . . +

-k o+ + e
+

Diferenciales de la subasociacién quercetosum petraeae:

Quercus petraea . . . . . . . . . 3 3 . 2 2 1 . 1 . . . 2 1
Quercus x rosacea . . . . . . . . 1 1 1
Galium odoratum . . . . . . . . . 2 2
Fagus sylvatica . .
Corydalis cava . . . . . . . . . . . . . .
Paris quadrifolia . . . . . . . . . 1+ . . . . . 2 .

Aconitum neapolitanus . . . . . . . . . . . . 1 . r . . 2 . .
Quercus x trabutii . . . . . . . . + . . . . . . . . . . +
Alliaria petiolata . . . . . . . . . . . + . +

N W+
C oW -
A
w
N

Compafieras:

Rubus sp. 1
Geranium robertianum .
Polypodium vulgare +
Fragaria vesca +
Heracleum sphondylium

Rosa sp. + +
Urtica dioica . . .
Asplenium trichomanes + + +
Ajuga reptans . +
Umbilicus rupestris . .
Geum urbanum + + . . . . .
Pteridium aquilinum . . . .+ . . . r .
Sachys sylvatica . . . . . . . . . +
Digitalis purpurea . . . . . . r . . r .
Valeriana pyrenaica . . . . . . . . . . r

B
=P+ o+
+

-
B it T T T i
=
+
+
R
-
+ =
+
+ =+ +

+ =+ =+

+ 4+ o+ =
+

Ademés: E,: Frangula alnus, + en 9; Pyrus cordata, + en 1, Quercus x andegavensis, 2 en 12; Salix caprea, 4 en 15; Taxus baccata, 1 en
13y 16. E,, caracteristicas de asociacion y unidades superiores: Blechnum spicant, 1 en 2y r en 16; Bromus ramosus, + en 14; Carda-
mine hirsuta, + en 20; Chaerophyllum hirsutum, + en 18y 19; Cystopteris sp., 1 en 12; Dactylorrhiza maculata, + en 5; Dryopteris af-
finis, + en 10y 1 en 16; Dryopteris dilatata, 1 en 16; Galium rotundifolium, + en 16; Lathyrus montanusr en 10y 22; Lysimachia ne-
morum, + en 12; Luzula sp., + en 13; Meconopsis cambrica + en 15y 1 en 18; Orobanche cf. rubra, r en 14; Physospermum
cornubiense, + en 7y 12; Potentilla sterilis, + en 15; Ranunculus ficaria, + en 12; Saxifraga granulata, + en 12; Saxifraga spathularis,
+en 20; Scrophularia alpestris, + en 14; Veronica montana, + en 20. Compafieras: Adiantum capillus-veneris, r en 14; Aquilegia vul-
garis, + en 2y 23; Asphodelus albus, + en 7; Calamintha clinopodium, + en 9; Chelidonium majus, + en 14y 21; Ceratocapnos clavi-
culata, + en 16; Doronicum carpetanum, 1 en 23; Epilobiumsp., + en 17y 21; Erica arborea, + en 16; Eupatorium cannabinum, + en
15; Galium aparine, + en 12 y 23; Lamium sp., + en 15; Myosotis sp., r en 17; Pentaglottis sempervirens, r en 18; Picris hieracioides, r
en22.

Localidades: 1: Lugo, Aranza (Baralla) 29TPH4148; 2: Lugo, Sixirei (Baralla), 29TPH4447; 3: Lugo, Monte Coedo (Lancara),
29TPH3746; 4: Lugo, Acibido, Monte Coedo (Baralla), 29TPH3746; 5: Lugo, A Cal (Baralla), 29TPH4249; 6: Lugo, Acibido, ladera
derecha de antigua cantera (Baralla), 29TPH3746; 7: Lugo, Portada Cruz (Becerred) 29TPH5146; 8: Lugo, Portada Cruz (Becerred),
29TPH5146; 9: Ledn, Entre Villar de Acero y Teixeira (Villafrancadel Bierzo), 29TPH7733; 10: Lugo, Devesa de Pando (As Nogais),
29TPH5234 holotypus subasociacion quercetosum petraeae; 11: Devesa de Pando (As Nogais), 29TPH5234; 12: Ledn, La Cernada
(Vega de Valcarce), 29TPH6129; 13: Biduedo (Triacastela), 29TPH4834; 14: Ledn, A Bramuda, Teixeira (Villafranca del Bierzo),
29TPH7634; 15: Lugo, Entre Alence y Vilarin (As Nogais), 29TPH5135; 16: Lugo, Queixadoiro (Triacastela), 29TPH4832; 17:
Ledn, Vilaspasantes (Cervantes), 29TPH6237; 18: Ledn, Biduedo (Triacastela), 29TPH4834; 19: Ledn, Outeiro (Vega de Vacarce),
29TPH3746; 20: Lugo, Pecios, O Faid (Pedrafita do Cebreiro), 29TPH5626; 21: Lugo, Souto de Doncos (As Nogais), 29T PH5639; 22:
Ledn, Entre Villar de Acero y Teixeira (Villafranca del Bierzo), 29TPH7733; 23: Lugo, Pacios, O Abrairal (Folgoso do Courel),
29TPH5626.

mo-Brometum ulicetosum europael), como son Cor-  asociacion Omphalodo-Coryletum avellanae para
nus sanguinea, Evonymus europaeus, Clematisvi- € cudl proponemos la denominacion de variante de
talba o Fraxinus excelsior. Creemos, en funcionde  Evonymus europaeus y que se caracteriza, funda-
las peculiaridades floristicas comentadas, que este  mentalmente, por la presencia de las especies ante-
tipo de bosques congtituyen un aspecto inéditodela  riormente comentadas.
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Volviendo alas montafias orocantébricas, hemos
prospectado con detalle las formaciones arboladas
que crecen sobre afloramientos de rocas carbonata-
das (calizas, dolomias, calcoesquistos) situados en
la Serra dos Ancares y sus inmediaciones, obte-
niendo algunos resultados novedosos. En primer |u-
gar, se ha constatado la existencia de un importante
conjunto floristico de carécter ordfilo en diversas re-
presentaciones de estos bosques situadas en €l 1imi-
te de los pisos meso y supratemplado donde apare-
cen Quercus petraea, Quercus x rosacea y Fagus
sylvatica compartiendo € estrato arbdreo junto con
otros taxones frecuentes en esta comunidad (Acer
pseudoplatanus, Quercus pyrenaica, Fraxinus ex-
celsior, Corylus avellana, etc.), mientras que en el
sotobosque se encuentran plantas de dptimo oro-
cantébrico como Galium odoratum, Corydalis bul-
bosa, Aconitum neapolitanum o Paris quadrifolia
(Tabla 4, invs. 9-23); en estos casos €s raro 0 esta
ausente Quercus robur. Estas situaciones carecen,
como es caracteristico del subsector Naviano-An-
carense, de etapas serides incluibles en la dianza
Genistion occidentalis y, a diferencia de las repre-
sentaciones claramente mesotempladas, estan liga-
das a piornaes de la Cytiso scopariii-Genistetum
polygaliphyllae, lo que nos lleva a interpretarlas
€Omo aspectos «montanos» de la comunidad Omp-
halodo nitidae-Coryletum avellanae, en la que, a
nuestro entender, seincluirian los inventarios ante-
riormente citados de SiLvA-Panpo (1990). La pre-
sencia de todo este paquete floristico en los bos-
ques de la Omphalodo-Coryletum constituye una
situacion que no habia sido contemplada en latipi-
ficacion original del sintaxon y creemos que tiene
suficiente entidad en su conjunto como para ser me-
recedora del rango de subasociacién quercetosum
petraeae para la cua designamos como tipo €l in-
ventario 10 dela Tabla 4.

ROBLEDALES DE QUERCUS ROBUR

Aunque es conocida desde hace tiempo la pre-
sencia del carballo hasta cotas relaivamente eleva-
das en las dreas de cabecera de los rios Naviay Lor
(AmiGo, 1984, 1zco & al., 1986), existen pocos da-
tos sobre su distribucion en las partes bgjas de la Se-
rra dos Ancares, en donde hemos podido constatar
la presencia de pequefias formaciones dominadas
por Quercus robur gue se intercalan con aceredas,
robledales albares, melojares e, incluso, encinares en
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su vertiente oriental (valles de Porcarizasy Airada
Pedra). En todos los casos se trata de pequefios bos-
ques desarrollados a amparo de situaciones topo-
gréficas abrigadas, ocupando fondos de laderas de
graninclinacion y en contacto con bosques riparios
en d contexto de valles angostos y pequefias hoces
fluviales situadas dentro de | os pisos mesotemplado
y supramediterraneo.

Formaciones de similares caracteristicas fueron
inventariadas a menor altitud por SiLva-Panpo
(1990) en &l tramo medio del Rio Navia proponién-
dose su inclusion en la asociacion galaico-asturiana
Blechno spicanti-Quercetum roboris. No obstante,
esta interpretacion no parece muy adecuada si se
comparan las caracteristicas biocliméticas y las etar
pas de sustitucion dominantes en las localidades na-
viegas estudiadas por este autor y las que se han
descrito dentro del dominio potencial de la asocia-
cion citada (cf. 1zco & al., 1990, Diaz GONZALEZ &
FERNANDEZ PRIETO, 1994). Por nuestra parte, y ala
espera de recabar mas informacion sobre la distri-
bucion, composicion floristica y dindmica de este
tipo de bosques, presentamos nuestros inventarios
bajo la denominacién de «comunidad de Quercus
robur» (Tabla5).

FRESNEDAS RIPARIAS

La primera mencion sobre la existencia en los
territorios Naviano-Ancarenses gallegos de las fres-
nedas riparias de la asociacion Festuco giganteae-
Fraxinetum excelsioris se debe a RobRiGUEZ Gul-
TIAN & al. (19963, 1996b) aunque hasta el momento
no se han publicado inventarios de esta comunidad.
Se trata de bosques de ribera que carecen de alisosy
en los que son frecuentes en el dosel arbéreo espe-
cies como Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus,
Corylusavellana, Ulmus glabra y Salix atrocinerea.
Su éptimo ecoldgico dentro del area estudiada se
sitla en los territorios meso-supratemplados, siendo
su distribucién més amplia en la vertiente occidental
de Os Ancares, dehido a la mayor angostura que
presentan los fondos de valle como resultado de una
menor incidencia de los procesos glaciares (cf. Pe-
Rez ALBERTI & al., 19933, 1993h). Por esta razén
pueden aparecer hasta cotas relativamente bajas,
como ocurre en la confluencia de losrios Vaoutay
Rao (Navia de Suarna, 650 m). Con frecuencia, es-
tos bosgues contactan rio arriba con formaciones
dominadas por avellanos y sauces (Salix atrocine-
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Tabla5
Comunidad de Quercus robur
(Quercion robori-pyrenaicae, Quercetalia roboris,
Querco-Fagetea)

Altitud (m) 540 750 870
Orientacion WSW E W

Pendiente (°) 40 46 30
Area (m?) 150 200 200
Altura media copas (m) 20 18 18
CoberturaE, (%) 100 100 95
CoberturaE, (%) 50 60 60
N.° de especies K7 26 29
N.° de orden 1 2 3

Caracteristicas de aianzay unidades superiores:

E, (>15m)

Quercus robur
Frangula alnus
Corylus avellana

=N o
-
+

E(<L,5m)

Holcus mollis
Brachypodium sylvaticum
Lonicera periclymenum
Crepis lampsanoides
Sellaria holostea
Teucrium scorodonia
Deschampsia flexuosa
Hieracium umbellatum
Hypericum pulchrum
Omphalodes nitida
Primula acaulis

Galium rotundifolium
Hedera helix

Quercus p. (pl.) .
Fraxinus excelsior (pl.) +

+ 4+ + + >+
PR+ 4+ 4+ P w

+F RPNt RPR R R
==+ + - = + -
+ + + + -

Compafieras:

Pteridiumaquilinum 1 1
Cytisus scoparius 2

Erica arborea 1 .
Rubus sp. . 1
Epilobium sp. + +
Agrostis tenuis + .
Calamintha clinopodium + . +

+ =+ e

+ |

Ademas: E;: Alnus glutinosa, + en 2; Quercus pyrenaica, +en 1;
Quercus x rosacea, 1 en 3. E,, caracteristicas de alianzay unida-
des superiores: Athyrium filix-femina, 1 en 2; Blechnum spicant,
3 en 2; Carex pilulifera, + en 2; Dryopteris filix-mas, + en 2,
Euphorbia dulcis, + en 3; Helleborus foetidus, + en 1; Lathyrus
montanus, + en 3; Linaria triornithophora, + en 3; Luzula fors-
teri, 1 en 3; Luzula henriques, 1 en 2; Melittis melissophyllum, 1
en 3; Mercurialis perennis, + en 1; Melampyrum pratense, + en
3; Physospermum cornubiense, + en 2; Polystichum setiferum, 1
en 1; Prunella vulgaris, + en 3; Ruscus aculeatus, 1 en 1; Saxi-
fraga spathularis, + en 2; Viola riviniana, + en 3. Compafieras:
Asplenium onopteris, + en 1; Asplenium trichomanes, + en 1; Di-
gitalis purpurea, + en 1; Leucanthemum sp., + en 1; Lithodora

Aportaciones sobre lainterpretacion, ecologiay distribucion

prostrata, + en 1; Picris hieracioides, 1 en 1; Polypodium vulga-
re, + en 1; Solidago virgaurea, 1 en 1.

Locaidades: 1. Lugo: Rio Ser, margen derecha aguas arriba de
Vilaguinte (Cervantes), 29TPH6850; 2. Ledn: Rio Burbia, mar-
gen derecha en las proximidades de su unién con el Rio Porcari-
zas (Villafranca del Bierzo), 29TPH8133; 3. Ledn: Rio Porcari-
zas, margen izquierda entre Porcarizas y Villar de Acero
(Villafranca del Bierzo), 29TPH7935.

rea, S caprea) y en las que no faltan abedules, as-
pecto que ha sido descrito de otros territorios del oc-
cidente cantdbrico (FERNANDEZ PRIETO & BUENO
SANCHEZ 1996) y paralos que nos parece apropiada
su inclusion en la subasociacion salicetosum atroci-
nereae de |os abedulares supramontanos comenta-
dos con anterioridad (Luzulo henriquesii-Betuletum
pubescentis).

En los inventarios de fresnedas riparias recogidos
(Tabla 6) se aprecialaincorporacion a esta comuni-
dad en los niveles altitudinales inferiores de una
serie de especies poco tolerantes a frio como Cas-
tanea sativa, Tamus communis, Phyllitis scolopen-
drium, Asplenium onopteris, Clematis vitalba o
Hyacinthoides non-scripta, précticamente ausentes
de la tabla original utilizada en la descripcion del
sintaxon, que permiten diferenciar, utilizando los
criterios de RobriGuEz GUITIAN & al. (en prensa), la
variante termdfila de esta comunidad.

DISCUSION

Larevision de los datos publicados sobre las co-
munidades arboladas presentes en €l subsector Na-
viano-Ancarense muestra un progresivo incremento
en € nimero de sintaxones considerados desde €l
inicio de la década de los ochenta (Tabla 7) hastala
actualidad, relacionado basicamente con larealiza-
cion de trabajos intensivos (tesis doctorales) cen-
trados en los principales macizos montafiosos de
esta unidad coroldgica (sierras de O Courd y Anca
res). En los Ultimos afios, algunas publicaciones que
abordan los cambios sufridos en la cubierta vegetal
en ciertos territorios Naviano-Ancarenses han recu-
rrido alaasimilacion de asociaciones vegetales y se-
ries de vegetacion descritas dentro de territorios La
ciano-Narceenses como formula de interpretacion
de situaciones no descritas en la bibliografia hasta
€s0s momentos (RODRIGUEZ GUITIAN & al., 19964,
1996h); alaluz de los inventarios que aqui aporta-
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Tabla6
Festuco giganteae-Fraxinetum excelsioris F. Prieto & A. Bueno 1994, faciestipica (invs. 1-3), variante termdfila (invs. 4-7)
(Hyperico androsaemi-Alnenion, Alno-Padion, Fraxinenalia excelsioris, Populetalia albae, Querco-Fagetea)

Altitud (m) 1285 1180 900 630 670 790 680
Orientacion E E NW NW W N SSE
Pendiente (°) 6 5 10 18 0 5 6
Area (m?) 500 100 100 250 300 150 150
Alturamedia copas (m) 16 15 14 20 12 14 28
CoberturaE, (%) 85 95 85 100 100 95 92
Cobertura E, (%) 40 70 65 0 80 100 45
N.° de especies 46 36 32 34 45 31 30
N.° de orden 1 2 3 4 5 6 7

Caracteristicas de asociacion y unidades superiores:
E, (>15m)

Corylus avellana
Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Ulmus glabra
Prunus avium
Sorbus aucuparia
Quercus petraea
Sambucus nigra

E,(<15m)

Mercurialis perennis
Chaerophyllum hirsutum
Valeriana pyrenaica
Polystichum setiferum

Melica uniflora
Chrysosplenium oppositifolium
Primula acaulis

Dryopteris filix-mas .
Hedera helix . . 1
Athyriumfilix-femina
Lonicera periclymenum
Oxalis acetosella
Brachypodium sylvaticum
Festuca gigantea
Euphorbia dulcis
Saxifraga spathularis
Luzula henriquesii
Circaea lutetiana

Galium odoratum
Helleborus occidentalis
Dryopteris affinis
Violariviniana

Vicia sepium
Arumitalicum
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Diferenciales de variante terméfila:

Phylitis scolopendrium . . . 3
Castanea sativa . . . 2
Tamus communis

Hyacinthoides non-scripta . . . .
Clematis vitalba . . ) 1
Asplenium onopteris

+ + P
+ + NP

+ -

Compafieras:

Rubus sp.

Polypodium vulgare
Heracleum sphondylium
Geranium robertianum

Cystopteris sp.

+ e+
+
+ + + e
=
=
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Ademas: E;: Betula celtiberica, 1 en 1y 3; Crataegus monogyna, 1 en 5; Fagus sylvatica, 3 en 2; Prunus padus, 2 en 1; Salix atroci-
nerea, 3en 1y 1en 6; Salix caprea, 2 en 2y 1 en 3; Prunus spinosa, + en 6; Tilia platyphyllos, 2 en 2. E,, caracteristicas de asociacion
y unidades superiores: Ajuga reptans, + en 5; Allium ursinum, 4 en 6; Anemone nemorosa, + en 2; Angelica sylvestris, + en 5y 7; Aqui-
legia vulgaris, + en 4; Blechnum spicant, + en 3; Cardamine hirsuta, + en 2; Cardamine impatiens, r en 1y 1 en 4; Cardamine pratens's,
+en7; Carexremota, 1 en 5; Carex sylvatica, 1 en 2; Crepislampsanoides, + en 1y 5; Daphne laureola, + en 4y + en 5; Deschampsia
flexuosa, + en 5; Euphorbia amygdaloides, + en 3y 5; Euphorbia hyberna, + en 1; Filipendula ulmaria, 1 en 4; Geum urbanum, + en 2
y +en 5; Helleborus foetidus, 1 en 4y 1 en 7; Holcus mollis, + en 2; Lathyrus montanus, + en 5; Lysimachia nemorum, + en 7; Meco-
nopsis cambrica, 1 en 1y + en 2; Omphalodes nitida, + en 5; Polygonatum verticillatum, + en 3y 1 en 6; Polystichum aculeatum, + en
2y 3; Ranunculusficaria, 1 en 1y + en 5; Ranunculus nemorosus, + en 2; Ranunculus platanifolius, + en 1; Saxifraga hirsuta, 3 en 6;
Scrophularia alpestris, + en 1; Slenedioica, + en 1y 1 en 4; Sellaria holostea, + en 1y 6; Vaccinium myrtillus, + en 3; Veronica mon-
tana, + en 4y 6. Compafieras: Aconitum neapolitanum, + en 2; Astrantia major, 1 en 1y r en 2; Epilobium sp., + en 1; Fragaria vesca,
+en6; Galiumsp., +en 1y 1 en 2; Myosotis p., 1 en 2; Pentaglottis sempervirens, + en 2; Ranunculus repens, + en 7; Rosa sp., 1 en
4y +en 5; Sachys sylvatica, + en 2; Urtica dioica, + en 1.

Locaidades: 1. Ledn: Tejedo del Sil, Rio de Fontaninas (Palacios del Sil), 29TPH1156; 2. Ledn; Rioscuro de Laciana, Rio delaBrafia
de Vilforcos (Villablino), 29TPH2254; 3. Lugo: Abesedo de Donis, Ponte de Vales (Cervantes), 29TPH7343; 4. Lugo: Doncos, Rio do
Va de Trasmonte (As Nogais), 29TPH5639; 5. Lugo: Ponte das Mestas, Rio Lor (Folgoso do Courel), 29TPH5525; 6. Lugo: Devesada
Rogueira, Carrozo da Muifia (Folgoso do Courel), 29TPH5420; 7. Lugo: Vilela, Rio de Vilela (Pedrafitado Cebreiro), 29TPH5325

Tabla7
Comunidades arboreas cuya presencia se ha citado en |os territorios Naviano-Ancarenses (periodo 1984-1999)

Referencias bibliogr aficas Datos
Comunidades 1 2 3 4 5 6 propios

Luzulo henriquesii-Betul etum pubescentis
subas. betuletosum pubescentis °
variante tipica ° ° ° °
variante de Fagus sylvatica ° °
subas. salicetosum atrocineae °
subas. ilicetosum aquifoliae
Abedul ares montanos primocol onizadores ° ° °
Holco molli-Betuletum celtibericae °

Luzulo henriquesii-Fagetum sylvaticae
subas. fagetosum sylvaticae °
subas. mercurialetosum perennis
variante tipica °
variante de Vaccinium myrtillus
subas. coryletosum avellanae ° °
Omphalodo nitidae-Fagetum sylvaticae °
variante tipica ° °
variante aciddfila ° °

Linario triornithophorae-Quercetum petraeae
subas. quercetosum petraeae
variante tipica °
variante de Betula celtiberica
subas. crataegetosum monogyni
subas. aceretosum pseudoplatani
Luzulo henriquesii-Quercetum petraeae
subas. quercetosum petraeae °
subas. fagetosum sylvaticae
variante tipica °
variante de Betula celtiberica °

Sorbo aucupariae-Quercetum roboris °
Blechno spicanti-Quercetum roboris °
Comunidad de Quercus robur °
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Linario triornithophorae-Quercetum pyrenaicae
subas. quercetosum pyrenaicae
variante tipica °
variante de Ulex europaeus .

Mercurialidi perennis-Fraxinetum excelsioris
subas. omphal odetosum nitidae
Omphalodo nitidae-Coryletum avellanae
subas coryletosum avellanae
subas. quercetosum petraeae
Luzulo henriquesii-Aceretum pseudopl atani
subas. aceretosum pseudoplatani
facies madura
faciesjuvenil (avellanedas secundarias)
subas. quercetosum roboris
Avellanedas primarias
Comunidad de Corylus avellana

Valeriano pyrenaicae-Alnetum glutinosae
subas. alnetosum glutinosae °
subas. fraxinetosum angustifoliae
Carici broterianae-Alnetum glutinosae
Galio broteriani-Alnetum glutinosae
Festuco giganteae-Fraxinetum excelsioris
subas. fraxinetosum excelsioris
variante tipica
variante de Quercus robur

Cephalanthero longifoliae-Quercetum rotundifoliae .
Genisto hystricis-Quercetum rotundifoliae

subas. prunetosum spinosae
Genisto fal catae-Quercetum rotundifoliae

subas. genistetosum fal catae

Aportaciones sobre lainterpretacion, ecologiay distribucion

Referencias bibliograficas. 1: Rivas-MARTINEZ & al. (1984) y RivAs-MARTINEZ (1987), 2: AMIGO (1984) y 1zco & al. (1986), 3: SiL-
VA-PaNDO (1990), 4: Diaz GonzALEZ & FERNANDEZ PRIETO (1994a), 5: Penas & al. (1995), 6: 1zco & Amico (1999). 1): variante su-
bordinada a la asociacién en su interpretacion original (FERNANDEZ PRIETO & VAzQUEz 1987). 2): variante subordinada a la asociacion
en lainterpretacion restrictiva de Diaz GONZALEZ & FERNANDEZ PRIETO (1994).

Tabla8

Series de vegetacion presentes en el extremo occidental de la subprovincia orocantdbrica.

Series de vegetacion Naviano-Ancarense Laciano-Narceense

Junipero nanae-Vaccinio mycrophylli sigmetum ] m
Daphno cantabricae-Arctostaphyllo uva-ursi sigmetum — [
Luzulo cantabricae-Betulo pubescentis sigmetum ] Em
Blechno spicanti-Fago sylvaticae sigmetum — [} ]
Carici sylvaticae-Fago sylvaticae sigmetum — [ ]
Epipactido helleborines-Fago sylvaticae sigmetum — [ ]
Omphalodo nitidae-Fago sylvaticae sigmetum ] —
Linario trionithophorae-Querco petraea sigmetum Em am
Luzulo henriquesii-Querco petraeae sigmetum am am
Linario trionithophorae-Querco pyrenaicae sigmetum Em am
Luzulo henriquesii-Acero pseudoplatani sigmetum ] [ ]
Omphalodo nitidae-Corylo avellanae sigmetum ] —
Mercurialidi perennis-Fraxino excelsioris sigmetum — [ ]
Pruno padi-Fraxino excelsioris sigmetum — ]
Genisto falcatae-Querco rotundifoliae sigmetum ] —
Festuco giganteae-Fraxino excelsioris sigmetum ] [ ]
Valeriano pyrenaicae-Alno glutinosae sigmetum am [ ]

m m seriefrecuente, m serie poco frecuente, — serie ausente.
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Figura 2—Representacion idealizada de |a distribucion de las comunidades vegetales que constituyen la vegetacion climécica del Sub-
sector Naviano-Ancarense (Sector Laciano-Ancarense, Subprovincia Orocantébrica). 1: afloramientos calcéreos; 2: canchales siliceos;
3: enebraes rastreros silicicolas orocantébricos (Junipero nanae-Vaccinietum microphyili); 4: piornales supratemplados quiondfobos (Ge-
nisto obtusirrameo-polygalliphyllae); 5: matorral quiondfilo de Erica arborea; 6: abedulares supratemplados quionéfilos (Luzulo can-
tabricae-Betuletum pubescentis), a: faciestipica, b: facies con hayas, ¢: abedul ares primocolonizadores xerdfilos, 7: hayedos (Ompha-
lodo nitidae-Fagetum sylvaticae); 8: robledales albares umbrdfilos (Luzulo henriquesii-Quercetum petraeae), a: subascociacion tipica,
h: subasociacion con hayas (subas. fagetosum sylvaticae); 9: robledales albares xerdfilos (Linario triornithophorae-Quercetum petraeae);
10: aceredas (Luzulo henriquesii-Aceretum pseudoplatani), a: facies madura, b: facies de recuperacion o juvenil (avellanedas secunda
rias); 11: bosques pluriespecificos meso-eutrof os (Omphal odo nitidae-Coryletum avellanae) a: subasociacion tipica (coryletosum ave-
Ilanae), b: bosques subasociacion meso-supratemplada (subas. quercetosum petraeae), 12: comunidad de Corylus avellana, 13: co-
munidad de Quercus robur, 14: melojares (Linario trionithophorae-Quercetum pyrenaicae), a: facies tipica, b: facies termdfila; 16:
carrascal es edafoxerdfil os cal cicol as orocantabricos (Genisto fal catae-Quercetum rotundifoliae subas genistetosum falcatag); 17: fres-
nedas riparias (Festuco giganteae-Fraxinetum excelsioris), a faciestipica, b: variante terméfila; 18: alisedas riparias orocantébricas (Va-

leriano pyrenai cae-Alnetum glutinosae).

mos, gran parte de dichas situaciones y sus corres-
pondientes interpretaciones habrian sido diagnosti-
cadas y explicadas de manera correcta.

A pesar de los avances que han supuesto estas
aportaciones, todavia quedan agunas cuestiones
pendientes de clarificacion, como es €l caso delain-

terpretacion mas adecuada que desde € punto de
vista fitosocioldgico debe hacerse de algunas co-
munidades arboladas preclimécicas como los ace-
baesy los diversos tipos de avellanedas presentes,
asi como de los pequefios bosques dominados por
Quercus robur que pueden encontrarse en los pie-
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demontes de estas montafias, tanto en su vertiente
occidental como oriental.

Con independencia de todo €llo, |as reinterpreta-
ciones redlizadas alo largo de este trabgjo unidas a
las novedades fitosocioldgicas presentadas permi-
ten, desde nuestro punto de vista, valorar las efinida
desy diferencias vegetacionales existentes entre las
dos unidades corol 6gicas méas occidentales de la sub-
provincia orocantabrica, cuyas series de vegetacion
reconocidas aparecen detalladas en la Tabla 8. Des-
tacala existencia de un conjunto de series comunes
en ambos territorios que alcanzan una muy amplia
representacion espacial y caracterizan de manera
esencia e paisaje en ambos casos. son las series de
los robledales albares y de los melojares orocanta
bricos. En un segundo plano y con una representati-
vidad variable en cada subsector se encuentran la
serie de las aceredas aciddfilas, las de las fresnedas y
alisedas riparias, la de |os abedul ares ombrdfilos al-
timontanosy la de los enebrales rastreros silicicolas.

En cuanto a las diferencias, éstas se relacionan
bésicamente con las comunidades desarrolladas so-
bre materiales calcareos que en o laciano-narceense
aparecen mas diversificadas configurando dos se-
ries de hayedos (umbrdfilos y xerdfilos), la serie
orotemplada basofila del enebro rastrero (Daphno-

Aportaciones sobre lainterpretacion, ecologiay distribucion

Arctostaphyllo uva-ursi sigmetum) y lade los bos-
ques neutro-basofilos meso-supratemplados (Mer-
curialidi-Fraxino excelsioris sigmetum) asi como
por la existencia de hayedos aciddfilos (Blechno-
Fagetum sylvaticae). En su lugar, los territorios Na-
viano-Ancarenses muestran solamente dos series de
vegetacion basofilas, encabezadas por [0s bosgues
pluriespecificos meso-supratemplados meso-eutro-
fos (Omphal odo-Coryletum avellanae) y los enci-
nares orocantdbricos (Genisto falcatae-Quercetum
rotundifoliae), mientras que los hayedos (Omphalo-
do-Fagetum sylvaticae) tienen un carécter floristico
en gran medida ambiguo. Por Ultimo, aunque pen-
diente de una valoracion definitiva desde |os puntos
de vista hiogeogréfico y fitosociol égico, habria que
resdtar la peculiaridad de los bosques dominados
por Quercus robur presentes en lo Naviano-Anca-
rense que constituyen una excepcion dentro del es-
quema corol6gico actualmente vigente para las
montafias orocantébricas (cf. Diaz GONZALEZ &
FERNANDEZ PRIETO, 19944, 1994b).

A modo de resumen se presentaen laFigura?2 la
distribucion idealizada de las comunidades que
constituyen, teniendo en cuanto los datos y conclu-
siones presentadas en este trabajo, la vegetacion cli-
mécica del subsector Naviano-Ancarense.
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