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18. Precisiones sobre [a autoria de la asociacion Carici sylvaticae-
Fagetum

En una nota antcrior de csta misma seccidén {(Izco & Biondi. Lazaroa
13 171-172.1992) se indicaba, de forma incidental. que la autaria de la aso-
ctacion Carici sylvaticae- Fagefum debia citarse como: ‘(Rivas-Martinez
1965} C. Navarro ex Pérez Carro & T.E. Diaz 1987". Para cllo s¢ argumen-
taba que el nombre propucsto par C. Navarro en 1982 (Contribucidn al es-
tudio de la flora v la vegetacion del Durangucsado y la Busturia (Vizcaya):
81-82. Ed. Univ. Complutense, Madrid) cn sustitucidn del ilegitimo { Art.
34) Melico (uniflforae)-Fagetum cantabricum Rivas-Martinez 1963, dehia
considerarse invalido por el Act. 5 al {altar en 1a propuesta la designacion
de tipo nomenclatural.

Carmen Navarro, autora del nombre sustitutivo, nos ha comunicado que
esta argumeniacién, que on realidad proviene de un trabajo anterior {Rivas-
Martinez & af., ltinera Geobot, 5: 469, 1491}, es incorrecta y debe obedecer
a una malinterpretacion del Art. 5 del CPN, que se limita a exigir la desig-
nacion de tipo nomenclatural como condicién necesaria de validez para los
nombres de ruevos sintdrones publicados en o después del [/1/1979, Un nom-
bre nuevo publicado expresamente cn sustitucion de un nombre rechazado
segln ¢l Art, 39, tiene ¢l mismo tipo quc ¢ste. nombra al mismo sintaxon y
por tanto no pucde constderarse como nombre de un nuevo sintaxon a los
efectos del Art. 5. Por otra parte, aungue se irate de un nuevo nombre pro-
puesto con posterioridad al 1/1/1979 v la diagnosis del nombre sustituido con-
sista cn una tabla sintética, de acuerdo con el Art. 7 esta diagnosis se debe
considerar suficiente a los efcctos del Art. 2b. Por cllo, la autoria correcta de
ta asociacion ¢n cuestion debe citarse en ta forma siguiente:

Caricf svlvaticue- Fagetum syivaticae (Rivas-Martinez 1963) C. Navarre 1982 [Contribucion
al estudio de la flora v la vegetacion del Duranguesado v la Busturia (Vizcaya): 81-82.
Ed. Univ. Complutense, Madrid)

Synon. yubse.: Melico (uniflorae)-Fugetum cantabricum Rivas-Martinez 1963 [Anales Inst.
Bot. Cavanilles 22: 383-385), nom. itleg. (Art. 34),

Nearypus: Rivas-Martines, Ivco & Costa, Trab. Dep. Bot. Fisiol. Veg. (Madrid} 3: 62.1ab. 2,
invent. 2. 1971 [destgnado por Pérez-Carro & 'T.E. Diaz, Lazaroa 7: 177. 1987].

La aplicacion del Art. 5 puede suscitar algunos problemas de interpre-
tacion a la hora de cstablecer si una propuesta nomenciatural posterior al
1/1/1979 y basada en un nombre vilido anterior a dicha fecha, debe consi-
derarse como nombre de un nuevo sintaxon o coino un nuevo nombre pa-
ra ¢l mismo sintaxon, y por tanto si es 0 no aplicable la exigencia de desip-
nacién de tipo nomenciatural, De acuerdo ¢on el articulado del CPN, esta
exigencia del Art. 5 no es aplicable al menos en los tres casos siguientes:

a) nombres publicados explicitamente en sustitucion de otro ilegitimo
anterior al 1/1/1979 y rechazado en virtud de las especiflicaciones del Art, 39,
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k) combinaciones nuevas {(Def. VI, Art. 26) basadas ¢n un nombre
vilido de subasociacion publicado con anterioridad al 1/1/1979.

¢} cambios de rango regulados por los Art. 27 y 28 y basados en un
nombre vialido publicado con anterioridad al 1/1/1979.

En cstos tres casos los nuevos nombres propuestos deben estar expli-
citamente hasados en los correspondientes nombres vdlidos anteriores af
/11979, v la diagnosis original de éstos incquivocamenlte referida de acuer-
docon ¢l Art. 2b.
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19.  Antoria del nombre Otantho maritimi- Ammophiletnm australis

La sintaxonomia y nomenclatura de las comunidades con Ammophila
arenaria subsp. australis de las costas cantabricas y atlanticas ibéricas han
sultido diversas modilicactones en el intento de modelizar y precisar su
concepto y ambito. Recientemente Fernandez-Prieto & Diaz (Lazaroa 12:
371-379. 1991) han abordado el problema de 1a autoria v fecha de publica-
cion de la asociacion Qrantho-Ammophiletunt, pero de forma inexacta.

Para Ferndandez-Pricto & Diaz (£c.) «ei primer autor que publico una
diagnosis suficiente (CPN, Ari. 7} fue LM, Géhu (Anales lost. Bot. Cava-
nilles 32(2): 999, tab. 2. 1975), aunque sin sefalar la autoria del sintaxon».
Proceden también a la correceidn del nombre de la asociacion sobre a ba-
se de gue el taxon presente en la misma cs Ammophila arenaria subsp, qus-
fralis y no la subsp. arenaria. En consecuencia, proponen ¢l nombre Crant-
Do mmaritindi-Amupropitiletium gustralis Gehu 1975 corr Fernandez-Prielo &
T.1:. Diaz 1991,

Otantho-Ammophilerum fue cnunciada oralmente en el 1 Cologuio Fi-
tosocioldgico (Paris, 1971 Géhu, in fitt.); posteriormente. cn ¢l Cologuio
de la Asociacion Internacional de Fitosociologia {Todenmann, 26-111-
1972y ¢l mismo Géhu repartid copias de unas hojas mecanograliadas, no
paginadas. con diversas tablas sintéticas entre las que se incluye una bajo
el nombre “Diatisa-Anienophiletin: (arenariae arundingeeae})’ y una tabla
comparativa de tas distintas ammophileta de las costas atldnticas (Gehu,
i it ). Pero nada se dice de esta asociacion ny de la tabla colectiva en la
resena de dicho Cologuio (Vegetatio 25(5-6): 406-408. 1972). Las men-
cronadas copias se componen de tablas sintéticas, sin leyenda alguna ni
procedencia geogrifica de los inventarios, encabezadas por el nombre de



