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ciliata subsp. ~nagnolii (Godron & Grenier) 14. Richter II, Cares chaetophylla Steudel 1.2,
Carlina hispanica Lam. (C. corymbosa) 1.!, Molineriella laevis (Periballia t) 1.2, Bronzus
tectorun> 2.3, Filago arvensis ±2,Tolpis umbellama ii, Petrorbagia nanteuilii (Tunica
prolifera) ±. 1, Micropyrum ¡enellun, (Nardurus lachenalii,i ±1,Andryala arenaria (DC.)
Boiss. & Reuter (A. rothia) li, Plantago radicata Hoffmanns. & Link (P recurvata) 1.2,
Vulpia ciliata +1, Sileneportensis ±2,Tuberaria guttata 2.3, Trifoliun> cherlert 12, Bernia-
ha cinerea ±1,Helianthen,un, aegyptiacum *. 1 ,Avena sterilis+. 1, Spe’gulariapurpurea (8.
longzpes) 1-. 1, Runzexbucephalophorus 1.2, Taeniatherun> caput-medusae (Elymus c.-tnj +1,
Rhacon>itriun, canescens (Timm.) Brid. +2.
Syn.: Centaureo-St~petun> lagascae Rivas-Martínez 1975 [la] non>. inval. (Art. 2b, 7);
Centaureo ornatae-Stipetum lagascan Rivas-Martínez, E. Fernández-González & Sánchez-
Mata 1986 [op. cii>: 59] non>. invat (Art. 2b, 5 & 7).

Description: Mesornediterranean and lower supramediterranean pastures domi-
nated by Sápa lagascae asad developed over siliceous soils (humie cambisols) in the
Guadarrámico sector and neighbouring arcas.
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9. Hieracíetum carpetani e Hieracion carpetani versus Saxífragetum
willkommíanae y Saxífragion willkommianae

En su obra <‘Datos sobre la Flora y Fitosociología de la provincia de Madrid’
(Bol. Real Soc. Españ. Hist. Nat. 38: 9-20. 1941), González-Albo describe la
asociación Hieracietumcarpetani, que fundamenta en tres inventarios (op. cit.: 16,
Cuadro 2) procedentes de Siete Picos (Siena de Guadarrama). Según su autor, esta
asociación “caracteriza las partes rupestres de la Sierrade Guadarrama, de naturaleza
silícea en su zona subalpina>’ superior, es decir, en parte de máxima altitud” (op.
cii.: 17). Según se desprende de la tabla, la asociación se caracteriza florísticamente
por la presencia de Hieraciurn carpetanum Willk. itt Willk. & Lange, Sa.4fraga
willkommiana (5. pentadactylis var. willkornrniana), Asplenium septentrionale.
Crypíogramma crispa (Allosorus crispus,), Senecio pyrenaicus subsp. carpetanus
(Willk.) Rivas-Martínez (Sp. var caespitosus), Veronicafruticans subsp. cantabri-
ca Laínz (Vfruticulosa var. pilosa) e Hieracium amplexicaule entre otras plantas
(indicamos los nombres actualizados de los táxones y entre paréntesis las determi-
naciones con que aparecen citados en los trabajos originales). Además de la
subasociación típica (invent. 1-2), describe una subasociación con Murbeckiella
horyi (Phryne bomym) que, según el autor, ‘<difiere en la mayor humedad, así como
protección de algunos vientos’ (op. cii.: 16-17, invent. 3).

Por otra parte, en su “Estudio de la vegetación y flora de las Sierras de
Guadarrama y Gredos’ (Anales Inst. Bot. Cavanilles 21(1): 42-48. 1963), Rivas-
Martínez propone la nueva asociación Saxfragetum willkommianae, basada en una
tabla de 17 inventarios de la Sierra de Guadarrama y de la cual considera sinónimos
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los nombres ‘Hieracietum carpetani González Albo 1940’ (recte 1941) y ‘As.
Sax<fraga willkommiana-Alcheinilla saxatilis Rivas Goda>’ 1956 nom. nudum’. La
asociación se define como guadarrámica, fisurícola, silicícola, típica por encima de
los 1700 m y caracterizada floristicamente por Sax(fraga willkommiana, Hieracium
carpetanumn, Murbeckiella boryi, Alchemnilla saxatilis y Si/ene boryi subsp. penya-
¡arensis (op. cii.: 47-48). Las tres primeras plantas, junto con otras (op. cii.: 40-41),
se consideran asimismo características de la nuevaalianza Sax(fragion willkomnmia-
nae, de la cual se cita en sinonimia ‘Hieracion carpetaní González-Albo 1940pp.
Para rechazar los nombres propuestos por González-Albo se argumenta (op. cii.:
40) que las características indicadas por este autor no son las especies que realmente
caracterizan a estas comunidades fisurícolas. Con la actual redacción del CPN (Art.
29), esta razón no es suficiente pan justificar tal rechazo (Béguin & Theurillat,
Candollea 39(2): 669. 1984).

Posteriormente Rivas-Martínez & C. Sáenz (Lazaroa 8:107. 1986) corrigen el
nombre de la asociación Sax~frageíum willkomrnianaey el de la alianza Sax(fragion
willkom,nianae en Sax¿fragetum caballeroi y Sax<fragion cahalleroi respectivamen-
te, al considerar que el taxon involucrado en el nombre es Saxífraga caballeroi
Cámara & Sennen in Sennen. En un trabajo posterior del mismo volumen, V. de la
Fuente (Lazaroa 8: 140. 1986) propone la misma corrección. No obstante, con los
datos que poseemos al respecto consideramos que £ caballeroi no constituye una
entidad taxonómica distinta de Sax<fraga willkommiana s. str., por lo que dichas
correcciones son en nuestro criterio superfluas.

De lo expuesto se podría concluir que las comunidades analizadas por Gonzá-
lez-Albo (op. ciÉ) y Rivas-Martínez (op. cii) son referibles a una misma asociación
y alianza, cuyos nombres correctos, de acuerdo con el principio de prioridad del
CPN, serían los válidamentepublicados (Art. 2>’ 3) por González-Albo. De hecho,
tal posición nomenclatural se ha adoptado ya en algún trabajo (Héguin& Theurillat,
Candollea 39(2): 647-673. 1984), aunque los nombres propuestos por Rivas-Mar-
tínez han tenido mucha mayor difusión en la literatura sintaxonómica.

En nuestra opinión, sin embargo, hay aspectos en el protólogo y en la tabla de
González-Albo que es preciso tener en cuenta antes de aceptar sus propuestas. En
primer lugar, de los tres inventarios del Cuadro 2 en que se basa la asociación
1-Jieracietum carpetani, únicamente los dos primeros pueden considerarse como
posibles lectotipos de la misma (Art. 18 & 19), puesto que el tercero es holotipo
obligado de la subasociación I-fieracieíum carpetaniphrynetosumn homyi González-
Albo 1941 (Art. 18). Aunque González-Albo no utiliza la denominación ‘<típica” o
typicum para los dos primeros inventarios, establece con claridad en el texto que
ambos responden a las características típicas de su concepción de la asociación, en
tanto que el atribuido a la subas. phryneíosum se desvía de dichas características,
por lo que el segundo párrafo del Art. 19 es perfectamente aplicable.

Respecto a los inventarios 1 y 2, González-Albo (op. cii.: 15) indica los
siguientes datos sobre la estación: «entre las rocas y en las fisuras de las mismas”,
precisando cuatro líneas después que la subas. phrynetosumn «difiere en su orienta-
ción norte y configuración de la superficie de las rocas mural’. Esto sugiere que
González-Albo realizó los dos primeros inventados tomando áreas que incluían no
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sólo las fisuras más o menos verticales de las rocas, nicho estricto de estas
comunidades casmofiticas, sino también la vegetación existente entre los aflora-
mientos rocosos, estación a todas luces compleja que se ve reflejada en la compo-
sición florística de los citados inventarios Así, en ambos aparecen con índices
relativamente elevados dentro de la tabla (+1): Juniperus comnmunis subsp. alpina
(Jc. subsp. nana) y Cytisus oromediterraneus Rivas-Martínez, T.E. Díaz, JA.
Fernández Prieto, Loidi & Penas (0 putgans), amén de Senecio pyrenaicus subsp.
carpetanus; además, en el primero destacan las presencias de Leucanthemopsis
pa//ida subsp. alpina (Boiss. & Reuter) Rivas-Martínez, E Fernández-González &
Sánchez-Mata (Pyrethrumn pa//idum var. alpinuin) y Potentilla argentea, y en el
segundo las de Sax(fraga continentalis (5. hypnoides) y Vacciniumtnyrtillus, entre
otras plantas.

En la tabla adjunta (Tabla 1) hemos sintetizado todos los inventarios guadarrá-
micos disponibles de estas comunidades rupícolas de Saxfraga wi/lkoinmiana, que
suman 55;en ninguno de ellos aparece Cytisus oroznediterraneus, Potenfil/a argen-
tea, Sax(fraga continentalis ni Vaccinium myrti//us, sólo en 1 Senecio pyrenaicus
subsp. carpetanus y sólo en 3—distintos del anterior—Juniperus comniunis subsp.
alpina. En sentido contrario, es decir, como plantas presentes en las tablas modernas
de las comunidades saxícolas de Sax<fraga wil/kommiana y ausentesde los inven-
tarios de González-Albo, pueden destacarse Murbeckiella boryi (48 inventarios de
55) y Cryptogramma crispa (41 de 55), así como otros casmófatos relativamente
frecuentes en las tablas modernas (A/chemilla saxatilis, A. hasa/tica, Sedum hirsu-
tum y 5. hrev(fo/ium).

Estas divergencias florísticas deben interpretarse como consecuencia de la
selección de áreas de inventario complejas. Cytisus oromediterraneus, Juniperus
alpina y aún Vaccinium myrti/lus son elementos propios de los piornales oromedi-
terráneos de la asociación Senecioni-Cytiseium oroniediterranei Ttixen & Oberdor-
fer 1958 corr Rivas-Martínez 1987 (Cytision oromediterranei Túxen En Ttixen &
Oberdorfer 1958 corr Rivas-Martínez 1987); su presencia conjunta en los inventa-
rios de González-Albo delata la inclusión de enclaves no estrictamente fisuricolas
en las áreas de inventario. Otro tanto puede decirse de Senecio pyrenaicus subsp.
carpetanus, un taxon glerícola cuyo óptimo se produce en las comunidades de
pedreras móviles o semifijas de la asociación fligitali-Senecionetum carpetani
Rivas-Martínez 1963, aunque también aparece con frecuencias importantes (35-
50%, véase Rivas-Martínez & al., Lazaroa 7: 114-124. 1987), pero índices de
abundancia bajos, en los piornales y enebrales rastreros comentados. En la Sierra
de Guadarrama no es raro hallar, en situaciones de cresta o espolón rocoso como la
evocada por González-Albo, Sa4fraga willkoinmniana o incluso Hieraciuun carpe-
tanumn en el seno de comunidades de Senecioni-Cytiseíum omniediterranei (=Juni-
pero-Cytisetuni purgantEs Rivas-Martínez 1963); algunos inventarios ilustrativos de
ellas se hallan en las tablas aportadas por Rivas-Martínez & al. (op. cii.: 114-119.
1987).

La pobreza en elementos casmofiticos de los inventarios de González-Albo corre
pareja con la presencia de elementos no casmofiticos, y sugiere que las áreas
muestreadas no incluían el suficiente desarrollo vertical de los roquedos. Así, en el
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Tabla 1

Número de inventarios
Número de orden

Característicasde asociación y alianza
Sa~ftaga willkomn,iana
Murbeckiella boyi
Hieraciun, carpetanum
Silene boryi subsp. penyalarensis

Característicasde orden y clase
Asplenium septenirionale
Hieraciun, amplexicaule
Sedun> hirsuta,,,
Alchemilla saxatilis
Alchen,illa basaltica

Compañeras
Cmyptogramma crispa
Sedan> brei4foliun>
DeschampsiaJlexuosa subsp. iberica
Festuca indigesta subsp. aragonensís
Festuca iberica
Cystopterisfragilis
Armeria caespitosa
Poa nen,oralis
Polygonunz alpinun>
Epilobium cohinun>
Campanula heríninii
Narcissus rupicola
Vemnicafnaicans subsp. cantabrica
Biscutella gredensis
Juníperus coinniunis subsp. alpina
Seneciopyrenaicus subsp. carpetanas
Leucanthe,nopsis pallida subsp. alpina
Cytisus oronzediterraneus
Potentilla argentea
Saxífraga continentalEs
Vacciniun> ,nyrtillus

17 8 30 55 1 1
1 2 3 4 5 6

y
y
y
11

lv II
II IV
II V
II 11

V y 55
U V 48

IV IV 40
11 12

III 31
1 15

II 24
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II V III

IV IV II
1 1 1
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II . r

V
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• . II

• 1
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41
29
27

9
9
8
8
7
4
3
2
2

12
4
3
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+.1 1.1

+ +

+ +
+

• (±)

+ +
+

+1 ±1
+ +

+

+1 +1
+
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+
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Otros táxones.- En 1: 1 Silene ciliata subsp. elegans (Línk ex ¡lrot.) Rivas-Martínez (Sc. subsp.
arvatica), r Thymus praecos subsp. penyalarensis (Pau) Rivas-Martínez, E? Fernández-González &
Sánchez-Mata <T druceQ, 1 Jasione crispa subsp. centralis, r Campanula aggr. rotundÉfolia, r Senecio
adonid(folius, rLeo ntodon carpetanas, r Gagea guadarranzica, r Sagina nevadensis (5. saginoides),
Paronychia polygon~folia, r Digitalis purpurea subsp. carpetana (Rivas Mateos) Rivas-Martinez, E
Fernández-González & Sánchez-Mata, r Senecio nebrodensis (8. duriaez), rDryopterisfllix-mas. En 2:
IV Sedan> album, 1 Jasione crispa subsp. sessil(flora. En 3:11 Agrostis rupestris, 1 Solidago virgaurea
subsp.fallit-tirones (Foní Quer) Rivas-Martínez, E Fernández-González& Sánchez-Mata, 1 Poacenisia
subsp.fontqueri (Br.-Bl.) Rivas-Maxtinez, F. Fernández-González & Sánchez-Mata, 1 Phyteuma henuis-
phaericum, 1 Minuartia recurva subsp. biguerrensis (Pau) Rivas-Martínez, F. Fernández-González &
Sánchez-Mata, 1 Dianthas lusitanas, r Hypericun> linar«foliurn, r Koeleria crass:pes, r Agrostis

castellana. En 5: Grin,n>iafragilis.



390 Lazo roo 12 (1991)

Procedencia de los inventarios.- 1: Rivas-Martínez, Anales lnst. Bot. Cavanilles 21(1): 4245, tab. 1.
1963; 2: y. Fuente, Lazaroa 8: 140, tab. 8. 1986; 3: E Fernández-González, Estudio floristico y
fitosociológico del Valle del Paular (Madrid): 631, tab. 23.3. Mcm. Doct. inéd., Fac. Biol. tiniv.
Compiutense Madrid. 1988; 4: suma total de presencias en las columnas 1-3; 5: González-AIl,o< Bol.
Real Soc. Espaft. Hist.Nat. 38:16, cuadro 2, invent. 1.1941; 6: tct: invent. 2.1941.

inventario 1 los elementos no casmofiticos predominan sobre los casmofiticos en
número y abundancia, aunque sería igualmente problemático intentar clasificar este
inventario como piornal o enebral mstrero de crestas. El segundo inventario reúne
similares deficiencias, aunque es algo más rico en elementos casmofiticos, pero
incorpora la presencia de Sax¿fraga continenía/is, taxon de apetencias comofiticas
que caracteriza a la asociación principalmente supramediterránea Sedo hirsutí-Sa-
xfragetum continentalEs Rivas-Martínez 1963 (Sax~fragion continenta/is Rivas-
Martínez, F. Fernández-González & Sánchez-Mata 1986, Phagna/o-Rumicetalia
indurati Rivas Goday & Esteve ¡972), lo que añade un tercer punto de ambigliedad
a la hora de intentar clasificarlo en alguna de las asociaciones actualmente recono-
cidas (véase también lo que se expone posteriormente respecto a la subas. phryne-
tosumn boryi). Además, este inventario podría ser discutido como posible lectotipo
por incluir una de las plantas que el autor considera diferenciales de la subas.
ph¡ynetosum.

En consecuencia, entendemos que los posibles inventarios tipo de la asociación
Hieracietuin carpetaní son complejos, engloban comunidades diversas y, en el
estado actual de los conocimientos sobre el tema, su adscripción a un sintaxon
determinado es dudosa, por lo cual está justificada la aplicación del Art. 37 del CPN
e J-fieracietum carpetani debe considerarse como nonien dubium. A tenor del Art.
39 del CPN el nombre inmediato posterior válidamente publicado que debe adop-
tarse para las comunidades fisurícolas guadarrámicas presididas por Sa4fraga
wi//kommiana resulta ser el propuesto por Rivas-Martínez:

As. Sax~agetum wE/lkommianae Rivas-Martínez 1963 [Anales lnst. Bot. Cava-
nilles 21(1): 46]

Lectotypas: Rivas-Martínez, op. cii.: 42-45, tab. i, invent. 8. i963.
Tmnjcripción del lectotipo.- Sierra de Guadarrama, 2i 50 m,NW, 90% mcl., 15% cobertura,

25 ro ,ref. invent.: 840. 3.2 Sa4frogo willkon>miana (5. pentadactylis subsp. willkon,n> tana),
+ Hiera ciun> carpetanun>, +.2 Murbeckiella boryi, 1.1 Alchernitla saxatilis, +1 Si/ene boryi
subsp. penyalarensis, +. i Aspleniu,n septentrionale, + Cystopterisfragilis, +1 Sedun> hirsu-
tun>, + Cryptogran>nza crispo, +1 DesdIompsia/lexuoso subsp. iberica, +1 Festuca indigesto
subsp. aragonensis (E ovina var. indigesta).
Syn.: Saxifrageturn cabalteroi Rivas-Martínez 1963 core Rivas-Martinez& C. Sáenz 1986
[Lazaroa8: i 07]; Ass, von Scv.qfroga willkommiana-Alchemilla saxatilis Rivas Goday 1956
[Veróff.(ieobot. lnst. Rtibel Ztirich 31: 63] non>. nud. (Art. 2b & 8); Hieracietun> carpetani
González-Albo 1941 [Bol.Real Soc. Españ. Hist. Nat. 38: 15-16] non>. dubiun>, p.min.p. (Art.
37).

La nueva alianza Hieracion carpetani propuesta por González-Albo (op. cii.:
16-17. 1941) tiene a la asociación Hieracietum carpetani como holotipo obligado
(CPN, Art. 18). Al ser rechazada como nomen dubium esta asociación, la alianza
que en ella se basa tiene que ser también rechazadacomo nomen dubiuni (Art. 38).
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El nombre correcto de la alianza que agrupa las comunidades rupicolas y silicícolas
oro-crioromediterráneas carpetano-ibérico-leonesas y montanas orocantábricas de-
be ser, en aplicación del Art. 39:

Al. . Saxjfragion wi//kommianae Rivas-Martínez 1963 [Anales Inst. Bot. Cavani-
lles 21(l): 40]

Lectotypus: Saxifrogetun, willkommianae Rivas-Martínez 1963 [op. cii>: 46] (lectotipo
obligado, Art. 20)
Syn.: Sax<fragion caballeroi Rivas-Martínez 1963 corr Rivas-Martínez & C. Sáenz ¡986
[Lazaroa 8:107]; Saxifragion wtlllcommianae Rivas-Martínez 1960 [AnalesReal Acad. Fanr.
26<2): i62] non,. nud. (Art. 21, & 8); Hieracion carpetoni González-Albo i94i [Bol. Real
Soc. Españ. Hist. Nal. 38: 16] nomen dubiun>, p.min.p. (Art. 37).

El tercer inventario que González-Albo (op. cit.: 16, invent. 3) incluyó en la
asociación Hieracieíum carpetani constituye el holotipo obligado de la subas.
phiynetosum horyi y, como hemos expuesto, responde a un área más estrictamente
rupestre, faltando en él Juniperus alpina, Cyíisus oromnediterraneus y Senecio
pyrenaicus subsp. carpetanus. La coexistencia en el inventario de las dos saxífragas
permiten interpretarlo como representación del ecotono entre las asociaciones
Sax4frageium willkommianae y Sedo-Saxfragetum continentalEs, aunque el mayor
índice de abundancia de 5. continentalEs, la mayor cobertura muscinal y la partici-
pación de algunos elementos menos estrictamente fisurícolas aconsejan su adscrip-
ción a la segunda asociación citada. Dentrode ella este inventario corresponde a las
versiones más orófilas (supramediterráneo-superiores y oromediterráneo-inferio-
res) de las comunidades de Sax<fraga continenta/is, que pueden diferenciarse por
elementos como MurbeckEe//a boryi, Cryptogramma crispo o aún Sax(fraga vi-
l/ko¡nmiana pero para las cuales no creemos, por el momento, que deba utilizarse
mayor rango que el de variante: Sedo-Sax<fragetum continentalEs Rivas-Martínez
1963 variante de Murheckie//a boryi (=Hieracietum carpetani phrynetosum boryi
González-Albo 1941).

La aceptación del epíteto de esta subasociación no conlíeva en ningún caso la
aceptación del nombre de la asociación: de acuerdo con el CPN el rechazo de este
último como nomen dubium debe atender sólo a sus posibles inventarios tipo (Art.
37), pero no todos los inventarios incluidos en su diagnosis pueden ser posibles
lectotipos (Art. 19). En cambio, el rechazo del nombre de la asociación como non> en
dubiumn no influye en la legitimidad del epíteto de una asociación a él subordinada
(Art. 30, párrafo 3); por ello, el epíteto ph’ynetosum horyi podrá ser utilizado como
basiónimo en una nueva combinación dentro de otro nombre de asociación.
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