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Resumen: Rivas-Martínez, & Comentar/os sobre Hora Ibérica, ro/amen 1 Lazaroa. 8: 423-425
(/985).

Se hacen diversas comentarios al primer volumen de Flora Ibérica En esta nota se proponen
las siguientes nuevuis combinaciones y jerarquias taxonómicas: Asp/ea/utn adtantaní-nigrura L.
subsp. coríannense (Christ) stat, nov: Ranunca/us pa/adosas Pairet subsp satí/efo//atas Grau)
coínb. et stat nov.

Abstract: Rivas-Martínez. 5 Comraetíts u> thcflrst ro/rime of Flora Ibérica Lazaroa. 8: 423-425
(/985).

Several comínents to the first volume of Flora Ibérica are given The fallowing new cotnbina-
tions and tuíxonomic hierarebies are proposed: Asp/eaiuní adiaatura-atgrarn 1. subsp coruanense
(Christ) stuít. nov - Ranuaculas pa/adosas Poiret subsp. mi//efol/atus (Grau) camb. et stai nov

En las postrimerías del mes de mayo de 1986 ha aparecido el primer volumen de Flora Ibérica
(Lycopodíaceae-Papaveraceae) que incluye pteridófiras, gimmospermas y dicotiledóneas magnóli-
das. Flora iberica, vol. 1. Lycopodiaceae-Papaveraceae. 1986. CS.1.C. Madrid. Editores: 5. Cas-
troviejo, M. l.,aínz. (1 lópez González, P Montserrat, F Muñoz Garmeodia, J, Paiva & L. Vi-
llar.

El primer volumen, concebida y publicado de forma admirable, da pie a pensar que la anhela-
da Flora lbericuí contemporánea está en buen camino y será en brevé una digna sucesora del to-
davía para muchos insustituible y utilísimo Prodromus F/orae Hispan/cae de Willkomm & Lange
En el primer volumen, uídemás de los responsables de las familias —que son al tiempo los editores
de la Flora— participan treinta expertos botánicos como autores de los géneros, así como un am-
Aio y presligioso Comité Asesor, un Comité Bibliográfico, un asesor filológico y un dibujante muy
conocido, Sierra Ráfols, de gran calidad.

El esfuerzo unifieadc,r en criterios taxonómicos, filológicos y diagnósticos. se advierte en lodo
este pulcro volumen. pero una obra plural como esta no puede dejar de tener géneros que a crí-

(*) Departamento de Botánica. Facultad de Farmacia, Universidad Complutense. 28040-Ma-
drid.
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teno del lector parezcan algo discordantes o que se pueda discrepar sobre el rango más adecuada
a conceder a algún taxon. Al leerluí con gran afectc, y <tención, y como primera impresión, deseo
comentar algunas de mis adhesiones y diferencias.

Compruebo que la opinión de P,ciíí SERMC>LLI (Webbia 39: 179. 1985) ha fuivorecida el uso a
últin,a btnuí del binomen CoseaÉi,íía reí/ca (Aiton) Todaro, frente a No/ho/aeaa /anug/tíosa ([)esf.)
Desv ex Poirel (MtsÑo¡ GARMENOtA). Celebro que la posición nomenclatural y taxonómica de-
fendidus por nosotros cuuítro años antes (RivAs-MÁRrtrsi:, & SÁENZ, Lazaroa 3: 40 1981) haya sido
adoptada en la Flora Iherica

En el siempre controvertido género Aspleníínn 1... (1 NootsruiRA & J ORMorsoíz) creo que el
ruingo adecuado para el laxan silicibasícola ibérico: Asplen/asa adíaaÉuni-nígrum L. var. coraanett-
se Christ (A cune/fo//íatn zmuct non Viv., A x centora//ense auct., non D E Meyer) es el de su-
bespecie que propongo: Asp/en/am ad/anÉura-n/gním L. subsp. corunnease (Christ) stat. nov Buís.
.4. ad/antasa~n/grum van r.oruanense Cbrist, Bulí. Acad. lnt. Greagr. Bat. 13(172): 78. 1904 As-

p/eniurti sec/os// l..eybald. endemismo de los Alpes orientales, que conozco bien de muchas man-
tañas dolomíticas (Italia: l)olomitas, Yugosluíviuí: Eslovenia. Austria: Tirol y Alemania: Baviera) -

no tiene naduí que ver con el ibera-uirlánrico: Asp/en/utn cc/tibericu,n Rivas—Martínez (A .see/osíi
subsp. g/abru,n (Litard & Maire) Rothm in Cuidevuilí) En este caso me ulpena que se tenga cíne
esperar. como en ([osen/mía, ul que una autoridad foruineuí «bendiga» el rango para díue las cosas
queden en su lugar.

Aunque el difícil género (iys/op/cr/s Bernb. (C. r-RADA) huí quedado bastante comprensible en
la 1-lara - no ptíecle incltíirse (ystopter/s frag//i.s (L ) Bernh subsp. pseudoreg/a Rivas—Martínez,
1 E. Díaz, F. Prieto, Loidi & Penas, Los Picos cíe Europa. 263. 1984, en la variabilidad de C fra-
gilis suhsp. frag//is, sin que ello conlleve una excesiva deformación del tipo de la especie. Las po-
blaciones picoeuropeuínas rupícolas de (. fragilis subsp. pseadorcgia (C. ]ragi/is subsp. a/pitia auct.,
non (Lam) Hartínuin ) - son extraordinariamente homogéneas y diversas de C. .fragi//s subsp fragí-
lis Es muís, la distribución española de (.. fragi/Lt subsp. pseuc/oregia, tc,duíviuí bien caracterizado.
supera el areal orocantábrictí y uileanza utí mencís las montañas pirenaicas occidentales y las ibérico—
sari aluís.

En el género Juniperas E. (.1. va AMA KM. 1-is,s Nc ti) se aportuin caracteres e eones vuiliosas,
pero en mi opinión hay un desigual tratamientd en el rango a conferir uí los t-áxones. Estoy cada
vez más convencido que las aparentes «pequeñas» diferencias morfológicas entre los táxones de
este génerdí en todo el mundo curoasiático, son en reuílidad muy «grandes» y fijas genéticamente.
Por lo latí1(1 - el ratigo específico es en u ita btienul parle cíe las casos el in ás adecuado a utilizar. Mi
opinión sobre las jerarquías a ct,nferir a los táxones ibéricas es la siguiente: 1. Jíaniperus comtriun.o

a) subsp. conimua/s, b) subsp /iern/spbaer/cu (K Presí) Nyman, ej subsp nana (Suter) (‘clac
(tal vez este último mereciese el rango especifico); 2. J. osvcedras L (mcl 1 oxycedras subsp ba-
ch/a (1-1 Cray) l)eheuíux); 3 J tnacrocarpa Sm. (1 osvccdrar E suhsp nlacracarpa (Sm) Bali);
4 .1 naricu/ar/s Guínd. (J /rans/agana (Franca) Rivas-Martínez); 5/. p/íoenicea 1... 6. 1. tiar/tina-
ta Guss (J. oophora U Kunze - i - phaenicea subsp. liria auct.): 7. J t/íurifrra L. ; 8 1.sabuia 1..

En cl género Aco,íitum L. (J Maí liKa & (.1 8 ANt uit) se apartan felizmente btíenas claves,
canes y dibujos, que nos permiten comprender bien luí variabilidad ibérica Lo mismo puede de-
cirse de los eYlleras Loe/es 1.. (C. F’laAo.s)- 0gb/oglossuíní 1 (6 1 t ti í-¡ Cii INZÁLtSZ). Mata//ea Ii
(1. PAIvA), Dryopxeris Adansotí (A. E. SAlvo & M. 1 ARRABAL) Níge/ha L. (F. AMICH). De/-
p/íiníutn 1.. ((7 BiANc:liii & j MoteRa), /‘u/sijÉ///a Miller (M LAiNZ) Adcn/s L (E Ruco), Aquí-
/cgut E. 1.1.. 1:. Disx Cas¡.Ái.ix’). /ha//ííriíní 1.. (1’. Mi sisí ísu~ Q 1 <‘noria E. (M LIoÉN).

i)eni ni, dcl complejo género Ranttn.cubas 1.. (C. ta. K ( 00k 3 (iRAS & U Lórez GoNzÁ-
1 .wz. sc lían hee[al apon uici rse 5 impontui ote s y val ii sas En la que te spectuí uíl vaniuible subgéncno
Balraí/uiuni (IR.) A. (iras ((1?. 1). 1k. CIook). no eiuncorcl:inuos ni en ínothuis cíe las claves o, en tui

buen núlnerti tic dctertnin;icioncs exislenies en cl inaleni:íl rexís.ídíi pir el autor (NIAL>). Ntíestras
reservas se deben u tice en os úlIimos tres =íñasestomas estuchando en la Cátedra (3 PizAicid, &

A Mtuit ss) it viva, luí vul niab 1 cl uícl marfolcíe te i e’iuicíonuil q ííe prese nl iii ni uchuís pabí: cianes
cíe esiiís Listines. Idi títue nos ahlig:í :í íiiaoteíiei tui clislírlís criterio siiitc>iieít en las espec:ic—c. [tu luí
sección Ronoritt-//n (Spach) Freyn (ti. Lii.>’. <05/ su i ¡j pensamos qií: :í 1 pequeña ende ro snítu
tic los biyíi-c-eoiícs itev:icteíises: 1?. uuíítastiIol/us 1 )( í .í u/bm> kois.. le :iíitveoslrí:í iilt:jtu ci r:ín—
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go subespecifietu (U angus/ífo/íí¿s OC sobsp alis,ríoídí-s (Bary) Maluígarniga) En la sección
C. /irssa,it/íes tSpuích) 1 Bensoií ((.i t.,ói-v, (ictNz.Áí .FZ)- también en cuestiones j arárquie-as. creo
que uit endemn isma earpetaito—nevuídensc de los cervunales Itigrófilos (Carnpanulo-Narc//csn), Ranan-
tu/os bííhosus t. subsp a/cae (Willk ) Rítuy & Faise. suir. cacumioa//s Ci López, Anal, Jarcí. Bat
Matínid 41: 474 955 (it ha/bosas sutssp cccíÉe//aaas uíuct.. non (Frey) P. W Walt & Heywaod).
le conviene el rango sobespecífico: Ranancu/as bulbosas L subsp tacínníaalis (6 López) Muñoz
(1 uírmendiuí. Par última- eít la sección Ranunca/as/rasa DC?. (i - GRAU) el laxan silicícola de las ma-
adales iberoatlání cas (1 c,et alía ba//,íusae): Ra,íancu/tas mil/efolia¡u.s Grau, Mitt. Bat SIaatssamntl

Mtinchen 20: 55 l 984 debería ser t ruitadrí como tina stíbespceie vicaniuí de U. paladosu.s Poiret.
eítít~a se prapaite: /? pa/ítíosus Poirel subsp m///efo/íattas ((irau) eomb. et staí. nav.

Fiit ti me nte - u ocst rí pttsieitt rl sable It is Berberís L (Ci - Lt>r 1:>’. (ioNZA t u>’) qucda expuest uí en
el t ruíbaj o ci tic sí ib re eSIc- cei~e no publie:imas en este m isitio núítte no de Lazarouí (8. ti VAS - MA O ~íi-

Ni>. (. Aísr-uAi, & J 1 cííni)
Cointí resuoten a otis comentarios sttbíe el primer vol oíneít cíe FIaiui 1 t,énica. deseo expresar ini

sí rice rus feIi ciiuíci oit a It is e dr tares cíe es la ¡ntponluínte obrus - ci u e dcseuí ría y iésemas p ron t o uscabací
panul l~icíi (le luí Bat.íitic,i espínata y ponluguesa


