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RESUMEN

En las fuentes antiguas aparecen diversos nombres que se refieren a la presencia,
en la Peninsula Ibérica, de gentes de origen fenicio, pinico o libio, especialmente los
de «Libiofenicios» y «Blastofenicios». A veces algunos autores han considerado estos
términos como sininimos y en otras ocasiones se han interpretado como el resultado de
diversos procesos de emigracién y colonizacién. Ademds, también se ha aducido la
moneda llamada «Libiofenicia». En el presente articulo trato de mostrar cémo no debe
confundirse el establecimiento de tropas libias en la Iberia meridional (especialmente
en el territorio de los Béstulos) durante el perfodo Bérquida, con el fenémeno libiofe-
nicio. Tampoco debe relacionarse el auge econémico de la Espaifia piinica durante los
ss. Iv-n1 a.C. con una supuesta colonizacioén libiofenicia impulsada desde Cartago. En
cambio, se propone que los cartagineses asentaron comunidades militares libias en
algunas regiones de Iberia, que ya en el s. 11 a.C. acufiaron las monedas llamadas libio-
fenicias. En estas acufiaciones pueden observarse influencias piinicas, libias e hispanas,
resultado de la adaptacién de esas comunidades al ambiente cultural local.

SUMMARY

There are, in the ancient sources, several names related to the presence in the Iberian
Peninsula of peoples of Phoenician, Punic or Libyan stock, specially those of «Libyp-
hoenicians» and «Blastophoenicians». Sometimes these terms have been considered
synonimous by different scholars and in other occasions have been interpreted as the
result of different processes of immigration and colonization. Besides, the coinage
usually known as «Liby-phoenician» has been also brought into question. In the pre-
sent paner I try show how the establishment of Libyan troops in southern Iberia (spe-
cially in the Bastulan territory) during the Barcid period, must not be confused with the

* Este trabajo se realiza dentro del Proyecto de Investigacion PS92-0024 subvencionado por la
DGICYT.

Geridn, n.* 13, 1995, Servicio de Publicaciones. Universidad Complutense. Madrid.
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Liby-phoenician phaenomenon. Neither must be related to a supposed Liby-phoenician
colonization fostered by Carthage the economic growth attested in fourth-third century
B.C. Punic Spain. Instead, it is proposed that the Carthaginians settled military Libyan
communities in certain regions of Iberia which, already in the second century B.C,,
minted the so-called Liby-phoenician coins. In these coinage can be observed influen-
ces of Punic, Libyan and Spanish origins, as a result of the adaptation of those com-
munities to the local cultural environment.

1. Introduccion: monedas «libiofenicias» VS. libiofenicios

Es cada vez mds notorio que una aproximacidn cientifica a cualquier feno-
meno de los que nos brinda el mundo antiguo requiere tener presente toda la
informacién que nuestras distintas fuentes de conocimiento proporcionan,
siempre, bien entendido, que no intentemos forzarlas para que «encajen» entre
si y las hagamos decir lo que en cada momento mads nos interese. Ello no impi-
de, sin embargo, que ocasionalmente alguno de estos intentos pueda acabar
coronado por el éxito aunque cuando ello sucede es mas bien fruto de la casua-
lidad o de algo cientificamente tan incomprobable como las «geniales intui-
ciones». Algo de ello es lo que parecia haber ocurrido a propésito de la identi-
ficacién de las llamadas monedas «libiofenicias» o, mas «poéticamente»
«libio-fénices»; en efecto, y sin 4nimo de profundizar demasiado en cuestiones
historiogréficas, bien tratadas por otros autores, cuando Zébel de Zangroniz
detectd una serie de acufiaciones procedentes del sur peninsular, con una apa-
rente vinculacion con las series bien conocidas en escritura fenicia y neopuini-
ca, el término que acuiié para identificarlas fue el de «libiofenicias», retoman-
do asi un etnénimo que las fuentes escritas repiten a lo largo del tiempo y cuya
ubicacién peninsular, habitualmente, se limita a las regiones meridionales.
Como Sola-Solé ha mostrado en su monografia dedicada al alfabeto presente
en dichas acufiaciones, el mismo ha sido denominado de varios modos: libio-
fénice, bastulo-fenicio, tartesio y turdetano, «claro indicio», en su opinién, «de
las dificultades inherentes a su real clasificacién»!.

A partir de ese momento, el término de «monedas libiofenicias» o de alfa-
beto «libiofenicio» ha ido imponiéndose en la literatura numismdtica, habien-
do existido intentos mds 0 menos acertados de poner en relacién dicho fené-
meno numismdtico con las referencias literarias, no siempre adecuadamente
interpretadas, relativas a las poblaciones libiofenicias. Los resultados, empero,
no fueron especialmente fructiferos y podemos traer aqui las conclusiones a las
que Ilegaba Beltran en un estudio del afio 1954:

U J. M.* Sold-Solé, Ef alfabeto monetario de las cecas “Libio-fénices”. Hacia un intenio de interpre-
tacicn de un alfabeto desconocide, Barcelona, 1980, 10.
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«a} No tenemos datos seguros y claros sobre dichos “libio-fénices™.
b) Sdlo convencionalmente, con valor entendido previamente, podemos
admitir que las acufiaciones de la repetida zona gaditano-hispalense sean lla-
madas “libio-fénices»2,

Este convencionalismo avanzado por Beltrdn puede expresarse de forma
mis coherente en la definicién de Siles: «Con el término “libio-fenicio” se
designa el alfabeto en que las ciudades del hinrerland de Gades (Arsa, Asido,
Bailo, Lascuta, Iptuci, Oba, Turiregina y Vesci) emitieron monedas bilingiies
(libio-fenicio y latin) durante el periodo comprendido entre los siglos 11 a.C. y
1 d.C.»3; por lo que se refiere a la cronologia hoy parece limitarse al perfodo
comprendido entre la segunda mitad del s. 11a.C. y la primera del s. 1a.C.4 y es
posible que pueda haber habido aiguna otra entidad emisora., Aun cuando
recientemente algunos especialistas vuelven a reivindicar para esas acufiacio-
nes la denominacién (convencional si se quiere) de «libiofenicias»6, otros
siguen considerdndolo un término «falso»’; de cualquier modo, y como vere-
mos, las monedas llamadas «libiofenicias» poco o nada tienen que ver con los
libiofenicios.

Por otro lado, las investigaciones sobre los libiofenicios, como entidad étni-
ca y cultural, también han conocido ciertos avances en los Ultimos tiempos, que
pueden permitir una mejor identificacién de estos individuos. En lo que sigue,
insistiré en una doble via: por un lado, retomaré algunos datos tendentes a una
mejor caracterizacién de los libiofenicios, especialmente en los dos o tres
siglos previos al cambio de era; por otro lado, y a partir de los datos de las mds
recientes investigaciones, se tratard de ir estableciendo aquellas consecuencias
basicamente de indole politico que de las asi llamadas monedas «libiofenicias»
pueden extraerse.

2 A. Beltran Martinez, «El alfabeto monetal llamado “libio-fénice™», Numisma 13 (1954), 49-63.

3 1. Siles, «Dos cuestiones sobre ¢l alfabeto denominado “libto-fenicio”: su situacién en la historia de
la escritura y ¢l problema de su desciframiento», Zephyvrus 26-27 (1976), 406; sobre la localizacitn de esas
cecas pueden verse los trabajos de J. M.* Sold-Solé, op. cit. (n. 1); R. Corzo Sdnchez, «Sobre la localizacién
de algunas cecas de la Bétican, Numisma 174-176 (1982), 71-80; C. Alfaro Asins, «Epigrafia monetal pini-
ca y neopinica en Hispania. Ensayo de sintesis», E.A. Arslan Studia Dicata, I. Glaux 7 (1991), 109-156; vid.
en altimo lugar M.* P. Garcia-Bellido, «Las cecas libiofeniciass, VI Jornadas de Arqueologia Fenicio Puni-
ca, Ibiza, 1993, 97-146. Sobre algunas cecas concretas vid. sobre todo A, Beltrin Martinez, «Sobre las acu-
flactones de Lascuta», Numisma 10 (1954), 9-20, L. Villaronga, «La moneda de Turri.Regina», Numisma
177-179 (1982), 53-58 y M.* P. Garcia-Bellido, «Sobre las dos supuestas ciudades de la Bética llamadas
Arsa. Testimonios piinicos en la Baeturia Tardula», Anas 4 (1993), 81-92,

4 M.* P. Garcia-Bellido, «Leyendas ¢ imdgenes punicas en las monedas “Libiofenices™», Veleia 2-3
(1985-86), 499; las mds antiguas, segiin esta autora, serfan las acufiaciones de Lascuta, Asido y Turirecina.

5 Cfr. M.* P. Garcia-Bellido, «Las cecas...» (n. 3), 97-146: ;Hasta Regia?, ;Balleia?, bglt.

& Asi M.* P. Garcia-Bellido, «Las cecas...» {n. 3), 129, que habla de «las cecas neoptinicas llamadas
Jjustamente libiafenicias, y cuyo nombre yo reivindico de nuevo para éstas y otras cecas hispanas neopuini-
cas cuya grafia no sea normalizada».

7 Por gjemplo, recientemente, C. Alfare Asins, «Ep:graf’a > (0, 3), 127,
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2. Los libiofenicios: ;libios + fenicios o fenicios en Libia?

Tito Livio nos informa de que, en el momento en el que Anibal va a partir
hacia Italia para iniciar la Segunda Guerra Pinica, deja en manos de su her-
mano Asdribal el mando sobre Hispania; para reforzar las fuerzas estaciona-
das en Ia Peninsula recluta una serie de contingentes africanos entre los que se
encuentran cuatrocientos cincuenta caballeros libiofenicios (Liv., XXI, 22, 3);
Polibio, aparentemente la fuente de Livio en este pasaje, confirma también esta
cifra (Plb.,, III, 33, 15). Conviene, sin embargo, que nos detengamos un
momento en ambas informaciones:

POLIBIO TITO LIVIO
CABALLERIA (imnsic) CABALLERIA (EQUITES)
— Aifvgovikev... kot Affvav (450) — Libyphoenices (450)
— Agpmrav (300) — Hergetum (300)
— Nouddwv 8¢ MoocoAlwv kot — Numidae Maurique, accolae
Muaooi <ocv> Afwv kot Maxxolomv Oceani (1.800)
Kol Movpouoiav Tiv rap TOV dxeavov
(1.800)
INFANTERIA (reovc) INFANTERIA (PEDITUM)
— Atfivwv (11.850) — Afrorum (11.850)
~— Aryotivoug (300) — Liguribus (300)
— Baiwapeic (500) — Baliaribus (500)

Como se observa, aun cuando la informacidn de Polibio es mds precisa,
los datos son idéntices. Sin embargo, al referirse a los libiofenicios (Polibio
engloba en el total de los 450 jinetes también a libios) Livio afiade, a modo de
explicacion, 1a frase mixtum Punicum Afris genus, «una raza pinica mezclada
con africanos»®. No cabe duda, por consiguiente, de que esta presunta explica-
cion del término se debe por completo a Livio y no descansa sobre autoridad
ninguna, siendo Gnicamente una aclaracion que Livio da a sus lectores
interpretando, sin mayor complicacién, un nombre compuesto que aparece por
primera vez en su relato.

Lo cierto es que, y el ejemplo se ha aducido en varias ocasiones, los auto-
res antiguos tienden a explicar términos de este tipo suponiendo mezclas de
poblaciones; uno de los casos mds conocidos es el que recoge Diodoro (V, 33),
referido al origen de los celtiberos, y en el que se puede leer que «los iberos y

8 Ad haec peditum auxilia additi equites Libyphoenices, mixtum Punicum Afris genus, quadrigenti
quinguaginia et Numidae Maurique accolae Oceani..,
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los celtas sostuvieron antiguamente una guerra prolongada por cuestiones terri-
toriales, pero cuando mds tarde arreglaron sus diferencias y se asentaron en el
pais todos juntos, y cuando la alianza mediante matrimonios llevé a la fusion
de ambos puebleos, tomaron el nombre de celtibeross. Una referencia, también
en Diodoro a un eventual origen de los libiofenicios mediante estos mecanis-
mos dice lo siguiente: «En efecto, cuatro eran las razas que ocupaban Libia: los
fenicios, que entonces habitaban en Cartago, los libiofenicios, que poseian
muchas ciudades junto al mar y compartian lazos de e¢pigamia con los
cartagineses, de donde les viene tal nombre...»% (D.S., XX, 55, 4). Sin embar-
go, tras el andlisis de Bondi!® parece quedar claro el caricter fenicio de estos
libiofenictos africanos y hemos de atribuir el énfasis al origen mixto de los mis-
mos o a la propia exégesis de Diodoro o a su fuente (a lo que parece, Timeo);
es seguramente la cuestién del vinculo de la epigamia, el derecho a realizar
matrimonios mixtos entre comunidades juridicamente diferentes, el que ha
podido confundir a nuestras fuentes.

Aun cuando hoy dia parecen predominar opiniones que consideran este
tipo de visiones de los escritores antiguos no ajustadas a la realidad, hay atdn
autores que aceptan la literalidad de la interpretacién cldsica acerca de los pro-
cesos de formacién de pueblos y ven, consecuentemente, a los libiofenicios
como el producto de una mezcla de razas: «algunos sectores de la poblacidn
libia habrfan ido adoptando las costumbres semitas, por medio de un proceso
de cambio cultural en el que las relaciones de parentesco con individuos de ori-
gen fenicio fueron fundamentales. Estas relaciones son las que reflejan el texto
de Diodoro en el que se evidencia la epigamia entre ambos grupos. Los libio-
fenicios serfan el resultado de este proceso: libios asimilados desde los inicios
de la colonizacién fenicia»!l; en esta definicién desempefian papeles
equivalentes el intercambio cultural entre Cartago y el intorno indigena (libio)
circundante, y la mezcla de poblaciones como elemento definidor de nuevas
situaciones acaso mds de indole cultural que, estrictamente, poblacionales,
frente a interpretaciones de tipo més netamente geogrifico!?2.

En un trabajo mio que ha cumplido ya dos lustros de antigiiedad yo sugeria
analizar, en cada uno de los contextos en que aparecia el término en nuestras fuen-
tes, el significado asi como la localizacién geogrifica que le correspondia; merced

? errapa ywip mv ABuny SiefAngn wvn, Qotvikeg pév of ™V Kepyndova tote KO TOLKODVTEG,
Atpugolvikes 8 moddog Exoviee rodes émbdadoatiiovs kod kotvivotvies Toig Kapyndoviois emyaptas, olg dno
g Apoomoplog.

10 8. F. Bondj, «I Libifenici nell’ordinamento cartagineses», RAL 26 (1971), 653-661; en sentido pare-
cido, aunque sin citarlo, L.A. Gareia Moreno, «Ciudades béticas de estirpe punica. (Un ensayo postmarxis-
ta}. Conquista romana y modos de intervencién en la organizacién urbana y territorial», DArch 10 (1992),
121,

It J. L. Lépez Castro, «L.os libiofenicios: una colonizacién agricola cartaginesa en el Sur de la Penin-
sula Ibérica», RSF 20 (1992), 51.

12 Por ejemplo, A. Garefa y Bellido, Fenicios y Carthagineses en Occidente, Madrid, 1942, 51-55.
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a ese andlisis, sin duda mejorable, sobre todo en alguna de sus conclusiones, yo
prentendia transmitir la idea de que al menos las fuentes mejor informadas de la
realidad fenicia norte-africana utilizan ese nombre para referirse a unas poblacio-
nes o grupos humanos concretos!3. Hoy me mantendria en la misma postura, pero
me inclinaria ain mds a creer que los autores griegos han «traducido» el concep-
to que ellos expresan con el término de libiofenicios de un término equivalente en
lengua fenicia y que posiblemente no indica otra cosa que el nombre genérico con
el que se designa a las poblaciones de estirpe y cultura fenicia que viven bien en
el Africa septentrional en general, bien en tomo a Cartago.

Volviendo a la lista de contingentes que Anibal deja en Iberia, Polibio, para
anticiparse a eventuales criticas que hubiera podido recibir, asegura que esta
informacién tan exacta que da la ha encontrado en una tablilla de bronce que
el propio Anibal habia dedicado en el santuario de Hera Lacinia (Plb., I1I, 33,
17-18)!4, noticia de 1a que no hay por qué desconfiar; es bastante probable que
este epigrafe sea el mismo que dedicd, junto con un altar, en €l santuario, en el
que pasé el verano del 205, tal y como dice Tito Livio (XXVIIL, 46, 16}, que
sefiala ademds que la inscripcién era bilingiie, en griego y en piinico!3. De ser
asi, en la parte redactada en griego, figuraria el término libiofenicio aplicado a
un grupo especifico de personas y, no me cabe duda, dicho término debe estar
traduciendo un término, igual de especifico y concreto, aunque lamentable-
mente desconocido en la versién piinical®.

Para argumentar més esta sugerencia plantearé la siguiente comparacion: 1os
griegos (o, por denominarles como ellos mismos se llamaban, los helenos) son,
todos ellos, helenos. Sin embargo, los helenos que viven en Italia reciben el nom-
bre de Italiotas, y los que viven en Sicilia, Siciliotas pero no por ello dejan de
seguir siendo helenos. Det mismo modo, los fenicios que habitan en Libia podri-
an haber recibido, en su propia lengua, un nombre determinado que les hubiera
identificado dentro del conjunto de fenicios que habitaban en el Mediterrdneo.
Fse término habria sido el que los autores griegos habrian traducido como libio-
fenicios, v en el mismo, al menos en sus 1iltimos usos, no habrian quedado inte-
grados los Cartagineses, que habrian gozado de una personalidad politica lo sufi-
cientemente destacada como para ser llamados por el nombre de su ciudad,

En su reciente libre sobre Cartagoe W. Huss desarrolla una visidn sobre el
problema libiofenicio en este mismo sentido: primeramente, un concepto de

13 A, J. Dominguez Monedero, «Los libio-fenicios v la interpretacion deb significado de su presencia
en el Sur Peninsulars, Actas del | Congreso Hispano-Africano de las culturas del Mediterrdneo Occidental,
Vol. 1, Granada, 1987, 129-138.

14 “Huelg yip evpdvies &l Aarivigy TV Jpagny TRUTIV gv yodkauen xdratetanpevny or” Avvifou...

15 Propter Iunonis Laciniae templum aestaiem Hannibal egil, ibique aram condidit dedicavitque cum
ingenti rerum ab se gestarum titulo, Punicis Graecisque litteris insculpto.

16 Sobre los problemas de denominacidn de los fenicios, ya en la Antigiiedad, vid. M.* E. Aubet, Tire
v las colonias fenicias de Occidente, Barcelona?, 1994, 15-20.



Libios, libiofenicios, blastofenicios... 226

indole geografica (los fenicios que habitan en un lugar determinado, concreta-
mente en Libia), més adelante, un significado administrativo (ciudades depen-
dientes de Cartago) y, por iltimo, habitantes del este de Argelia, Tiinez y Libia,
concepto que en lo sucesivo experimentaria también alguna modificacién!?;
ésta me sigue pareciendo a mi, adn hoy, la solucién adecuada al problema de
la identificacién de los libiofenicios.

3.  ;Colonos libiofenicios o desarrollo econémico en los ambitos fenicios
peninsulares?

A partir de lo que vengo diciendo, me resuita dificil aceptar afirmaciones
como la siguiente: «Las fuentes griegas retinen bajo e! término “libiofenicios™
a las gentes empleadas por Cartago como colonos, en un proyecto estatal de
colonizacion agricola en el dmbito fenicio del Mediterrdneo centro occiden-
tal»'8, Si esta colonizacidn cartaginesa ha existido realmente, no habria sido en
todo caso anterior al s. IV a.C., es decir, al momento en el que Cartago ha con-
solidado su epikrateia en la isla de Sicilia, prioritaria para sus intereses!9, que
es la época para la que poseerfamos alguna referencia concreta a la presencia
de libiofenicios en Iberia como colonos de Cartago, la cual estaria contenida en
el periplo del llamado Pseudo Escimno (vv. 106-109) aunque como se verd mds
adelante tampoco es ésta una informacién demasiado fiable.

Asi pues, y aunque Cartago empieza a reclutar mercenarios en Iberia y el
segundo tratado romano-cartaginés (Plb., 1II, 24) muestra el interés de la
metropolis pinica en la Peninsula, salvo en Ibiza y en Villaricos (y tal vez
Almufiécar) apenas hay indicios de una implicacién concreta de Cartago; ade-
mds, y como ha sefialado Barceld, entre ¢l tratado del 348 y la llegada de Amil-
car no tenemos ninguna noticia concreta que avale estos pretendidos intere-
ses?0, tampoco corroborados por los materiales arqueoldgicos1, Por ello, a mi
me resulta dificil admitir que tanto antes como después de ese tratado Cartago
hubiese practicado una «politica colonial agricola mediante el establecimiento
de los libiofenicios»?2 y mds aiin que esa presunta colonizacién se haya ejecu-

17 W, Huss, Los Cartagineses, Madrid, 1993, 33.

18°J. L. Lépez Castro, «Los libiofenicios...» {n. 11), 54.

1% P. A. Barcel6, Karthago und die Iberische Halbinsel vor den Barkiden. Studien zur karthagischen
Prisenz in westlichen Mittelmeerraum von der Griindung von Ebusus (VILIh. v.Chr) bis zum Ubergang
Hamilkars nach Hispanien (237 v. Chr), Bonn, 1988, 148; vid. en general L.M. Hans, Karthage und Sizi-
lien. Die Entstehung und Gesialiung der Epikratie auf dem Hintergrund der Beziehungen der Karthager zu
den Griechen den nicthgriechischen Véilkern Siziliens. (VI-ilf Jh. v. Chr), Hildesheim, 1983.

20 P, A. Barcels, Karthago... (n. 19), 148-149,

21 C. G. Wagner, «El auge de Cartago (5. VI-IV) y su manifestacién en la Peninsula Ibérica», VIII Jor-
nadas de Argueologia Fenicio-Pinica, Ibiza, 1994, 7-22.

22 j, L. Lépez Castro, «El imperialismo cartaginés y las ciudades fenicias de la Peninsula Ibérica entre
los siglos V1 y HI a.C.», Studi Egittologia e Antichitd Puniche 9 (1991), 97-98.
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tado sin ejercer ningun tipo de «soberanfa territorial» cartaginesa sobre Ibe-
ria23. Es dificil creer (y no creo que exista apoyo alguno en las fuentes) que un
estado pueda imponer una determinada politica de apropiacién y explotacion
de un territorio ajeno sin ejercer sobre el mismo un control politico. Cartago no
ejerce un control politico efectivo sobre la Peninsula hasta la época bérquida.
Por consiguiente, y ante fa ausencia del mismo, veo dificil que Cartago pudie-
se imponer «su» politica y «sus» colonos sobre territorios que, como los de los
centros fenicios de la Peninsula, no le pertenecian.

Tampoco tiene por qué pensarse que la aparicion de asentamientos rurales en
torno a Cadiz a partir del final del siglo 1v e inicios del s. 11, de los que 1nica-
mente ha sido objeto de excavacién el llamado Cerro Naranja (Jerez de la Fron-
tera)24, aunque en prospecciones superficiales parece haberse detectado alguno
més en las proximidades, sea «la confirmacién arqueoldgica de esta colonizacién
cartaginesa» protagonizada por libiofenicios?3, por mds que se piense que la
misma no implica una intervencién cartaginesa en Iberia?® lo que, como ya he
dicho, resultaria a mi entender contradictorio y poco efectivo, especialmente en
zonas proximas a Cédiz; tampoco resulta coherente con la politica gaditana de
conservar su independencia y que se revelara durante la Segunda Guerra Pinica
con claridad (Liv., XX VIII, 23, 6) que esos eventuales colonos libiofenicios car-
tagineses «estuvieran vinculados en relaciones de dependencia servil a entidades
politicas» relacionadas con los centros fenicios, entre ellos la propia Gadir?’; en
todo caso, si este tipo de dependencia se practicaba en Cartago 1a misma parece
haber afectado a los libios, no a los libiofenicios?8 (¢fr: Plb., I, 71-72).

Esta revitalizacién econémica también puede haberse sentido en otros luga-
res, como algunos poblados o factorfas rurales detectados en la provincia de
Almeria y seguramente en relacién con el auge de centros como Baria o Abde-
ra. Pero, a juzgar por los restos materiales ni tan siquiera en estos casos parece
necesario postular la intervencion de libiofenicios ni de colonos cartagineses??.

23 J. L. Lépez Castro, «El impertalismo...» {n. 22), 95,

24 R, Gonzilez Rodriguez, «Excavaciones de urgencia en el Cerro Naranja (Jerez de la Frontera,
Cadiz), 1985», Anuario Arqueoldgico de Andalucia, 1985, I, 90-96.

25 J. L. Lépez Castro, «Los libiofenicios...» (n. 11), 57.

26 ], L. Lépez Castro, «Cartago y la Peninsula Ibérica: jimperialismo o hegemonia?», V Jornadas de
Arqueologia Fenicio-Pinica, Ibiza, 1991, 79.

27 J. L. Lépez Castro, «Los libiofenicios...» (n, 11), 64. Tampoco veo claro que, come afirma ¢l mismo
autor, ibid., 61-62 los libiofenicios estuviesen sometidos a un régimen de dependencia o servidumbre. El
dato més completo sobre su situacidn en Africa, el de D.S., XX, 55, 4, parece excluir, precisamente, esa
dependencia al aludir al derecho de epigamia con los habitantes de Cartago.

28 Vid. el andlisis de L.A. Garcia Moreno, «La explotacién del agro africano por Cartago y la guerra
libica», MHA 2 (1978), 71-81; también S_F. Bondi, «I Libifenici...» {n. 10), 653-661.

2% Ciavieja (El Ejido, Almeria): A. Sudrez er alii, «Memoria de la excavacidn de urgencia realizada en
el yacimiento de Ciavieja (E] Ejido, Almerfa), 1985», Anuario Argueolégico de Andalucia, 1985, 111, 14-21;
A. Sudrez et alii, «Memoria de 1a excavacién de urgencia realizada en Ciavieja (El Ejido, Almeria), 1986»,
Anuario Arqueolégico de Andalucia, 1986, 111, 20-24; M. Carrilero Milldn y J.L. Lépez Castro, «Ciavieja:
un asentamiento de época punica en el Poniente Almeriense», El Mundo Pinico. Hisioria, Sociedad y Cul-
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No seria extrafio, en mi opinién, que el clima de bonanza generalizada que
parece percibirse en Cidiz y en toda el drea de la bahia, y que se materializa
primero en la existencia de abundantes factorias de salazén entre los siglos V
y TII30 pueda ser también responsable de un incremento de la actividad agrico-
la en el hinteriand gaditano mas inmediato, la cual se expresaria en la aparicién
de factorias del tipo de las del Cerro Naranja, y que se dedicarfan a la produc-
cién de alimentos bien para la exportacion, bien, sobre todo, para abastecer a
una poblacién en constante aumento. Prueba también de ese momento de auge
es la construccién de una nueva muralla en el transito entre los siglos v-111 a.C.
en el Castillo de Dofia Blanca, y el surgimiento, sobre la vecina Sierra de San
Cristébal de un «barrio» creado ex-nove, también en ese momento, y en el que
se han excavado mds de [.600 m? de casas e instalaciones industriales3!. Natu-
ralmente, Dofia Blanca, San Cristobal, el Cerro Naranja, etc., muestran con-
tactos con €l mundo piinico del norte de Africa, puestos de manifiesto, entre
otros elementos, por la presencia a ambos lados del estrecho de la caracteristi-
ca cerdmica de Kouass®?; sin embargo, no es necesario recurrir, a menos que
haya otro tipo de testimonios, a transplantes de poblaciones®? o, al menos, de
poblaciones dependientes de Cartago.

Puesto que de lo que parece tratarse, a mi modo de ver, es de una revitaliza-
cién econdmica del 4rea gaditana y quiza de otras dreas ptinicas peninsulares, no
hay por qué pensar en una colonizacién desde Cartago, dificilmente compatible
con la independencia politica que la ciudad de Cadiz posiblemente consiguié
mantener34; ello, sin embargo, no obsta para que en la cultura material o en los

tura, Murcia, 1994, 251-268, esp. 264-268; cfr. J.L. Lépez Castro, «Los libiofenicios...» (n. 11}, 58; posi-
blemente un caso similar lo representa Tijola, que acufiaria moneda entre fines del s. 111 y la primera mitad
del s. It a.C.: C. Alfaro Asins, «Una nueva ciudad piinica en Hispania: TGLYT - Res Publica Tagilitana,
Tijola (Almeria)», AEA 66 (1993), 229-243.

30 A. Muiioz Vicente er alii, «Contribucion a los origenes y difusién comercial de la industria pesque-
ra y conservera gaditana a través de las recientes aportaciones de las factorias de salazones de la bahia de
Cadiz», Actas del Congrese Internacional “El Estrecho de Gibraltar”, Vol, 1, Madrid, 1988, 487-508. Cfr.
un reciente estado de la cuestidén en M* C. Marin Ceballos, «El CAdiz prerromanos, DArch 10 (1692), 140.

31 Vid. un primer avance en D. Ruiz Mata, «Fenicios en la bahia gaditana. El Castillo de Dofia Blanca
{El Puerto de Santa Marfa, Cadiz)», Metalurgia en la Peninsula Ibérica durante el primer milenio a.C.. Esta-
do actual de la investigacion, Murcia, 1993, 167-188. Curiosamente, este momento es sefialado por algunos
autores como de recesion en Cartago G. De Frutos Reyes, Cartagoe y la politica celonial. Les casos nortea-
fricano e hispano, Ecija, 1991, 122-123; a mi juicio resulta demasiado mecdnico relacionar conflictos poli-
ticos de alcance limitado con una mayor o menor prosperidad econémica.

32 M, Ponsich, «Alfarerias de la época fenicia y pinico-mauritana en Kounass (Arcila, Marruecos)s,
PLAV 4 (1968), 1-25; Id., «Les céramiques d'imitation: la campanienne de Kouass. Region d” Arcila-Marocs,
AEA 42 (1969), 56-80.

33 Vid, en este sentido F. Chaves Tristdn y E, Garcfa Vargas, «Reflexiones en torno al drea comercial
de Gades: Estudio numismadtico y econdmico», Alimenta. Homenaje al Dr. Michel Ponsich. Anejos a Geridn
3, Madrid, 1991, 154-155.

34 M.* C. Marin Ceballos, «El Cadiz...» {n. 30}, 141; el testimonio de la moneda gaditana les sugiere a
F. Chaves y E. Garcia, «Reflexiones...» (n. 33), 163-164, que Gades mantuvo también su independencia eco-
némica antes del 237 a.C.
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rituales no deje de sentirse la influencia de la cada vez més poderosa Cartago que,
en esos mismos momentos (finales del s. 1v) parece vivir un periodo de esplen-
dor como mostrarfa el auge constructivo que se detecta en ella, con la apertura de
un gran barrio al norte de la colina de Birsa, que sera el que en las fuentes pos-
teriores se conoce como Mégara®S, Para explicar la incidencia comercial y cultu-
ral cartaginesa en la Iberia de la segunda mitad del siglo IV en adelante, pues, no
es necesario suponer ningun tipo de colonizacion norteafricana impulsada por ¢l
estado cartaginés; es suficiente pensar, como ha hecho acertadamente Wagner,
que «las relaciones entre los cartagineses y las comunidades locales ibéricas no
se han establecido sobre una base de dominio/subordinacién, sino mediante
alianzas y acuerdos que las elites nativas pueden haber utilizado para incremen-
tar su propia influencia y prestigio», cambiando la situacién tnicamente, por la
fuerza de los acontecimientos, tras el final de la Primera Guerra Punica’,

Por si fuera poco, estas referencias a una colonizacién por parte de Cartago
suelen aludir en las fuentes, precisamente, a los antiguos asentamientos fenicios
de las costas malaguefia y granadina, por lo que la credibilidad de esta coloni-
zaci6n cartaginesa dista de poder afirmarse; en efecto, en el 1lamado periplo del
Pseudo-Escimno, que quizé remonte en parte a fuentes del siglo1va.C., esen el
que se afirma que «hacia el Mar Sardo, los primeros que viven son los libiofe-
nicios, procedentes de una fundacién por parte de Cartago» (vv. 106-109), del
mismo modo que también se afirma que «después, y por debajo de los Ligures
que viven junto al mar, hay también ciudades griegas, que fueron fundadas por
los foceos masaliotas; la primera de ¢llas es Emporion y la segunda Rhode» (vv.
201-204). Si hoy no suele admitirse que Emporion y Rhode sean fundaciones
massaliotas, ;por qué hemos de aceptar a propésito de los libiofenicios del sur
de la Peninsula la afirmacién de que son colonos de Cartago?. Esta visién en
nuestra fuente deriva del hecho de que en el siglo 1v y en el 111 (en el verso 214
el periplo cita a Timeo) tanto Cartago como Masalia se han convertido en 10s
centros mas importantes de la presencia griega y fenicio-ptinica, respectiva-
mente, en Occidente y se tiende a atribuir a estas cindades el impulso en la colo-
nizacién de los territorios «bdrbaros», debido al superficial conocimiento que
tales autores pueden tener de la historia pasada asi como al deseo de esas poten-
cias de arrogarse unos méritos que no les son propios.

También Trogo Pompeyo, en sus Historias Filipicas se refiere a la presen-
cia fenicia en Iberia, si bien el Epitome que de la obra realiza Justino apenas

35 8. Lancel, Cartage, Barcelona, 1994, 136-137; en general, y aunque se haya hablado de «presencia»
e incluso «penetracién» cartaginesa en la Peninsula en los siglos V y IV a.C. quienes asf lo han hecho no
pueden presentar elementos relacionables de forma incontrovertible con una presencia humana de ambiente
cartaginés en Iberia; asf, por ejemplo, G. De Frutos, Cartago... (n. 31), 110-123.

36 (. G. Wagner, «The Carthaginians in ancient Spain: from administrative trade to territorial annexa-
tion», Punic Wars. Studia Phoenicia 10, Lovaina, 1989, 155-156.
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permite una reconstruccién de la informacién original3?; no obstante, en XLIV,
5, 3 alude a una intervencién cartaginesa, cronoldgicamente anterior (pero no
sabemos cudnto tiempo) a la llegada de Amilear en el 237, y motivada por el
deseo de auxiliar a los gaditanos, atacados por los indigenas. Lo Gnico que ase-
gura el Epitome es que, victoriosos los cartagineses «anadieron una parte de la
provincia a su dominio» (partem provinciae imperio suo adiecerunt), pero sin
que sepamos, realmente, a qué circunstancia se referia Trogo; no obstante, lo
que sf podemos decir es que antes de esa llegada cartaginesa a la que alude el
Epitome las relaciones entre Céddiz y Cartago son en pie de igualdad, a juzgar
por la reiteracién, en los apartados previos, a la consanguineidad y, por lo tanto,
hermandad de ambas ciudades. Por otro lado, la interpretacion de Trogo, cuya
obra se centra en la formacion y la desiruccién de imperios, utiliza seguramen-
te cualquier referencia que pudiera hallarse en sus fuentes para situarla como un
hito més en la formacién del imperio cartaginés (hecho al que presta bastante
atencién a lo largo de la obra), y que acabara siendo destruido por Roma.

4. De los libiofenicios a los blastofenicios

En alguna ocasién se ha pretendido relacionar a estos elusivos libiofenicios
con otro grupo de gentes que, con el nombre de blastofenicios menciona Apia-
no (Iber., 56}, aludiendo a las camparias de un tal Pinico, un caudillo lusitano,
hacia el 155 a.C.: «Piinico envalentonado por estos hechos, hizo incursiones
por toda la zona que se extendia hasta el océano y, uniendo a su ejército a los
vetones, puso sitio a unos siibditos de los romanos, los llamados blastofenicios.
Con relacién a éstos se dice que Anibal el Cartaginés habia asentado a algunos
libios, y a consecuencia de elto son llamados blastofenicios»?8, Aplicando los
mismos criterios que en el caso de los libiofenicios, se tratarfa de los fenicios
que viven en territorio bdstulo3?.

37 1. L. Lépez Casiro, «Pompeye Trogo (Justino XLIV, 5, 1-4) y el imperialismo curtagings en la Penin-
sula lbérican, In Memoriam J. Cabrera Moreno, Granada, 1992, 219-235; ademds, J.M. Alonso Niifiez,
«Pompeius Trogus on Spain», Latormus 47 (1988), 117-130.

38 ol Zmapdeic 6 Tovvicog i péypr dweavod xattspoue, Kot OvrTavag & v gpateloy apocsAafay
tmolidpxer "Papatwy trnkdovs tods Aeyougvouvs Blaotogotvikes, olg pactv ‘Avwiffav v Kapyndoviov
Arnoixtoor Tivac &k Afung, kat aape totto xAndnvar Blaaropotvikag, sobre las incursiones lusitanas anterio-
res a Viriato vid. G. Chic Garcia, «Consideraciones sobre las incursiones lusitanas en Andalucia», Gades 5
(1980), 15-25. Scbre la politica de colonizacién barquida, de la que tan pocas noticias tenemos, vid, J. M.
Blizquez Martinez, «Los Birquidas en la Peninsula Ibéricas, Fenicios, Griegos y Cartagineses en Occiden-
te, Madrid, 1992, 514-515 v, en general, sobre la presencia cartaginesa, M. Bendala, «Los Cartagineses en
Espaiia», Historia General de Espafia y América, I-2, Madrid, 1987, 138-151, y, en diltimo lugar, J. L., Lépez
Castro, Hispania Poena. Los Fenicios en la Hispania Romana, Barceiona, 1995,

39 Cfr. W. Huss, Los Cartagineses (0. 17), 33.
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Una importante causa de confusién con respecto a los béstulos viene dada
por las afirmaciones de Estrabdn: «Desde esta costa en la que desembocan el
Betis v el Anas y desde los confines de Maurusia hacia el interior, el Mar
Atléntico penetra y configura el Estrecho de las Columnas, por el que el Mar
Interior se une con el Exterior. Hay alli un monte que pertenece a los iberos lla-
mados bastetanos, a los que también llaman béstulos, el Calpe...» (Str, III, 1,
7); «dicen que desde Calpe, la montafia de las Columnas, hasta Nueva Carque-
dén hay dos mil doscientos estadios, y que esta costa estd habitada por baste-
tanos, a los que tarnbién se llama bdstulos, y en parte también por oretanos»
(Str., 111, 4, 1). Da la impresion de que Estrabdn, o quizd su fuente, han conta-
minado nombres correspondientes a dos entidades diferentes (o mis
probablemente a momentos y circunstancias distintas), los bastulos y los bas-
tetanos, del mismo modo que se ha producido entre los turdetanos y los tirdu-
los. Aunque con respecto a aquéllos apenas quedan huellas de la misma, si la
hay con relacidn a los turdetanos-tirdulos: «A la regi6n la denominan Bética
por el rio y Turdetania por sus habitantes, y a tos que en ella viven los llaman
turdetanos y tirdulos, que unos creen que son los mismos y otros que son dis--
tintos, y entre los ultimos se encuentra Polibio, que dice que los ttirdulos son
vecinos de los turdetanos por la parte Norte; pero actualmente no parece haber
entre ¢llos ninguna separacién» (Str., I, 1, 6); recientemente, M.2 P. Garcia-
Bellido ha intentado hallar la posible causa de tal distincién pensando que los
tirdulos serfan turdetanos semitizados?0.

Si podemos aplicar el mismo razonamiento al posible doblete bastulos/bas-
tetanos, puede que los mismos hayan sido poblaciones diferentes, pero también
que ambos nombres correspondan a circunstancias diferentes dentro de proce-
sos de formacion de pueblos. Los bastulos, como tales, se ubicarian, pues, en
torno a la regién del Estrecho de Gibraltar, tal y como asegura Plinio: «M. Agri-
pa juzgd que toda la costa dicha en general fue en su origen de los punicos; pero
la que se extiende desde el Anas por todo el litoral ocednico del Atlantico es de
los bastulos y de los tirdulos» (Plin., NAH, Ili, 8); «los primeros [sc. de la His-
pania Ulterior] son los béstulos, en la costa» (Plin., NH, 111, 19); la Bastetania
estd mds hacia el este, seglin la misma enumeracién pliniana*!. El gaditano
Mela, por su parte, también ubica en esa region a los béstulos: «Partiendo de
aqui [sc. del Estrecho] y siguiendo por la derecha del que sale, dbrese el Mar

46 M.? P Garcia-Bellido, «Las cecas...» (n. 3}, 129-131; vid. también, con otros presupuestos, L.A.
Garcia Moreno, «Turdetanos, tirdulos y tartessios. Una hipéiesiss, Estudios sobre la Antigiiedad en Home-
naje al Profesor Santiago Montero Diaz. Anejos de Gerién 2, Madrid, 1989, 289-294,

41 Ello no impide, sin embargo, que bistulos y bastetanos puedan ser un mismo pueblo, si bien la ubi-
cacién originaria de los mismos debe situarse en torno al Estrecho de Gibraltar; vid. a tal respecto L A, Gar-
cia Moreno, «Mastienos y Bastetanos: un probilema de la etnologia hispana prerromanas, Polis 2 (1990}, 53-
65 y A. Tovar, lberische Landeskunde. II. Die Viilker und die Stédre des antiken Hispaniens. I. Baetica,
Baden-Baden, 1974, 26-27. Sobre la descripcién pliniana de la Bética vid, R. Corzo y A. Jiménez, «Organi-
zacion territorial de 1a Baetica», AFA 53 (1980), 21-47.
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Atlantico y la costa occidental de la Bética, que a no ser por dos pequefios gol-
fos formaria una linea casi recta hasta el rio Anas. Habitanla los tirdulos y los
bastulos» (Mela, Chor., 111, 3). En fuentes posteriores como Tolomeo y Marcia-
no de Heraclea, en las que se lee practicamente lo mismo, se ubica en el tramo
comprendido entre el Pefion de Gibraltar-Carteya y Belo el territorio de «los
bdstulos a los que se denomina pinicos». Sus ciudades son Carteya, Barbésula,
Traducta y Mellaria (Ptol., 11, 3, 6; Marciano, Periplus Mari Exteri, I, 9).

El territorio de los bastulos, pues, se localiza en torno al Estrecho de
Gibraltar y, a partir de allf y en direccidn norte, hacia el interior del pafs, hasta
la zona préxima a la Lusitania*?; ha sido seguramente la equiparacién (o la
confusién) entre bdstulos y bastetanos la que ha hecho a algunos buscar a esas
gentes blastofenicias, erréneamente, en las costas mediterrdneas andaluzas*3.

La interesante argumentacién de M.? P. Garcia-Bellido, relativa al asenta-
miento de poblaciones africanas semitizadas en Tberia, y que ella aplica al terri-
torio turdetano-tdrdulo®4, seguramente puede, y debe, aplicarse con més moti-
vo al territorio bdstulo. Al final de su trabajo, y refiriéndose a estos emigran-
tes, afirma que «en otros casos su convivencia con turdetanos en comunidades
ricas provocarian una mezcla cultural turdetano-semitica que tras uno o dos
siglos, obligarfa a los geogrdfos greco-latinos a denominarlos como tirdulos;
ni turdetanos ni libio-fenicios»*3. Si queremos hallar en nuestras fuentes un
nombre concreto aplicado al resultado de un proceso similar, lo encontramos
en Apiano: blastofenicios.

5. Una mirada a las monedas llamadas «libiofenicias»

En un reciente trabajo*® he analizado algunos datos relativos a estas mone-
das del s. Il y I a.C. y a sus rétulos, por lo que aqui resumiré las principales
sugerencias que en el mismo he avanzado. En mi opini6n, y en parte utilizan-
do los resultados a que han ido llegando otros autores*’ son claras las tradicio-

42 Vid. ya en en este mismo sentido A. Tovar, fberische... (n. 41), 34,

43 En dltimo tugar, M. Pastor Mufioz, «Los bastetanos en las fuentes cldsicas», Actas del I Cologuio
de Historic Antigua de Andalucia, Cérdoba, 1993, 213-233, que presenta un buen andlisis de las fuentes para
los bastetanos, aungue insiste en la ubicacién mediterrinea de los Blastofenicios, seguramente llevado por el
peso de la tradicidn. Sobre su exégesis de Apiano (fber, 56), le son aplicables las mismas observaciones que
hago en la nota 50.

44 M. P. Garcia-Bellido, «Las cecas...» {n. 3), 130-131.

45 M.* P. Garcia-Bellido, «Las cecas...» {n. 3}, 131.

46 A, J. Dominguez Monedero, «De nuevo sobre los libiofenicios: un problema histérico y numismd-
ticon, I Encuentro Peninsular de Numismdtica Antigua. "La Moneda Hispdnica: ciudad y territoriv”,
Madrid, 1995 (en prensa).

47 M.* P. Garcia-Bellido, «Apostillas a El alfabeto de las cecas “libio fenices” de J.M. Soli Solé», Acta
Numismatica 11 (1981), 41-55; Id., «Leyendas...» (n. 4), 499-519; [d., «Alares y ordculos semitas en Occi-
dente: Melkart y Tanit», RSF 15 (1987), 135-158; C. Alfaro, «Epigrafia...» (n. 3), 109-156.
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nes fenicio-pinicas de tales monedas, pero sus peculiaridades se deberian a que
habrian sido utilizadas por centros politicos en los que el componente 1ibico-
bereber y, mas concretamente, nimida, acabé siendo predominante y, por con-
siguiente, cuando iniciaron la acufiacién de moneda emplearon una version del
alfabeto neo-piinico sumamente peculiar y adaptada a sus tradiciones (origina-
riamente no fenicio-pinicas) de escritura*®. No obstante, y a pesar de las pecu-
liaridades de las cecas «libiofenicias» existe una clara similitud entre estas enti-
dades y las restantes ciudades piinicas, tanto de la Peninsula como africanas no
sélo en las formas sino sobre todo «en la base juridico-administrativa y reli-
giosa que subyace a todo ello»#9.

Igualmente, en ese trabajo he analizado las acufiaciones de Turri, Regina
(Regina, Casas de Reina, Llerena, Badajoz) y Arsa (entre Zalamea de la Sere-
na y Azuaga, Badajoz), ciudades que creo relacionadas con todo el problema
de las Guerras Lusitanas, ya desde la época de Punico que, como vimos, ataca
el territorio blastofenicio, que debia de estar bien comunicado con la Beturia
Tiirdula y la Lusitania3®. Arsa aparece mencionada también a propésito de las
campaiias de Viriato (App., Iber, 69-70; ¢fr. Plin., NH, 111, 15)°!; igualmente,
se conoce también el interés lusitano por atacar las ricas tierras al sur del Gua-
dalquivir por lo menos ya desde principios del s. 1 a.C.52 y uno de los testimo-
nios directos de tales campafias, el bronce de Lascuta, afecta también a habi-
tantes del territorio que ulteriormente acufiard en alfabeto «libiofenicio»?3.

48 A J. Dominguez, «De nuevo...» (n. 46}.

49 M. P. Garcfa-Bellido, «Leyendas...» (n, 4), 499-519; concluye 1a autora su estudio afirmando que
las disparidades epigrificas ¢ iconogrificas con esas entidades plnicas «podrian deberse al hecho de ser
comunidades africanas llegadas a Hispania en fechas avanzadas, desarraigadas aqui de nicleos de semitiza-
cién similares, por lo que se mantiene un cierto arcaismo en su iconograffa y se ocasiona el proceso abe-
rrante de su escritura» (p. 519); vid. ademds 1d., «Las cecas...» (n. 3), 97-146, donde profundiza en todas
estas cuestiones. Igualmente, sobre la iconografia monetal vid. F. Chaves Tristin y M* C. Marin Ceballos,
«L'influence phénico-punique sur i'iconographie des frappes locales de la Péninsule Ibériques, Studia Pho-
enicia, I1X. Numismatique et histoire économique phéniciennes et punigues, Lovaina, 1992, 169-194.

5¢ Creo que yerra L. A, Garcia Moreno, «Infancia, juveniud y primeras aventuras de Viriato, caudillo
lusitano», Actas del Primer Congreso Peninsular de Historia Antigua, II, Santiago de Compostela, 1988, 376
cuando afirma que el territorio de los bdstulofenicios es de «segura localizacién en la Andalucia oriental»,
segurarnente porque interpreta mal el movimiento de Pdnico, al que imagina alcanzando en su incursion «la
orilla del Océano para desviarse posteriormente hacia el este, penetrando asi en el territorio de los bastulo-
fenicios, de segura localizacién en la Andalucia oriental». Lo que Apiano sugiere es, precisamente, que ¢n
su marcha hasta el Océano atacé a los Blastofenicios que, como sabemos, se encontraban junto al mismo, al
ceste del Pefion de Gibraitar (Calpe); en trabajos posteriores, sin embargo, subsana su primer ervor; ¢f. Id.,
«Mastienos...» {n, 41), 62. Sobre las vias de comunicacién, vid. M* P. Garcia-Bellido, «Las cecas...» (n. 3),
mapa 2, basado en los mapas de R. Corzo y M. Toscano, Las vias remanas de Andalucia, Sevilla, 1992,

51 L. A. Garcia Moreno, «Infancia...» (n. 50), 377; sobre la Betuna, vid. L. Garcia lglesias, «La Betu-
ria, un problema geogrifico de la Hispania Antigua», AEA 44 (1971), 86-108.

52 Cfr. G. Chic, «Consideraciones...» (n. 38), 15-25 y N. Santus Yanguas, «Las incursiones de lusita-
nos en Hispania Ulterior durante el siglo 11 a.n.e.», Bracara Augusta 35 (1981), 355-366.

53 Vid. L. A. Garcia Moreno, «Sobre el decreto de Paulo Emilio y la “Turris Lascutana”», Epigrafia
Hispdnica de época romano-republicana, Zaragoza, 1986, 195-218, con un estado de la cuestién.
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Seria por ello por lo que la moneda de Turri.Regina (mediados del s. 11 a.C.)
llevaria en el anverso una cabeza femenina, que Garcia-Bellido interpreta como
una asimilacién de la piinica Tanit a la indigena Ataecina3* y en el reverso,
posiblemente, una falcata y una rodela. Aunque la falcata no es un arma
corriente en la zona35, tampoco es absolutamente desconocida y recientemen-
te ha aparecido una en el yacimiento de Capote, en plena Beturia Céltica, halla-
da en un contexto de la segunda mitad del s. 1 a.C56. Tanto la espada como la
rodela son armas tipicamente lusitanas como asegura Estrabdn (I11, 1, 6): «tie-
nen un escudo pequeiio (aspidion) de dos pies de didmetro, céncavo por delan-
te y sujeto con correas porque no lleva abrazadera ni asas, y portan ademas un
pufial (paraxiphos) o un cuchillo (kopis)» (Str., 111, 3, 6)57.

Lo que yo sugiero es ver en esta moneda una acufiacién ejecutada por una
entidad politica en la que el elemento predominante es de origen libio semiti-
zado38 que conmemora mediante el uso de esa iconografia su papel en la resis-
tencia anti-lusitana. También la moneda de Arsa (principios s. 1a.C.), segin mi
hipétesis, presentaria en el anverso (aun cuando empleando una iconografia
ciertamente peculiar) al Heracles gaditano’?, tema muy habitual en el resto de
las las acufiaciones «libiofenicias»¢%; el tipo de Heracles-Melgart, por ende, era
muy frecuente entre las tropas que habian servido con Cartago®!.

6. Conclusion

Recapitulando lo hasta aquf visto, diré en primer lugar que la mayor parte
de las noticias referidas a los libiofenicios en Iberia son bastante ambiguas v,
por ello mismo, que ninguna de ellas da pie para sugerir colonizacion agricola
alguna y, mucho menos, inspirada por Cartago. En el propio territorio africano

34 M.* P. Garcla-Bellido, «Leyendas...» (n. 4), 514-515.

55 F Quesada Sanz, Arma y simbolo: la falcaia ibérica, Alicante, 1992, 130-131.

56 1., Berrocal Rangel, Los pueblos célticos del Surceste de la Peninsula Ibérica. Complutum, Extra 2,
Madrid, 1992, 158-160; ¢fr. Id., «La falcata de Capote y su contexto. Aportaciones a la fase tardia de la cul-
tura céltico-lusitanax», MDAKM) 35 (1994), 258-291.

57 F. Quesada Sanz, Las Armas ibéricas en las fuentes literarias: replanteamiento de su estudio, Tesis
de Licenciatura inédita. Madrid, 1991, 109 afirma con respecto a este texto: «creemos arriesgado identificar
positivamente kepis con falcata en este contexto, aunque haya cierta posibilidad».

58 1. A. Garcia Moreno, «Ciudades béticas...» (n. 10), 126 ha hablado, incluso, de una colonia militar.

55 A. 1. Dominguez, «De nuevo...» (n. 46).

60 1. Villaronga, Corpus Nummum Hispaniae ante Augusti aetatem, Madrid, 1994, 121-135; sobre la
extensién de la iconografia de Heracles-Melqart, F. Chaves y M® C. Marin, «L’influence.,.» (n. 49), 174-175.

61 Pugede comprobarse en la elecci6n de este tipo en las acufiaciones de la Guerra de los Mercenarios;
¢fr. E. Acquaro, «Les émissions du “souldvement libyen™: types, ethnies et roles politiquess, Puric Wars.
Studia Phoenicia 10, Lovaina, 1989, 137-144; también G. Manganaro, «Per la cronologia dellc emissioni a
leggenda », Studia Phoenicia, IX. Numismatique et histoire économique phéniciennes et puniques, Lovaina,
1992, 93-106.
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el término de libiofenicios designa a gentes de origen fenicio, no cartagineses,
pero estrechamente vinculados a ellos en pie de igualdad, como denota la posi-
bilidad de realizar matrimnonios legitimos, tal y como sefiala D.S,, XX, 55, 4.
Por ello mismo, tampoco podemos aceptar que se trate de poblaciones someti-
das, puesto que el derecho de epigamia implica un acuerdo entre comunidades
que se reconocen juridicamente iguales.

Cosa distinta es Ja presencia de asentamientos de tropas en la Peninsula Ibé-
rica. Recientemente, Chaves y Barcelé han sugerido, a partir sobre todo del
hallazgo de monedas cartaginesas, la existencia de campamentos militares en
torno bisicamente al valle del Guadalquivir, que estarian guarnecidos por jinetes
nimidas®2, Es, seguramente, a fenémenos de este tipo a los que alude el pasaje
de Apiano (fher., 56) relativo a asentarnientos de libios; este autor, no obstante,
s6lo se refiere a un grupo de ellos, a los asentados en territorio bastulo.

Desde mi punto de vista, las monedas tradicionalmente llamadas «libiofe-
nicias» serfan las monedas acunadas, en la regién de Cadiz y sur de Extrema-
dura, por comunidades politicas compuestas en buena medida por descendien-
tes de libios semitizados, llegados a Iberia antes y durante la Segunda Guerra
Piinica%3, y que recibirfan (u ocuparian) tierras en zonas poco pobladas o mar-
ginales con respecto a los grandes centros fenicios de ia Peninsula; entre las
zonas que ocupan estdn las limitrofes con Lusitania, donde la agitacion y la
tension es creciente quizd ya desde inictos del s. 1T a.C. (¢fr. Liv., XXXV, 7, 6),
y donde posiblemente hay intereses mineros®4. Las diferencias formales con el
resto de las acufiaciones piinicas de la zona se deberian a una decision cons-
ciente de conservar tradiciones propias, en las que el componente nimida debid

62 F. Chaves, «Los hallazgos numismaticos y el desarrollo de la segunda guerra panica en el sur de la
Peninsula Ibéricas, Latormus 49 (1990), 613-622; P. Barceld, «Beobachtungen zur Entstehung der Barkidis-
chen Herrschaft in Hispanien», Punic Wars, Lovaina, 1989, 167-184. Sobre el hallazgo de un lote de mone-
das cartaginesas en la Torre de Dofia Blanca, expresamente atribuidas a «un soldado venido del Norte de
African, vid. C. Alfaro Asins y C. Marcos Alonso, «Tesorillo de moneda cartaginesa hallado en 1a Torre de
Doifia Blanca, (Puerto de Santa Maria, Cidiz)», AEA 67 (1994}, 229-244.

83 A juzgar por las cifras que dan las fuentes son varios miles los jinetes e infantes nimidas que legan
a la Peninsula desde e! inicio de la presencia bdrquida; vid. los datos reunidos por J. M* Blazquez Martinez,
«Las relaciones entre Hispania y el Norte de Africa durante el gobierno barquida y la conquista remana (237-
19 a.C.)», Saitabi 11 (1961), 21-43.

64 Eso mostraria el hallazgo, en Hornachuelos (Ribera del Fresno, Badajoz) de téseras de plomo ins-
critas b'glt y, por consiguiente, de circulacién restringida a esa zona; M* P. Garcia-Bellido, «Las cecas...» (n.
3), 117-118; una primera noticia en fd., «Sobre las dos supuestas...» (n. 3), 88-89. También de Hornachue-
fos proceden varios ejemplares de una moneda desconocida hasta hace poco, de clara tipologfa pinica, pero
con rétulo BALLEIA en latin; vid. M.* P. Garcia-Bellido, «Sobre as dos supuestas...» (n. 3), 81-92; ¢fr: L.
Villaronga, Corpus... (n. 60), 400-401, que data la moneda en ¢l s, IT a.C. y sitda la ceca en Hornachos (Bada-
joz). Recientemenie M. Bendala Galan, «El influjo cartaginés en el interior de Andalucta», VIIf Jormadas de
Argueologia Fenicio-Pinica, Tbiza, 1994, 62-63 ha propuesto incluir como posible indicio del interés piini-
¢o por esta regién todo un conjunto de recintos amurallados desperdigados por toda la Baja Extremadura;
sobre los recintos, vid. A. Rodriguez Diaz y P. Ortiz Romero, «Poblamiento prerromanc y recintos ciclépe-
os de la Sercna, Badajoz», CuPAUAM 17 {1990), 45-65.
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de jugar un papel importanteS. En buena légica, pues, estas monedas deberfan
ser llamadas «blastofenicias» nombre que, por otro lado, ya les dio Heiss en
187066,

Los datos que se desprenden de las recientes investigaciones muestran que
la accién de los Bdrquidas en Iberia, aunque breve, fue de gran intensidad,
como por otro lado indican las fuentes para Amilcar (Plb,, 11, 1, 7; D.S., XXV,
10) y para Asdribal (Plb., 11, 36, 2; D.S., XXV, 12)¢7 y ello, a su vez, permite
explicar mucho mejor expediciones como las que lievd a cabo Anibal en los
dos primeros afios de su mandato hacia la Meseta Norte5® y que requerian un
sOlido control de, al menos, el tercio meridional de Iberia. Ese control, como
se va sabiendo cada vez con mas datos, quedaba garantizado merced a la poli-
tica lievada a cabo seguramente ya desde Amilcar, de transferencia de gentes
de estirpe nimida al sur peninsular®®, y que revela un designio politico con
clara intencién de permanencia.

Por fin, el andlisis llevado aqui a cabo ha pretendido ubicar en el lugar que
le corresponde al término libiofenicios y a las gentes que fueron asf llamadas,
revalorizar el papel de los blastofenicios y relacionar a estos ultimos con las
acufiaciones llamadas «libiofenicias».

85 Puede aducirse, a modo de ejemplo, el caso Gltimamente muy traido a colacién de las monedas His-
pancrum de Morgantina, de la segunda mitad del s, H-principios del s. I a.C., pretendidamente acuiiadas por
los descendientes de los mercenarios hispanos que fueron alli asentados por Roma en el 211 a.C. (Liv.,
XXV, 21, 11-17). ¥id. en Gltimo lugar F. Quesada Sanz, «Vias de contacto entre la Magna Greceia e Iberia:
La cuestién del mercenariado», Encuentro Internacional “Arqueclogia de la Magna Grecia, Sicilia y la
Peninsula Ibérica”, Cordoba, 1994, 192-242.

6 A Heiss, Description générale des Monnaies Antiques de I'Espagne, Paris, 1870, 48-54; también
este autor observd semejanzas entre algunos signos de estas monedas con otros presentes en monedas piini-
cas norteafricanas, asf como con signos procedentes de inscripeiones lapidarias nimidas.

87 @G. Chic, «La actuacidn politico-militar cartaginesa en la Peninsula Ibérica entre los afios 237 y 218»,
Habis 9 (1978}, 233-242; vid. en dltimo lugar M. Bendala, «El influjo...» (n. 64}, 59-74.

68 A, ). Dominguez Monedero, “La campaiia de Anibal contra los vacceos: sus objetivos ¥ su relacién
con el inicio de [a Segunda Guerra Pinica», Latomus 45 (1986), 241-258,

69 L. A. Garcia Moreno, «Ciudades béticas...» (n. 100, 119-127.






