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sus dependencias(Gutsilof) a travésde las fuentesliterariasasí como de las ar-
queológicas;c) la produccióneconómicade estasgrandeshaciendas,en su ver-
tiente agrícola(cereales,frutales,horticultura,producciónvinícola y olivarera)y
ganadera.

Esde destacarel aparato-bibliográficoqueacompañaa lasnotas,dondeseob-
servanalgunascarencias,comola menciónal libro de Brugi; aunquedel siglo pa-
sado,es fundamentalparala doctrinagromática(Le doetrinegiuridicile degli agri-
mensoriRomani,Verona,1897) quees tratadapor D. Flach enel primercapítulo
de su libro;Quizáesteolvido sedebaa la antiguedadde la obrade Brugí. que a
mi parecersiguesiendofundamental.

En conclusión,se trata, y así lo afirma el propio autoren el prólogo; de un
nuevomanualde historia agrariaromana,cronológicamenteordenadoy con un
indice analíticoquepermiteun accesomásrápidoa la información.Libro de lec-
tura obligadaenunprimer contactocon la historia agrariaromana,pesea su vi-
sión parcial.No pretendeserun estudioanalítico,sino de síntesis.

M. J. CASTILLO
(UniversidadComplutense)

Christer BRUUN: Tile Water Supply ofAncient Rome.A Studyof Roman Imperial
Administrarion(CommentationesHumanarumLitterarum.93), Helsinki,Socie-
tas ScientiarumFennica.1991, 456 Pp.

El presentetrabajodel profesorChristerBruun tiene la finalidad de facilitar
toda la documentaciónprecisasobrela distribucióny provisiónde agua,princi-
palmentea la ciudadde Romaen épocaimperial.A partir de estehecho,quepo-
dríamos considerar,en principio, de importanciasecundaría,vamos a poder
adentramosen lascondicionesde vida comunestantoparael pueblocomo para
la aristocracia.Parallegara ver realizadala proposiciónestablecidadebemosre-
cumra los testimoniosque noshan quedado:estosse divid¿n en literarios,epi-
gráficosy arqueológicos.

Se puedeconsiderarqueescribiruna historia con estascaracterísticases un
procesoinacabableentredosextremos.Aquel quemantieneunaactitudhipercrí-
tica hacialas fuentes,o aquellaotra hiperoptimistaqueaceptamásfácilmenteel
material transmitidopor los autoresclásicos.Tenemosla fortuna deconservar,a
partedediversascitas (Str. 5.3.8;D.H. 3.67.5;Plin. N.H. 36.123),la obrade Sex.Ju-
lio Frontino (40-103ó 106 d.C.) «deaquaeductu Urbis Romae».Su importancia
radicano solamenteen la utilidad queposeeparacomprenderel suministrode
aguaa Roma,sino tambiénporquefacilita la descripciónde los procedimientos
administrativospara la realizacióncompletade este trámite: paraello Frontino
escribió-uncomentariorealconsentidojurídico delos «senatusconsulta»y de las
«leges»queregularizabanel abastecimientode aguaa Roma.Retomandola áfir-
maciónhechaal principio del presentepunto,la credibilidaddeesteautoresbas-
tanteamplia,al tenerel objetivo básico,cuandoescribiósu obra, de ayudaren el
oficio dela construccióndeacueductos,enun momentohistórico,épocadeTraja-
no. en dondelas obraspúblicasse vieron muy incrementadas.
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A estasfuentesse puedenañadirotrasque igualmentetienensuma importan-
cia: arqueológicas,por mediacióndelas múltiplesexcavacionesrealizadasen Ro-
ma y otrasciudadesitalianasy las epigráficascon la aportaciónde grannúmero
de inscripciones.Unión de ambassonlas «fistulae»queconstituyenel grupomás
destacadodedocumentaciónque noshallegado,entrelas quedestacanlas halla-
das en Ostia (A. Carandini y Cl. Panellas.«Ostia III. Le terme del Nuotatore»,
StudiMiscellanei21, Roma1973: y Idem. «Ostia IV. Le termedel Nuotatore».Studi
Miscellanei23. Roma 1977). Los problemasde investigaciónde estematerialson
numerosos,peroaunasí nosfacilita informaciónmuy importantesobrelos «cura
aquarum».los procuradoreso el patrimonioimperial, puesse encuentrannume-
rosos nombresde senadoresy ecuestres.Este hechohace que sirvan tanto de
fuenteprosopográficacomo topográficaal indicamosel caminorecorridopor la
conduccióndel agua.A suvez sele añadela utilidadqueposeenpararefrendarla
obra de Frontino.

Contodoestematerial y teniendocomo precedentes,aunquealejadostempo-
ralmente,algunosimportantestrabajos(R. Lanciani.«Le Acque e gli acquedotti
di Romaantica»,Memoriedella Classedi Scienzemorali e sioricile dellAccademiadei
Lincei, 1880, pp. 215-616,reimpresoen 1975; E. de Ruggiero,«Aqua»,DE 1, 1895,
pp. 537-565: C. Germannde Montauzan,«Les aqueducsantiquesde Lyon» París
1909:A. W. Van Buren.«Wasserleitungen».RE VIII A, 1. 1955.pp.453-485).Bruun
realizasu investigación.

Esta partedel hechode queen los acueductosromanoslo históricodebetener
preferencia,al podersuponerla existenciadeestasconduccionesde agua,la fun-
daciónde edificios quepermitanconocerla creacióndeun establecimientohabi-
tado.El presentetrabajoseencuentraampliamentebasadoen estapremisay con-
vicción. En la discusiónde algunascuestionesel objetivo consisteen establecer
las dimensionesdelo quenosotrosconocemosy no conocemos,acompañadopor
unasdiscusionesmetodológicasque abrenel camino para futuros planteamien-
tos. Aun así,algunos son analizadosen detalle, con lo que se puedeestablecer
una visión de las condicionessocialesen la antiguaRoma.

El conocimientodel suministrode aguacon todasu organizaciónnospermite
percibir las condicionesde vida comunesa lasgentesy a la aristocracia,y com-
prenderla administracióny el papelde la Romaimperial al analizartodoel ma-
terial quenosha llegadodesdeunaperspectivasocial y económica.

Todo estose realizaen el transcursode losnuevecapítulosdelos queconstael
libro. En ellos se tratan los diversostemasque permitenver cumplido los objeti-
vos que se habíanestablecido,y que han sido comentadoscon anterioridad:las
fuentes(Capítulo II). el estudiode algunosprivilegios obtenidosa travésde la
conduccióndel agua(Capítulo III). condicionessocialesy aspectosde tipo urba-
nísticos(Capítulo IV). los «curaaquarum»(Capítulo\9. los procuradoresimpe-
riales (Capítulo VI). la investigaciónsobrelos acueductosfuera de la ciudad de
Roma(CapítuloVII). los plomosromanosen dondeaparecenlos nombresde nu-
merosasfamiliasromanas(CapítuloVIII). y un estudiosobrela obrade Frontino
(CapítuloIX). Estose ve completadocon unaampliabibliografía(pp. 393419).y
unosíndicesque nospermitentenerla referenciade toda la documentaciónque
existey quehansido manejadosen el presenteestudio: fuentesliterariasepigráfi-
cas.nombresde personajes,geográficasy topográficas.

En definitiva, losobjetivosquese habíapropuestoChristerBrunn sehanvisto
ampliamentecumplidosen un trabajoque. a pesarde su interéslimitado a un
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campo muy específicode la investigaciónhistórica. metodológicamenteposee

unaaplicaciónbastantemásamplia.
JuanMiguel CASILLAS

• (UniversidadComplutense.Madrid)

Santiago MONTERO: Políticay adivinaciónen el BajoImperio Romano:emperado-
resyilarúspices(193 d.C. 408d.C.), Bruxelles,1991.Collection Latomusvol. 211,
195 pp. (ISBN 2-87031-151-6).

El temade la haruspicinaestan rico y sugerentedesdeel puntodevista histó-
rico (en el tiempoy enel espacio)e hístoriográfico(puesadmite serabordadodes-
dedistintasvías deanálisis,o serfácilmenteobjeto deunadiscriminaciónintelec-
tual por su aparentementeirracional fenomenología),que no se agotaen un sólo
libro. Perohayquedecirqueestaobraquepresentamos(enadelantecitamosEm.
Har.) . tanto paraquien estudielas implicacionesmutuasdel pensamientoreligio-
so con la política imperial,seráunaobraimprescindible..El autor, queha tratado
sobreharuspicinaen otros trabajosmás breves(pe. ASNP,16. 4, 1987. 989-1000:
Gerión 6, 1988. 69-84), nosofreceen esteúltimo trabajoun libro sintéticoperocrí-
tico, de fácil lectura,pero densoy minucioso,bien construido,fruto de una rica
experienciaintelectuale investigadoradel autoren el camposiempredifícil —y
tan pocoaprestigiadoen nuestropaís— como es la Historia de las Religiones.
Ahoraresumiremosen unaslíneassu contenidoy expondremosalgunasopunio-
nesmarginalessurgidastras su lectura.

El punto de arranquedel libro, tras un brevecapítulointroductorio(pp. 5-12)
sobrela haruspicinaenépocarepublicanay losprimerosmomentosdel Principa-
do,esla dinastíaSeveriana,tal cnmoseenunciaenel título. Es discutiblela califi-
cación«BajoImperio»para denominarla épocaSeveriana,lo que remite al pro-
blematan manidode la periodificaciónde la historia (puro positivismo), distinta
segúncadapaíso cadatendenciáhistoriográfica.El siglo III tieneunapersonali-
dadpropiay singularen lasecuenciade la Historía de Roma.Es la culminacióny
derrumbedeprocesosy estructurassurgidasy consolidadasen el Principado.Pe-
ro estambiénunaépocadecambiosy convulsiones,de las quenoestabanexclui-
dasen modoalgunolas transformacionesideológicascon un fuertecomponente
religioso.Desdeestaperspectivaes coherentepues la acotacióntemporaldeEm-
peradoresyHarúspices:es el momento«a partirdel quesedanregularmenteestos
fenómenosharuspicinalesy es «cuandosedanen un contexto(político) determi-
nado’>,esdecir cuandoposeenunaentidadsuficientecomo objeto histórico.

Si en algo secaracterizala épocade los Severos,desdeel puntodevista de la
religiosidadprivaday de la religión pública,en su permeabilidady su eclecticis-
mo. A estefenómenono es ajenala adivinación,de la queconstituíaparteesen-
cial paralos romanosla haruspicina(Emp.Har p. 13 y ss).Pero¿cualesel motivo
de eserenacimientode la haruspicina.el momentode la recuperación?El autor
recoge(Emp.Har p. 13) la coincidenciacronológica,advertidaya por J. P. MAR-
TIN. ProvidentiaDeonum,1982, 379, del augede la astrologíay de la haruspicinaen
el inicio del reinadode Septimio Severo.Perono se insistesuficientementeen el
momentoinmediatamenteanterior (cfr. Imp. J-Iar.~ p. 14) tan significativo en nues-
tra opinión a propósitodel renovadoprestigiode la disciplina.Convienepor tan-


