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de unaimportanciaexcepcional,puescon losretoquesdeConstantinoen la polí-
tica monetal y religiosaseva a mantenermuchossiglosen Europa.Tambiénestá
muybien señaladala estructuradela sociedadtardoimperial:unoscuantosncos.
los honestiores,y una masainmensade pobres.los ilumiliores.

G. Bravoesun buenexploradordeestemundode esplendory miseria,porsus
contribucionesa los bagaudas.Es el mundodescritopor Salviano de Marsella.
Está muybien señaladopor el autorque el debilitamientodel poderimperial tie-
ne raíceseconómicas,al perderel estadoromanoel control fiscal sobrelas pro-
vincias.Nosotrosdudamosun tanto de estaafirmación:somosde la opinión que
más bienel control fiscal aplastóa los humiliores, queeranla mayoríade la po-
blación y los convirtió en escoiiade la sociedad:a ello se unió la presiónde los
bárbaros;ello condujoa las revueltassocialesy a la descomposicióndel sistema
social.Lo queno cabedudaes que el Imperio perdiócadavez mayoresparcelas
de control.

El libro deG. Bravoes un excelenteestudiode las relacionesentrepoderpolí-
tico y desarrollosocial, muy densoen contenido,que planteamuchos nuevos
puntos de vista a los investigadores.Lo encontramosdemasiadodenso para
alumnosuniversitarios.

J. M. BLÁZQUEZ

5. MONTERO. G. BRAVo, J.MARTÍNEZ-PiNNA: El Imperio Romano.Evolucióninstitu-
• cional e ideológica. Madrid, Visor, 1991. 482 + 3 mapas.

En la introducciónseñalanbien los autoresel métodoseguidoen la confec-
ción de estelibro, pensadoparauniversitarios,ya que los tresautoressonprofe-
soresde la UniversidadComplutensede Madrid.de reconocidasolvenciacientífi-
ca en el campointernacional.

Han abordadola completaevolución del Imperio Romano,fijándoseprefe-
rentementeen los componente~institucionalese ideológicos de la evol~sción.
Tambiénprestanespecialinterésa la acertadainterpretaciónde los cambioshis-
tóricos.Esteenfoquees un aciertograndey se lograde estemodounavisión del
Imperio másenriquecedora,quepermite vermásclaramentelos mecanismosy la
diversidadde los elementos.Los autoresse hanfijado preferentementeenlos as-
pectosdela civilización romanaquesonesencialesen estaevolución.Los autores
demuestranun buenconocimientodela bibliografíareciente,cuyasconclusiones
incorporan.Al mismotiempomuchostemassonel resultadodeprofundamedita-
ción sobreellos. Haymuchasideasoriginalesen cadacapítulo,queenriquecenla
historia deRoma.MiO. Bravoofrece,unavisión nuevade la grany fundamental
figurade Diocleciano.emperadorya tratadoporél ensu tesisdoctoral,que fue el
resultadodeun minuciosoanálisisde las fuentes,y de la bibliografía.En esteca-
pítulo se ve perfectamenteel entramadode las reformas,y como unas llevan a
otrasy todasse complementan.Somosde la opinión de que no estánclarasaún
lascausasverdaderasde la persecuciónde loscristianos,cuandollevabael empe-
rador gobernandocasi20 añosen pazy armoníacon la iglesia:su esposae hija
erancristianaso filocristianas,y su corteestaballena de cristianos,de los que se
servíaa vecespara la alta administracióndel Imperio. Lo mismo cabedecirdela
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persecuciónde Valeriano.que,al decirde Eusebioteníaigualmentela cortereple-
ta de cristianos.Hayquenotarquelas trespersecucionesnotables,deDecio,Vale-
rianoy Diocleciano,se debena emperadoresmuyconservadores.Si creemosque
Filipo al Arabefue cristiano,y quefuecastigadopor la Iglesiapor participarenla
muertede supredecesor.Estámuybienseñaladoel influjo del estoicismoque fue
muy grande,inclusoenel cristianismo.Las excavacionesen el Testaccioconfir-
manla teoríade E. RodríguezAlmeida dequeno hubotalesconfiscacionesdelas
fincasde los partidariosde Albino, comoafirma la HistoriaAugusfa.Los nombres
debisemperadoressustituyena losd(ffi¿soresolean o mercatores.Si huboconfisca-
ciones, fueron de pocaimportancia,puessólo tres fábricasde ánforas,la Barba,
Cepariay Grumensis,estabanenpoderde los Severos,y ello desdela épocade los
Antoninos junto con el Kalendaruum Vegetianum.Los Severosrevolucionanel
transportesinalterarlasbasesdeproducción.Lo quehicieronlos Severosfue en-
cargarsedel aprovisionamientoque desdeClaudio, por lo menos,lo hacíanlos
privados,y lo volvieron ahacerpor liberalidaddeSeveroAlejandro.Peroestoson
pecafaminuta.

El libro sigue bienla evolución del Imperioen susmás variadosaspectos.Es
ágil, se lee con gustoy se ha logradounabuenasíntesissembradade ideasorigi-
nales,queserándiscutidas.Un índicehubierasido muy útil parasu manejoy al-
gunosmapasmas.

J. MY BLÁZQUEZ

Dieter FLACH: RómischeAgrargescilicilte. (Handbuchder Altertumwissenschaft:
Abt. 3; TeH 9) Mflnchen, CH. Beck’s Verlagsbuchhandlung,1990, XIII + 349
Pp., 14 láros.

DieterFlach.profesorde Historia Antigua en la Universidadde Paderborn,
presentaun manualsobrehistoria agrariaromana,en el queintentaconjugarlas
dostendenciasen que podemosagruparlos diferentesestudiossobreeste tema.
Porunaparteaquellaque se ocupadel carácterjurídico del suelo(Bodenrecilt),re-
presentadaprincipalmentepor la obrade Max Weber;y porotra, la que secentra
en la agriculturaromana(Landwinschaft),y quepartede los escritosde los agró-
nomoslatinos (Cato, Vano, Columella.Palladius); dentrode éstase destacala obra
de Kenneth D. White.

De estaforma tenemosun manualcuyoscapítulosse puedenagruparen dos
partes,inconexasentresi y perfectamentepublicablespor separado.El autorco-
mienzael libro con un capítulodedicadoa las diferentestécnicasde mediciónde
loscampos,basándoseen su totalidaden la obrade F. T. Hinrichs (Die Gescilicilte
dergromatischenInstitutionen,Wiesbaden,1974).En losdossiguientescapítulosre-
visa la legislaciónagrariade épocarepublicanae imperial, tratándoseen ambos
casosde unaexposiciónininterrumpidade datos,lo queen ocasioneshacedifícil
su lectura.

En lo quepodríamosconsiderarcomo la segundapartedel libro, queabarca
la mitad de éste,el autorofreceunarecopilaciónde diferentesaspectosdela agri-
culturaromana,apartir delos agrónomosromanos:a)organizacióndel trabajoy
la manode obraen las grandespropiedadesitálicas: b) la explotaciónagranay


