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RESUMEN.—Dosrecientesbiografíasde Publio Clodio permiten replantearsu
importanciapolítica desdeun puntode vista másobjetivoqueel mostradoporCicerón,
su mayor enemigo, que ha creadode él una imagen distorsionadaa travésde una
descalificaciónsistemática,usandoun lenguajeestereotipadopropiodela invectiva,que
hasido aceptadosin críticapor la historiografíamoderna.

SUMMARY.—Two recentbiograpbiesaboutPublius Clodius allow to study bis
political importancefrom amore objectivepoin! of view Iban thatof Cicero, his grea!
enemy,who hasmadeof Clodius anabsolutelynegativeimage,whichhasbeenaccepted
almostwithout critic by the historiography.

1

Existen desdela AntigUedadindividuos que han sido catalogadoscomo
«grandespersonajes»,consagradoscomotalesporlahistoriografíamoderna,que
les ha concedidoel honorde dedicarlesdiversasbiografíasen las que se ha
analizadohastaelmásmínimoaspectodeunaexistenciahabitualmenteconside-
radagloriosa. En la épocatardorrepublicana,éstees el casoparadigmáticode
César,Pompeyo,Sila, Crasoo Marco Antonio.

Hay, por el contrario, otros personajesa los que se adjudicaun papel
secundarioenlahistoria,siemprearemolqucdelos«grandes»,de losquesuelen
faltar esosestudiosbiográficos,bienpordesinterés,bienpor laparquedadde las
fuentesrelativasa ellos. Esteúltimo no es el casode Publio Clodio, del cual
contamosconnumerososdatos—aunquesignificativamenteno fueraconsidera-
do dignodeunabiografíaporPlutarco—,si bienlamayoríaprocedendeCicerón,
su mayoradversariopolítico, lo cuales unadesgraciaparaél y paranosotrosala
horadebuscarunamínimaobjetividad.Seguramente,tampocopodemoscalificar
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de desinteréslo que hasentidopor él la historiografía,comomuestrala larga
relaciónde publicacionesquele hansido dedicadasy queincluimos al final de
estebrevetrabajo.

Sinembargo,desdequehaceya másdeunacenturiaBeesleyy Lacour-Gayet
publicaransendasbiografiasdeClodio, hoytotalmenteanticuadaseinservibles,
nadiesehabíaatrevidoallevar acaboun estudiomonográficosobreestacontro-
vertida figura hastahaceunosaños,cuandohanvisto la luz los realizadospor
Tatumen laUniversidadde Austin,EstadosUnidos,tesisdoctoralde la queno
tenemosnoticiadequehayasidopublicadacomolibro hastaelmomento,y por
Benneren Tilbingen, tesisdoctoral,en estecasosípublicadapor la prestigiosa
seriede Einzelschr¿ftenHistoria’.

La obra de Tatum analizaal personajedesdesu adolescenciay juventud,
pasandoporsusprimerospasosenlapolíticaromanaasuregresode su servicio
militar, el asuntode laBono Dea,punto crucialen sucarrerasegúnel autor,ya
quedesdeesemomentoadoptaunatácticaclaramentepopularis,hastaelañode
su tribunado.Esteseconvierteenel núcleofundamentalde su estudio,conun
atinadoanálisis,ennuestraopinión,delprogramalegislativoclodiano,delquese
desprendequeno teníaun afánrevolucionariosin máscomoCicerónpretendió
mostrar,sino quelas diferentespropuestasde leyesvandirigidasacontentaren
conjuntoaun amplioespectrodelaciudadanía,incluidoscaballerosy senadores,
de los cualesnuncase apanétotalmentey entrecuyasfilas figuraronsiempre
seguidoresde Clodio.

Porsuparte,Benner,comorefleja el subtítulode supublicación,estudiaa
Clodiodesdeunaperspectivadiferente,quele llevaa interpretarenconjuntosu
política como un intento de crear una relación establecon la plebeurbana,
relación que él considerade clientela, generandounos originalesvínculos
colectivos quetienden a sustituir a la tradicional relación individual entreel
patronusyelcliení(deahílo queelautorllama«DenaturierungdesClientelwesens»).
Estohabríaconstituidola basedelpoderpolítico alcanzadoporClodio.

Precisamenteporel intentodellevar acabolademostracióninequívocadela
tesisdescrita,el libro adolecede unaciertarigidezargumental.Estoconducea
concederunaexcesivarelevanciaalaclientelaenunaépocaenlaqueelinmenso
aumentodel númerode ciudadanosromanos,del de habitantesde la Urbs o la
creaciónde estrechoslazos entre generalesy soldados,entreotros factores,
hacíanqueaquéllaperdieraimportancia.Deestemodo,comohaapuntadoensu
recíentecríticaBriscoe2,Benneradoptacomopuntosdepartidageneralizaciones
peligrosas:que prácticamentetodo romanoteníaun patronuso que la plebe
urbanaformabaunaunidadquecomotal eraidentificableconlasturbaso conlas
bandasqueapoyabana Clodiopúblicamente.

A pesardeestosdiscutiblesenfoques,laobradeBenneraportaindudablemen-
teaspectospositivosconcretos,talescomoel análisisdelosdiversoscamposde
actuacióndelos clodianos,un estudioprosopográficode éstosy sobretodo la

1. W. J.Tatujn, P.CtodiusPuicher<tr. pl. SSB.C.>: tIteSiseu, Power,Diss.,Austin. 1986;H. Benner,
Dic Politik des1’. Clodius Puicher. Untersuchungenrut Denaiurierung des Clientelwesensin der
Ausgehenden ROnñschen Republik. Stuttgart,1987.

2. J. Briscoe,en Gnomo,,, 60, 1988,pp. 659-661.
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constatación—comotambiénha visto Tatum—de queprobablementelo más
original delaactividadpolítica deClodiofue comprenderelpapelcadavezmás
decisivoquejugabalaplebeurbana,lo cual le condujoabuscarsuarticulación
comofuerzapolíticadepresióny leproporcionóendefinitivapopularidady una
buenacuotade poder.

Pero,seacomofuere,ambostrabajosreinvidicanimplícitamente—aunque
sóloseaporsusimplerealización—lafigura políticadeClodio,nonecesariamen-
te desdeun punto de vista positivo, sino por su meraexistenciacomo factor
importanteduranteladécadadeloscincuentadel siglo La. C. Y estoestantomás
necesarioenestecasoporqueClodiohasufridoelacosoinmisericordedesugran
enemigoCicerónatravésdesusescritos,quehanperduradohastanuestrosdías
o que han influido en escritoresposteriores,creandouna imagentotalmente
negativadeél, que—lo cuales aúnpeor—hasido retomadasinapenascríticas
por la historiografía moderna:es indiscutiblementeuna buenay prolongada
venganzaporpartedel Arpinate3.

Deestemodo,Clodiohasidotenidocasisiempreporundemagogorevolucio-
nario; un facinerosodispuestoa utilizar cualquierrecurso,preferiblemente
violento,contal delograrelpoder;un ambiciosoalserviciodelosmáspoderosos,
al queno importapasaralternativamentede serpocomásquela marionetade
Pompeyo,CrasooCésar,traicionandoaunouotrosegúnsusinteresespersonales;
un hombresinescrúpulos,queno tieneningúnempachoenperjudicaraalgunos
delosmejoresciudadanos,sobretodo algranCicerón:endefinitiva,un indesea-
ble, un monstruoal que no seríanajenasveleidadeshomosexuales,incestos,
travestismos,asesinatosy otras atrocidades,un individuo queencontróconsu
violentamuerte,tal vez,un justo castigoasu perversidad.

Todo estecuadroprocede,prácticamentecon las mismaspalabras,de los
escritosde Cicerón.La invectiva,la difamaciónincluso,es unaforma aceptada
detácticapolíticaqueCicerónutilizaconmuchafrecuenciacontrasusenemigos
políticos, lo que ha convertidoa Clodio en el símbolo de todoslos vicios
tardonepublicanos,exponentemáximo de la quiebramoralque,segúnalgunos
escritoresantiguos,estáenel origende la disolucióndel régimenrepublicano.

II
Podemospercibirenlasobrasciceronianasdostiposdedescalificaciones:por

un lado,de tipo personal,porotro, las referentesasusaccionespolíticas,sobre
todoa sus propuestaslegislativas.

Cicerónnuncaencuentraen Clodioningúnaspectopositivoreseñable.Porel
contrario,sudescripción,comosepuedeapreciarenelapéndice,muestraaun ser
depravado,envilecido,monstruoso,provisto de todoslos vicios y defectos
posibles4.Clodioes,entreotrascosas,un demente(amens,dernens,vesanus),un

3. Aunqueen los últimos añosestoha comenzadoacambiar,los trabajoscríticosparaconlosescritos
ciceronianosson aúnmuyescasos.Destacael de W. M. E Rundelí,«CíceroandClodius:the Questionof
Credibilityi., Historia,28, 1979, pp. 301-328.

4. ResultaparadigmáticoenestesentidoIzar. resp..42, dondeCicerónhaceun resumenestremecedor
de la estanciadeClodioenel Estey de los añossubsiguientesa suregreso.enel queapenasenunaslíneas
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ladrón (¡caro), un criminal (nefarius,facinorosus,sceleratus),un monstruo
(belua), un azote,ladestrucciónpersoñificada(labes),unapeste(pestis)y, sobre
todo,puestoque,ensusdiferentesvariantes,esel insultomásrepetido,esunindi-
viduofurioso,furibuñdoyfanático(furor,furiosus,furia,furibundus,fanaticus),
lo cual le llevará a la audacia(audax, audacia), a la temeridade irreflexión
(temeritas~y, en deflnitiva, alaviélencia(vis) que,segúnel Arpinate,caracte-
rizará siempresusactuaciones,promovidacontraelEstadoy sobretodo contra
los boní, de loscualesClodio y lossuyosrepresentanla antítesis.

Por otra parte, desdesu adolescenciase habríamostradocomo un ser
impúdico y vicioso por naturaleza,capazde desarrollarlos crímenesmás
abominables6.Así, es un adúlteroque,para mayorescándalo,cometeincesto
habitualmentecon sushermanas,hastael punto de que es posible llamarlas
simultáneamentehermanasy esposas.Atentacontrala religión,contralos cultos
sagradosdelosromanos,comolomuestrasuintromisiónenlosritualesdelaSana
Dea,provocadadenuevopor susinstintosadúlteros,quebuscabana Pompeyaen
la propia casade su esposoCésar.Cicerón afirma en diversasocasionesque
Clodio mantienecon asiduidadrelacioneshomosexualese insinúaqueexistían
relacionesinfliorales tanto con sus hermanoscomo con Fonteyo, mucho más
jovenqueClodio,queseconvirtióensupadreadoptivoconelexclusivopropósito
depasaraserplebeyoy poderserelegidoasítribunodela plebe.En esamisma
línea, es también un afeminado,que gusta de travestirse,de adomarsecon
vestimentasfemeninas.En sudescalificación,Cicerónllegaacompararleconuna
cortesana,con una prostituta(scortum)que se’exhibe para lograr susviles
propósitos.

En otro ordendecosas,derítrode un lenguajemásespecíficamentepolítico,
Clodio poseetodaslascaracterísticasnegativasquedefinena los denominados
popularesengeneral,a losquesupuestamenteintentandestruirla respublicaal
pretendercambiaralgún elementodel ordenestablecido,y a los enemigos
personalesde Cicerónen particular:es itnpius, improbus,perniciosus,perd¡tus.
Los mismosapelativossonprofusamenteutilizadospor el Arpinateparadescali-
ficar aCatilinay a susseguidores,aPisón,aGabinio,aVatinio y a Antonio,entre
otros?.

le acusadehomosexualidad,incesto,de incitar al motínmilitar, dehuirdel ejército,deprevaricación,de
asesinato.

5. Cf A. Weische,SiudienzurpolitisehenSprachederRómischenRepublik.Múnster.1966,Pp. 23-33:
anatizael gnipofurere,furor, furibundos,furiosus,comopropiodel lenguajeoptimate paradescribirla
políticadelospopulares,acentuandoenconcretoCicerónsucarácterde insulto.Porotrolado,los términos
audaciay ¡enteritaslesirvenpararetratara losenemigosde losboni.

6. Sobreestacuestiónen los escritosciceronianosy lasparecidasacusacionesformuladasal respecto
contrayerres,Catilina,Clodio,Gabinioy MarcoAntonio, véaseE. Gonfroy,«Hornosexualitéel idéologie
esclavagistediez Cicéron»,DHA, 4. 1978, pp. 219-262.Cicerón repite retóricamenteen ocasiones
exactamentelasmismaspalabrasparareferirsea distintaspersonas;por ejemplo, «plenusvini, srrupri»,
sobreClodio (bar. resp.,55), «vini, somni,sirupí plenus»,sobreGabinio Ip. red. in Sen.,13). Cf Verr., y
94 sobreVerres.

7. Imopius: loácatilinarios:Sen.,9; Planc., 90; Pisóny Gabinio: p. red. in Sen.,18; Pis., 46; Antonio:
PItil., 11. 50; 111, 36; V, 3; etc. ímprobos:Catilina: Mor., 17; Pisóny Gabinio: Fis.,27; Vatlaio: Vot., 13; 36;
Antonio:PIzil., 11, 63.Perniciosos:Catilina:Cot., 1, 12; lospartidariosdeAntonio:Phil., 1,22; lospopulares:
Scsi.,139;Car..1,28;perdiíus:Caíilina:Cat.,ll,12:Ioscatilinarios:Cat.,l,13;27;It,8;Ill, 14;etc.;Vatinio:
Vot., 40; Antonio: PIzil, 1,5; 11, 15; V, 32; adBrut., 11,5,2;etcétera.
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Algo similarsucedecontyrannus,insulto estereotipadoquesirve en Roma
paradescalificarglobalmentela políticadel adversario8,del quetambiéntuvoque
defenderseenalgúnmomentoCiceróny queél aplicaigualmentea todosy cada
uno de sus principalesenemigospolíticos, como Verres9, Rulo’0, Gabinio”,
Pisón’2, César13y Antonio’4.

Clodioes,desdeelasuntode laBonaDa,, unreconocidoinimicusdeCicerón,
comoloes,ensuopinión,del Estado,pero,significativamente,es llamadosobre
todo hostis, término que,como apuntóHellegouarc’h’5,marcacon relacióna
inimnicus unaprogresióny unaespecializaciónen tanto que enemigopúblico,
sentidocon el quees usadopor Cicerón paradesignarno sólo a Clodio, sino
tambiénrepetidamentea Catilina y a Antonio’6. Con ello, tiendea asimilarlos
implícitamentealos enemigosexteriores,dadoelsentidoprimitivo deextranjero
de la palabra,introduceensusoyentes(la mayoríade las vecesqueutiliza este
calificativo esendiscursos,enel Senado,anteel puebloo anteun tribunal) la
connotacióndeacciónbélicaquehabíaacompañadoal términodesdesiemprey,
con ello, desdeun punto de vistapsicológico,intentaofrecer unajustificación
parala intervencióninstitucionalcontraellos,aunquesinmencionarabiertamen-
te ladeclaraciónde hostispublicuso la proclamaciónde un senatusconsultuni
ultirnum”.

Por último, resultafundamentalen la invectivaciceronianala equiparación
que realiza permanentementeentreCatilina y Clodio, el cual es presentado
sistemáticamentecomo sucesorde aquél,tanto desdeel punto de vistade la
degradaciónpersonal,comode la adopcióndel mismoprogramapolítico, delas
mismastácticase inclusodelosmismosseguidores(significativamentecalifica-
dospor el Arpinatecomo copias),quesimplementehabríancambiadode líder,
llamandoa Clodio «felix Catilina».Conello,Cicerónpretenderememorarlo que
paraél representasumejorcartadepresentación,al haberlibradoal Estadodela
destrucciónquerepresentabaCatilina, al tiempo quemuestraa Clodio como el
nuevo granpeligro,quedebesercombatidodel mismomodo’t.

8. J. Béranger,Principaros.Dudesdenorionse:dIzisroirepolitiqoesdanslAnhiqoirégréco-romaine,
Ginebra,1973,pp. 51 y ss.

9. Verr., II, 1,82;4,123.
lO. Leg. agr., tI, 32; III, 123.
II. ScsI.,32; Pis., 17-18.
12. P. red. in Sen., 12.
13. PIzil., 11, 90; 96; XII, 17; etcétera.
14. PHI., XIII, 18.
15. J. Hellegouarc’h,Le vocabolairelatin desrelahionser desparris poliriquessous la R¿publique,

ParIs,1963. p. 188.
16, Catilina:Ca:., 1. 13; II. 11-12;etc.;Antonio: PIzil. V, 25:XIV, 4; etcétera.
17. Sobre la discutidarelación entreambosprocedimientosy su significadodentro de la política

promovidapor los optimares,véaserecientementeA. DuplaAnsuátegui.Vidan:consoles:tas medidasde
excepciónen la crisis de la RepúblicaRomana.Zaragoza,1990. especialmentepp. 155-160.

18. Tampocoesterecursoesprivativo deClodio,puestoqueCicerón identifica a Catilina conotros
de sus enemigos,especialmentecon el cónsul del alto 58 Gabinio: «haber orarionem ratem consul
qualemnumqua,nCaritina victor haboisser»(Sest.,28). Cf P. red. in Sen., 10 (an,aroremsoum); 12;
dom.,62.

19. Eso daa entenderAscon.,in Mil., 44Clark, segúne! cual.Cicerónretratabaa Clodio comosocios
coniorarionisCari/mac.
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Cicerón llega a decirqueClodio fue uno de los secuacesde Catilina y que
inclusopensóenseguirleaEtruria’9,algoqueesdesmentidoporPlutarco20,quien,
por el contrario, afirma que Clodio formabapartedel grupo de jóvenesque
colaboróactivamenteconel cónsulen larepresiónde la conjuración.Estoresulta
máscreíble,porqueentoncesClodio era amigo de Cicerón,porquelaspersonas
del circulopolíticoentrelasquesemovíaenesemomento—sobretodoMurena—
apoyaronsin reservasal Arpinate2’ y porqueelmismoClodio habíaacusadode
extorsióna Catilina enel año65, a su regresodel Este,en un juicio en el que
sabemosqueel propioCicerónpensóen participar,curiosamentecomodefensor
deCatiliná22.

Porlo tanto,nadaparecehaberunidoenvidaaCatilinay Clodio, del mismo
modoque,trasla muertedeaquél,tampocoéstetomósinmássubanderapolítica,
como se puede ver al analizarlos diferentesapoyos con los que uno y otro
contaron—mientrasClodio sebasóenla plebeurbanaantetodo,loscatilinarios
fracasaronen lograrsucolaboración—y el programalegislativoquepromovió
Clodio durantesutribunado.

Estoúltimo nosllevaa unasegundavertientedela invectivaciceroniana.En
este apartado,queremostratar brevementeno de la lógica discrepanciay
confrontaciónpolítica surgidaentrenuestrosdosprotagonistas,sino exclusiva-
mentede lo querepesentaunaclaradeformaciónpor partede Cicerónde los
propósitosclodianos.

En ese sentido, afinna explícitamente,al referirse a la lex Clodiana de
censorianotione,que Clodio eliminó la censuracomo institución23,algo que
evidentementeno sucedió,-puestoqueconocemoscensoresen añosposteriores
al 58.Porel contrarioAsconio(in Pis.,8, Clark) nosinforma dequela reforma,
bastantemoderaday adaptadaalacostumbreestablecida,consistióenqueambos
censoresdebíanestarde acuerdoparallevaracabola expulsióndeun senadory
queéstepodíadefenderse~.En cuantoa la ¡ex de obnuntiatione,Cicerón dice
asimismoqueconella fueronabolidaslas leyesAclia y Fufia, esdecir, lapráctica
de la obnunriatio~, algo que tambiénes falso, puestoque los ejemplosde su
aplicación son numerososdespuésde su aprobación.Probablemente,como
mantieneTatum,setratasimplementedequela obnuntiatiotengaqueserejercida
enpersona,paraevitarobstruccionescomolasqueel añoanteriorhabíaintentado
el cónsulBíbulo. Finalmente,el Arpinatesostieneque,parala aplicaciónde su
lexfrumentaria,Clodio concedió la cura annonaea un escriba suyo, Sexto
Cloelio/Clodio26,al quepresentacon un poderdesmesurado.Es prácticamente

20. PLIJT.. Cic..29, 1.
21. Cf Tatum,Clodios,p. 79.
22. CIC..Art., 1, 2,1.No obstante,tambiénsobreestotieneunaversiónnegativaCicerón,queacusa

a Clodiode haberaceptadodinerodeCatilina parapermitirsu absolución(ha,. resp..42).
23. Har. resp.,58: censuramexsrinxtr;Sest.,55; Pis., 9-10.
24. SobrelasleyestribuniciasdeClodio, véaseel acertadoanálisisrealizadopor Tatum,Clodios,PP.

195 y st. Entornoa la deformaciónciceronianade lasleyesRundeil,«CíceroandClodius».p. 310.
25. Mar. resp.,58: Susto/UduaslegesAeliarn er Fufiam.
26. Se discute,debidoalas variacionesde los manuscritos,si sunombreeraClodiuso Cloelius.Por

estaúltimalecturaseinclinaD.R. Shaclcleton-Bailey.«Sex. Clodius-Sez.Cloelius»,CI.Q.,IO(l960).pp.
4 1-42.A favordela lecturaClodius.contralosargumentosdeShackleton-Bailey,J. M. Elan,bard,«Clodius,
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imposiblequeestosucedieraasísinsersenadory sinunestrictocontrolsenatorial,
comosedesprendedelhechodequemástardepersonajesmuchomáscarismáticos,
como Pompeyo,a duraspenaslograranpoderesextraordinarioscomo los que
Cicerónadjudicaaesteescriba,queprobablementenofuesinoun meroayudante
de Clodio en el procesodeabastecimiento27.

Al modificarasí,asuantojo,las intencionesdelas leyesclodianas,presentaba
a Clodio como un destructordel Estado,que se atrevíaincluso a eliminar
institucionesbásicasno sóloparael funcionamientopolítico romano,sinopara
velarpor la purezadel legadode los antepasados,por el mosmaiorum.

En cuantoa la confiscaciónde laspropiedadesde Cicerón,y especialmente
de su casa,queacompañabaa la ley quele conducíaal exilio, la víctimada a
entenderqueel únicopropósitoquemovíaa Clodio erael delograrun beneficio
personalal ampliarsupropiavivienda.Con ello, obviael enormesimbolismo
políticoquehabíadetenerparaunromanoladestruccióndelacasaquepertenecía
aquienerapresentadoimplícitamenteanteelpueblocomo un enemigopúblico,
al identificarlo con los arquetiposde antiguosaspirantesa monarcas,Espurio
Casio,EspurioMelio y MarcoManlio, cuyosasesinatosfueronjustificadoscomo
castigo a su ambición desmediday cuyas casastambién fueron derruidas.
Además,Clodio construyóenel solaruntemploaLibertas,lo cualconstituiaparte
del programade su identificacióncomo campeónde la libertaddel pueblo,al
tiempo queconvertíaa Cicerón,por contraposición,en algo equiparablea la
figuradel tirano2t.

Comosepuedeobservar,setratadeunaoperaciónpolíticade graninteligen-
cia y que,por otra parte,encuentraun perfecto acomodo,si no dentro del
ordenamientoestrictamentelegal, sí en el marcodede la tradición republicana
quesetraduceenel amplioconceptodemosmaiorum.Naturalmente,Cicerónno
podíaaceptarsinmásestepuntodevistaqueloconvirtíaenun enemigodela res
publica, de modo que procuró presentarel asunto como algo propio de la
inimicitia personaly mostraraClodiocomoun simpleladrón,enla líneadeloque
hemosvisto queera sudiscursodenigratorio.

Por lo querespectaal envíode Catóncomoquaestorpro praetoreaChipre
mercedaotra ley deClodio, Cicerón lo presentaconstantementecomoel exilio
de unapersonaíntegraquepodíaresultarpeligrosaparalos planesdel «tribuno
revolucionario».Sin embargo,notenemosconstanciaalgunadequeel supuesto
perjudicadose resistiera;por el contrario,más bien pareceque consideróla
misiónencomendadacomoun honory quevolvió comoun auténticotriunfador29.
ParaCicerón,sehabíatratadode otra medidasediciosa.

lescotkges,la pl~beellesesclaves.Recherchessur lapolitiquepopulaireanmilieu du tersiécle,MEFRA,
89, 1977, 126-128.

27. Tatum,Clodius,pp. 207-209.Porel contrario,Flambard,«Clodius,lescolléges,la pl~bee!
lesesclaves»,Pp. 146-147,considera,deacuerdoconCicerón,que SextoClodio estuvorealmente
encargadodeuna cura annonnequeprefigurabala posteriorde Pompeyo,quele reemplazó.

28. Cf. W. Allen (Jr4,«CicerosHouseandLibertas»,TAP/sA,75 (1944),pp. 1-9;J. R. Dunlcle, «The
GreekTyrant andRoman Potitical Invectiveof theLateRepublic».TAP/sA,98(1967),p. 166; W. Nippel,
«PolicingRome»,JRS,74(1984),p. 28:«La políticadeClodio contraCicerónpuedeserentendidacomo
un intento deestablecerel derechodel puebloacolocar fuerade la ley a un enemigopúblico».

29. Rundelí,«CiceroandClodius»,pp. 315-316.
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Unaparteimportantedelaargumentaciónciceroniana,enperfectacorrespon-
denciacon sumachaconainsistenciaenel carácterfuriosusde Clodio, consiste
en atribuir cualquieréxito político de su rival exclusivamenteal uso de la
violenciaorganizada,sinquejueguenuncaningúnpapellapersuasión—jamás
serefiereCicerónalas indudablesdotesoratoriasqueClodiodebiódeposeer—
o lo atinadode las propuestas.Paraello, conviertea Clodio en reclutadorde
hombresde las clasesmás bajas,de la hez de la sociedad,que habríansido
organizadosparamilitarmente30.Ciertamente,Clodio utilizó la violenciacomo
armapolítica, pero sobretodo estuvo en condicionesde lograr importantes
movilizacionesgraciasa la popularidadqueobtuvoconsuactividadlegislativa.
Porotro lado, se puededudarde la perfectaorganizaciÓnde sus «bandas»si
tenemosen cuentaque susenfrentamientoscon otras rivales acabancon su
derrota,especialmentela quepropició el asesinatodel propio Clodio, en laque
la superioridaddelos gladiadoresde Milón sehaceevidente3t.

Tambiénenestecasola descalificacióndeCicerónes interesaday partidista.
Al no existir en Romaun cuerpopolicial, la autodefensaestabaaceptada
socialmente,demodoqueera habitualdesdebacíatiempoquealgunosnobiles
dispusierandeescoltasquelesacompañabanpúblicamente(praesidia).Esdecir,
las «bandas»(operae,mnanus)clodianasno.eran las únicasque utilizaban la
violencia,ni tampocolas primeras.De estemodo,mientrasel Arpinatecritica
ferozmenteéstas,justificaentodomomentoaquéllasquecoincidenconsustesis,
particularmentelasdeMilón, comosepuedeobservarensuPro Milone,enelque
defiendeel uso de la violencia paraacabarcon un individuo peligrosocomo
Clodio,demaneraquelaciudadaníadebeestaragradecidaaMilón por suacción
enlugardecondenarlejudicialmente32.Conello, no hacesinocorroborarsu tesis
de que el Estadotiene derechoa defendersede todosaquéllosque ponenen
peligro el-ordenestablecido,comoél mismohizo contraloscatilinariosy como
seapreciaen sudefensadel senatusconsultuniultirnum,especialmenteenel Pro
Rabinoperduellionisreo. Es decir, la vis clodianaencajaperfectamenteen el
ambientepolítico tardorrepublicano,sólo que sus fines no son exactamente
los mismos que los de los queCicerón llama boní, por lo que es totalmente
rechazada.

30. Paratransmitir La ideade fuerzasparamilitares,utiliza frecuentementeun vocabulariopropio del
ámbitocastrense:esllamadoejército: «exercituClodiano»(Sest.,85);«exercituseo»(Sest,88);«exercitus
periíorum»(dom..13); esreclutado:«dilectashabebatur»(Ses:.,34; Fis., II>; susjefesson denominados
doces(dom..13); etc.Sobreel lenguajeconelqueCicerónserefierea lasbandasclodianas.F. Favory.
«Classesdangereusese! crisedel’étatdanslediscourscicéronien(dapréslesécritsdeCicéronde57152)»,
enTexre.potirique,id¿ologie:Cidron, París. 1976.Pp. 111-233;Flan,bard,«Clodius,lescolléges.laplébe
et les esclaves»,especialmentepp. 125-126. Unnuevo ejemplodeadopciónde las tesisciceronianassin
máslo proporcionaN.Rouland,«La violencepolitiqueau tempsdeCicéron»,¿Hisrolre, 10, 1979, p. 37.
puesto que, en un erróneoafán simplificador de explicar la realidadromanaa través de la nuestra
contemporánea,la distorsionaal compararlasbandasclodianasconlasorganizacionesparamilitaresnazis
de los años30.

31. Tatum,Clodios,~: 224.
32. Ciceróndemuestrainclusounaexcelentecapacidadadivinatoria,al predecirenunacartaescrita

a Atico enel año57 que,si Milón y Clodio seencuentranenunarefriega,aquelmataráaéste,tal y como
ocurrió,enefecto,pero cincoañosmástarde!:«sisevel in turbaci iam obrolerir, occisumiri ab ipsoMifone
video» (Att, IV 3. 5). Lasmismasamenazasson proferidascontodaclaridaden bar. resp.,6 y 7.
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Finalmente,involucraconstantementeaesclavosenlasactividadesdeClodio,
querecibiríasu apoyodeellos33.Cicerónutiliza en ocasioneslapalabraservus
paradesignarapersonasqueenrealidadsonlibertos34,conel fin derecordarsu
anteriorstatusy denigrarlosaellosy aquienessostienen,demaneraqueno hay
que dar siemprepor ciertassus informacionesal respecto.Los partidariosde
Clodioprocedíansobretodo deesegrupoqueMeier” llamóplebscontionalis,es
decir,los asiduosalas contiones—delas cualesClodio esuno delosmayoresy
mejoresusuarios—,formadafundamentalmenteporartesanosy tenderos(tabernarii
y opifices),sindudamuchosdeelloslibertos.En todocaso,lasimpleinsinuación
dequeesclavospodíanintrevenirenlapolíticacausabaun enormeimpactoenlos
ciudadanoslibresromanos,siempretemerososdecualquierrebeliónsenil, y era
un buenfactorde propagandacontraquien los utilizara.

Cicerónusótal argumentocontraCatilina,quien,contodaprobabilidad,no
los incluyó ensuproyecto36,y vuelveausarloahoracontraClodio, seguramente
sin ningunabasetampoco,al menosde maneraprogramática.Es posibleque
Clodio usaraensusoperaeaesclavos,como lo hicieron Sestioy Milón, que,
obviamente,nuncaencuentranporello el reprocheciceroniano,peroes falsala
imagenquelepresentacomoun libertadorde esclavoso comoun promotorde
leyesquelesfueranfavorables.Unatácticapensadaparaatraeralosesclavosno
teníasentido,puestoquelehubieraenajenadolavoluntaddelosciudadanoslibres
—entreéstosy los esclavoshabíaun abismo—y hubieraobtenidoa cambioun
prácticamentenulo apoyopolítico, ni en el Senado,naturalmente,ni en las
asambleaspopulares.Sin embargo,transmitiendotalesideas,Cicerónenvilecea
todossusseguidores,sobretodo a los hombreslibres, quequedanasimiladosa
todo lo quede infametiene lacondiciónservil37. Incluso,en elPro Milone,con
el fin dejustificarel asesinatodeClodio, Cicerónllega aafirmarque,encasode
ser elegido pretor, proyectabaliberar a los esclavospara convertirlosen sus
propios libertos y utilizarlos así en suprovecho38.Naturalmente,es imposible

33. Sonabundanteslasfuentesa esterespecto,enespecialsobreel reclutamientodeesclavosparalas
bandasarmadas.Por ejemplo,pred. in Sen., 33: «serios simolahione collegioromnomina¡im esse
conscriptos»;dom.,54: «Comin tribonalí Aurelio conscribebaspa/amnon modoliberos, sede:iamservos
exomnibusvicis concizatos»;Fis.,23: «Con,servoron,dilectoshaberenturinforo». Cf asimismo,Mil., 26;
36; 73; Pis., II; Scsi.34;95.

34. 5. Treggiari.RomanFreedmendoring ¡he Late Republic,Oxford, 1969, Pp. 174 y 266;cf P. 3. J.
Vanderbroeck,PopularLeadershipand collectiveRehaviorin theLateRomanRepubtic<ca. 80-SOR.C).
Amsterdam,1987, p. 90.

35. Ch. Meier,Respublica amissa,SineSiodiezo Verfassong¿mdOeschich:ederspátenrómischen
Republik,Wiesbaden,1980, Pp. 114-115.

36. Esa es la opinión entre otros, de J. Annequin,«Esclavese! affrancbisdans la conjurationde
Catilina»,enActesdo Col/oquedHis’otre Sociale¡970. París,1972. p. 212; 1<. R. Bradley.«Síavesand
dic Conspiracyof Catiline», ClassicalPhilology, 73, 1978, pp. 329-336; recientemente,T. Loposzko,
«Propagandepolitique de Cicéron en 63 ay.>. C.», en T. Yuge; M. Doi (ed.) Formsof Control and
Sobordinadonin Antiqoity,Tokio, 1988.Pp. 377-395.A favor delaparticipacióndeesclavos,porejemplo,
W Kúhne, «Zur Teilnahmevon Sklaven und Freigelassenenan den Btirgerkriegen der Freien im 1.
Jahrbundetiv.u. Z in Rom»,Siodil C/asice,4, 1962, Pp. 189-209,yengenerallos autoresqueconsideran
fundamentalla luchapatronos-esclavosparaexplicar la dinámicasocialy polftica enel mundoantiguo.

37. Esteaspectoestáperfectamenterecogidopor F. Favosy, «Clodiuset le péril servile:fonctiondu
thémeservitedana le discourspolémiquecicéronien»,índex,8, 1978-1979,Pp. 173-205.

38. Mit.. 89: «lege novaquce es: inventaapud «un, cun, reliquis legibusClodianis, serios nosn-os
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confrorítartalesinformaciones,delasqueno tenemosningunaotranoticia,pero,
entodocaso,es fácil denunciarintencionesincomprobables,teniendoencuenta
ademásquesusupuestopromotoryano puedenegarqueexistieran.

La mismaacusacióndeafeminamientoyhomosexualidad,sobretodopasiva,
quehemosvisto anteriormente,tiendeaasimilaraClodio a la condiciónservil,
puesunesclavo,comoserinferior, esantetodoposeedordetodoslosviciose im-
púdicopornaturaleza39.Esarelaciónesavecessugeridadeunamaneramássutil
porpartedeCicerón.Así, al relatarelepisodiodelaBonaDea,Plutarco”’afirma
que,trasserreconocido,ClodiofueexpulsadodelacasadeCésarpor lamadrede
éste,Aurelia. Sinembargo,Cicerón4’sostienequehuyódeunamanerarocambo-
lescaconlacorúplicidaddela esclavaHabra.Naturalmente,resultaimposiblela
comprobacióndecuáleslaversióncierta,peroconociendoelconjuntodeldiscur-
sociceroniano,no puedesorprenderqueél hayaañadidoesedetalle,conel que
hacedependeraClodiodelosesclavos,leuneaellosyaumentasudesgraciamoral42.

III
En conjunto,tantolas descalificacionespolíticascomo personalesqueCice-

rón realizade Clodio, debenentenderseenel marcodel lenguajepropio de la
invectiva,enel cualtodovale,enel quéel insultoy la calumniajueganun papel
fundamental,enel quela verdady la objetividadapenastienenhueco.Dehecho,
se puedecémpiobarqueno hayningún ánimo de exactituden las palabrasde
Cicerón,quien,porel contrario,hemosvisto queposeeunauténticorepertoriode
calificativosy defrasesqueutiliza indistintamenteparareferirseatodosaquéllos
quese vanconvirtiendoen suspeoresenemigosa lo largode su vida.

En una sociedadcomo la romanatardonepublicaná,tan importante es
moldearla imagenpolítica y humanaqueunodeseamostrarde símismoa los
conciudadanoscomogenerarunaimagennegativa,aunqueseadistórsionada,del
contrincante.Eso es lo queintentaen todo momentoCicerón:desacreditara
Clodio.Esdudosoqueloconsiguieraplenamenterespectoasuscontemporáneos,
puestoqueno logró quefueracondenadoporel juicio relativoalescándalode la
BonaDeaa pesarde su testimonio,algoquenaturalmentejustificó apelandoal
soborno;no pudo impedirquefueranaprobadaslas leyestribuniciasde Clodio,
sobrelasqueparecequeexistióun mayorconsensoyapoyodel queélnosquiere
hacerver; fue eliminadomomentáneamentede la escenapolítica porel exilio,
anteel que el Arpinatese quedóaislado,de lo cual sequejaamargamente.En
definitiva,no sólono tuvoéxito alahoradetransmitiresaimagennegativadesu
rival, sino queClodiofue muchomáspopularqueél y, lo másimportante,más
influyentedurantebuenapartedelosaños50desdeunpuntodevistapolítico,algo

libertos suoseffecissen.Sobrela posibleexistenciadeproyectosclodianosparasupretura,véaseel trabajo
deT.Loposzko.«Proyectosdeleyesinéditos,en Roma,enel 53 a.C.»(en polaco,con resumenen francés),
AnalesUMCS,23-24, 1968-1969,Pp. 27-46, y «Gesetzentwlirfebetreffsder Sklavenin Jabre53 vuZ,
Indes,8. 1978-1979.Pp. 154 y ss.

39. Gonfroy. «Homosexualitéet idéologieesclavagiste»,p. 224.
40. Caes., 10,4; cf. Schol.Bob., p. 20 II.
41. Att..1,12,3.
42. Cf Ph.Morean,Clodianareligio. Unprodspo/itiqueen6)avanti.C.,París,¡982,p. 15. nota.11.
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queleseríadifícilmenteaceptabley quesinduda,leharíaendurecersusataques.
Precisamentelaintensidad,elenconoy elapasionamientoconlosqueCicerón

descalificacontinuamentea su enemigopermitencalibrarla fuerzapolíticaque
debióposeerClodio.

Resultasignificativa la comparaciónde los dos discursosque pronunció
Ciceróninmediatamentetrassuregresodel exilio, pues,mientrasenel llevadoa
caboen el Senadoarremeteferozmentecontra sus enemigos,sobretodo los
cónsulesdel año58 —Cabinioy Pisón—y Clodio, enel quetienecomooyente
al puebloprácticamenteni losmenciona,sobretodoa esteúltimo.Estaprudencia
no puedesignificarotracosa,apesarde la euforiamanifestadaporel orador,que
unaciertainseguridadantela posiblereaccióndeun públicoentreel quesinduda
eraqueridoClodio, como muestraposteriormentela reacciónpopulartras su
asesinatoenelaño52.Además,nohayqueolvidarqueel discursotienelugarante
unaasambleapopular,unaconfio,ámbitoquerepresentaunodelosprincipales
puntosde apoyodela acciónpolítica clodianaentodomomento.

Sin embargo,su invectivaquedóescrita,hallegadohastanosotrosy sustesis
hantriunfadoplenamente.La historiografíamodernaha aceptadosuvisión de
Clodio prácticamentesincríticas,adoptandocomociertastodaslas aberraciones
quesele adjudicany tomandopartidopolíticoporCicerón,el defensordel orden
y de la libertad frenteal violentoy revolucionariotribuno, sin considerarque
Clodio no fuetanrevolucionario,porquerecibióapoyosdemuchosmiembrosde
las clasesaltas,sin los cualesno hubierapodidoalcanzarel papelpolítico que
desempeñó,y sin valorarque Cicerónestálejosde serobjetivo, ya quelo que
defiendees su propio ordensociopolitico, el que le favorece,frente al cual
cualquierposiblefisuraes tenidacomounarevolución, como unaseditio.

Portodoello, pensamosquelosdosrecientestrabajosdeTatum y deBenner,
al trataren profundidadsobreClodio,permitiránno sóloun mejorconocimiento
del personaje,sinosobretodounarevisióndesu dimensiónpolítica,quesóloserá
posibleapartirdeunacríticaexhaustivadela obraciceroniana,valorandoel he-
dio dequedifícilmente sumayorenemigopuedehaberletratadoobjetivamente.
SóloasípodremosveraClodiocomoun políticoincardinadoenlaépocaenlaque
vivió, conlas alianzasy ambicionespropiasdeotrosmuchos,contácticasnove-
dosascomo,sobretodo,lautilizaciónsistemáticaycoordinadadelaplebeurbana,
y con una influenciaen muchosmomentosno menor—con todaprobabilidad
mayor—aladeCicerón.Reconsideraciónquetal vezpermitasituarleensujusto
término,esosí, sincaeren análisisexageradosy «modernistas»quedesvirtúan
ensentidocontrariolaacciónclodiana,comoeldeSchaffer,quienargumentóque
el fin dela legislacióndeClodio era«lareorganizaciónproletariadelapolítica»43.

Másconectasnos parecenen estepuntolas palabrasde Benner«:«hayque
colocaraClodio al ladodepolíticoscomoMario,Sila, Pompeyoy César.Le faltó

43. C. A. Schaffer,Catiline and Clodios:A Social ScientifcApproachto TwoPractitioner, ofCivil
Violence in theLate Repoblic.Diss, Minnesota, 1973. p. 160. De la misma maneraquees un análisis
simplistadescalificarsin mása Clodio, lo esmaginificarlo y ensalzarlocomo«demócrata»y «político
progresista»,comohizo 5. L. Utchenko,«El consuladodeCésary tribunadodeClodio»(en ruso).VDI. 77.
1961,pp. 34-490 ES.Beesly en la biografíapublicadael siglo pasado.

44. Benner.Clodios.p. 154.
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sin dudael esplendordel generalvictorioso,la gloria del organizadorprovincial
o el olfato del estadistagenial y “divino”, perodemostrósu singularidaden el
marcodela política cotidianaen Roma».

Iv

Finalmente,comocomplementoaestetrabajo,nos pareceinteresantecatalo-
garlaspublicacionesqueseocupancomotemacentraldeClodioo de algunode
losaspectosconcretosde lapolíticaclodiana,dejandoal margen,naturalmente,
las abundantesmonografíasy artículossobreel períodoen los quese trataen
mayoro meñormedidade nuestropersonaje.

Por lo que téspedtaa los trabajosde conjunto, los más recientesson los
siguierliés:el que,desdeun puntode vistasociológico,realizó C. A. Schaffer,
Catiline andClodius: a SocialScient¡ficApproachto TwoPractitionersofCivil
Violentein the LateRepublic,Diss. Minnesota,1973; y losyamencionadosde
W. J.Tatum,P. ClodiusPuleher(Ir. pl. 58 b. C.): MeRisetoPower,Diss,Austin,
1986.y de H. Benner,Die Politik des?.Clodius Puicher.Untersuchungenzur
Denaíurierungdes Clieníelwesensin der AusgehendenRómischenRepublik,
Stuttgart,1987.

Estasbiografíasvienena sustituiralas totalmenteanticuadásde E. Beesley,
Catiline,ClodiusandTiberius,Londres,1878;0. Lacóur-Gayet,G.,DeP.Clodio
PÚJC/IrO kr.pl., París;1888; idem,~<P.Clodius Pulcher»,RevueHistorique 41
(1889)1-37y E. Frñhlich,s.v.Clodius (núm.49) REIV, 1, colí. 8?-88. -

Trabajossobreaspectosconcretosde la política clodiana:E. S.Oruen,«E’.
Clodius:Instrumentor IndependentAgentt*, Phoenix,20(1966),120-130,que
reivindicaqueClodiono fueun simpleinstrumentodeCésar,Pompeyoo Craso;
A. W. Lintott,«P.ClodiusPulcher-FelixCatilina?>~,O. & R., 14(1967),157-169;
E. Manni,«L’utopia di Clodio»,RFIC, 18(1940),161-178;CL. Babcock,«The
Early Careerof Fulvia»,AJPh,86(1965), 1-25; F. B. Marsh,«TheGangsterin
RomanPolitics»,Cl. J., 28(1932), 168-178;idem,«RePolicyof Clodiusfrom
55to56b.C.>~ClQ, 21(1927)30-35;J.H. Molyneux,~<ClodiusinHiding?»,CJQ,
55(1961), p. 250;L. 0. Pocock,«A Note on the Policy of Clodius»,CtQ, 19
(1925), 182-184,A. K. Michels, «Lucretius,Clodius andthe MagnaMater»,
MélangesJ. Carcopino,París,1966,675-679.

El tribunadodeClodio: T. Loposzko,El tribunadode laplebede Clodio (en
polaco),Varsovia,1974;W. F. MacDonald,«Clodiusand theLexAclia Fufia»,
JRS,19(1929)164-179;5. Weinstock,«Clodiusand theLexAeliaFufia»,JRS,
27 (1937),215-222;Th. N. Mitchell, «ThelegesClodiaeandobnuntiatio»,CQ,
36(1986),172-176;W. Sternkopf,«Uberdic «Verbesserung»desClodianischen
Gesetzentwurfesde exilio Ciceronis»,Philologus,59 (1900), 272-304.;W. J.
Tatum,«TheLex Clodia de censorianotione»Class.Ph. 85 (1990),34-43.

La ley frumentariade Clodio: C. Nicolet, «La lex Gabinia-Calpurniadein-
sula Delo et la loi “annonaire’de Clodius(58 av.C.)»,CRA!(1980),259-287;
idem,«Le templedesNymphesetlesdistributionsfrurnentairesáRome»,CRAI
29(1967).T. Loposzko,«La famineáRomeen57 avantJ.C.»,QS,5(1979),101-
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121;F. ReduzziMerula,«Legesfrumentariae.DaCaioGraccoaPublioClodio»,
SodalitasA. Guarino, 2, Nápoles,1984,533-559.

Sobreel escándalode la Bona Dea y el subsiguientejuicio: el estudiomás
completoesel dePh.Moreau,ClodianaReligio. Un procéspolitiqueen61 ay.J.
C., París, 1982; 1. E’. V. D. Balsdon,«FabulaClodiana»,Historia 15 (1966)65-
73; C.Gallini, «LapoliticareligiosadiClodio»,SMSR,33(1962)257-272.R. Y.
Hathom,The Politi cal Implicationsof tite Trial ofP. Clodius,Diss.,Columbia,
1950;T. Loposzko,«DieBestechungderRichterim ProzessvonKlodiusimJahre
61 v.u.Z»,Athenaeum,56(1978),288-303;A. D. Manfredini, «Qui commutant
cumfeminisvestem>»,RIDA32(1986);D.F.Epstein,«Cicero’sTestimonyatthe
BonaDeaTrial», C. Phil., 81(1986),229-235,F. PinaPolo,«El escándalodela
BonaDeay la impudicitiadeP.Clodius»,enHomenajeal Prof!. M. Blázquez.;
W. J.Tatum,«CiceroandtheBonaDeaScandal»,Class.Pitil. 85(1990)202-208.

Ciceróny Clodio: W. M. F. Rundelí,«CiceroandClodius: theQuestionof
Credibility», Historia 28 (1979),301-328,realizaunacríticade laaceptacióna
ultranzade las tesisciceronianas.En relacióncon la destrucciónde la casade
Ciceróny suconsagraciónaLibertas,W. Alíen, «Cicero’sHouseandLibertas»,
TAPIIA75(1944)1-9.0.-Ch.Picard,«L’AedesLibertatisdeClodiusauPalatin»,
RU. 43 (1965),229-237; W. K. Lacey, «Clodius and Cicero: a Questionof
Dignitas»,Antichíhon8 (1914), 85-92; A. W. Lintott, «CiceroandMilo», JRS,
64 (1974), 62-78; Ph. Moreau, «Cicéron, Clodius et la publication du Pro
Murena»,REL, 58 (1980),220-237.

Pompeyoy Clodio: R. Seager,«Clodius,PompeiusandtheExile of Cicero»,
Latornus,24 (1965),519-531;T. W. Hillard, «P. Clodius Pulcher62-58 b. C.:
PompeiiAdfinis et Sodalis»,PBSR,50 (1982), 34-44.

Crasoy Clodio: R. J. Rowland,«Crassus,Clodius,andCurio in theYear59
b. Cs*, Historia 15 (1966), 217-223.

Césary Clodio: L. 0. Pocock,«PubliusClodiusandtheActs of Caesar»,CIQ
18 (1924), 59-64; 5. L. Uíchenko,«El consuladode Césary el tribunadode
Clodio» (en ruso), VDI, 71 (1961), 34-49; H. Solin, «Caesarand E’. Clodius
Pulcherin Terracina»,ZPE, 43 (1981),357-361.

Los claudiosy suinfluenciapolítica:E. Albertini, «Laclient~ledesClaudii»,
MEFRA 24 (1904), 247-276; T. W. Hillard, Tite Claudii Pulchri 76-48B. C:
Síudiesin Meir Political Cohesion,Diss, MacquarieUniv., 1976;E. Rawson,
«TheEasternClientelaeof ClodiusandtheClaudii»,Historia,22(1973)219-239;
idem,«Moreon theClientelaeof thePatricianClaudii»,Historia,26(1977),340-
357.

Las hermanasde Clodio: W. C. MacDermott,«TheSistersof E’. Clodius»
Phoenix24 (1970), 39-41; T. W. Hillard, «The Sistersof Clodius Again»,
Latomus32(1973),505-514;T. A. Dorey, «Cicero,ClodiaandtheProCacho»,
GreeceandRome,27(1958), 175-180.

La relación de la política clodianacon libertos, esclavos,plebeurbanay
collegia: E. Favory,«Clodiuset le péril servile: fonctiondu thémeserviledansle
discourspolémiquecicéronien»,Index,8 (1978-1979),173-205;J.M. Flambard,
«Clodius, les colléges, la plébe et les esclaves.Recherchessur la politique
populaireaumilieu du lcr siécle»,MEFRA,89(1917),115-156;idem«Collegia
compitalicia:phénoméneassociatif,cadresterritoriauxetcadresciviquesdansle



144 FranciscoFina Fo/u

monderomainá 1 ‘époqucrépublicaine»,Ktema,6 (1981), 144-166; H.Kiihne,
«DiestadtrñmischcnSklavcnin denCollegiadesClodius»,Helilcon;6(1966),95
113;0. A. Lehmann,«Em GesetzentwurfdesE’. Clodiuszur Rechtsstellungder
Freigelassenen»,BIDR83(1981),254-261;W.Nippel,«DieBandendesClodius.
Gewaltund Ritual in derspatenrñmischenRepublik»,Journalfiir Geschichíe
(1981),9-13;F. Coarclli,«IsideCapitolina,Clodioci mercantidischiavi»,Studi
in onoredeA.Adriani Alessandriae il mondoellenistico-romano,Roma, 1984,
vol. 111,461-475;T.Loposzko,«Clodio e gli sciavi»,ACD, 21(1985),43-72.

Sobreposiblesproyectosde leyespara la preturade Clodio: T. Lopozsko,
«Proyectosdeleyesinéditos,en Roma,en el 53 a. C.» (en polaco,conresumen
enfrancés),AnnalesUMCS,23-24(1968-1969),27-46; idem,«Gesetzentwúrfe
betreffsderSklavenim Jahr53 vuZ, Index,8 (1978-1979)154 y ss.

Cuestionesprosopográficas:W. Alíen, Jr. «Claudiusor Clodius?»,Ci 33
(1937-1938),107-110;D. R.Shackleton-Bailey,«Scx.Clodius-Sex.Cloclius»,
CIQ, 10 (1960), 41-42; T. E’. Wiseman,«Two Friends of Clodius in Cicero’s
Letters»,CQ, 18 (1968),297-302;idem,«PulcherClaudius»,HSCP,74 (1970)
207-222;J. M. Flambard,,«Nouvelexamend’un dossierprosopographique:le
cas de Sex.Clodius/Cloelius»,MEFRA,90 (1978)235-245.

APENDICE

EL VOCABULARIO DE LA INVECTIVA
CICERONIANA CONTRA CLODIO

Compendiodetodos los viciosydefectos

P. Clodiuro arbitrabarperniciosumcivem, sceleratum
libidinosum, impium,audacemfacinorosum Phil., 1, 8, ¡6.

Audas

audaciamtamimmanemadulescentisfurentis har. resp.,4
sceleratihomineset audaces p. red. ad Quir., 1
audaciamvirtute,furorem fortitudine, temeritatemconsilio,
manumcopiis, vim vi essesuperandam p. red. in Sen.,19

cf. Phil, 1, 8, 16.
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Adulter,flagitiosus,incestus,stuprator

hominemfacinorumetstuprorumomnium dom.,50
quod tu iure eandemsororemet uxoremappellarepossis dom.,92
incesto,flagiíioe!stupro caerimoniaspolluit dom,,105
ex sororumcubiculoegressus har. resp.,9
tui ¡nagisoptandosfuisnequarnhosflagrantissororis? har. resp.38
cum uxoremsororernquenondiscernis har. resp.,39
in domesticisestgermanitatisstupris volutatus har. resp.,42
plenusvini, stupr har. resp.,55
cum scortisquainhic cumsororibusvolutatis? liar. resp., 59
cuiusenim deillo incestostupro Mil., 13
cum sororegermananefariumstuprumfecisse Mii., 73
omni nefario stupro e! scelere Mii., 85
in stuprisinauditis nefariisqueversato Fis., 9
ille sororiusadulter Fis., 28
cum stuprumBonne Deaepulvinaribusintulisset Fis., 95
fraternisflagiíiis, sororiis stupris,omni inauditalibidine insani Sest.,16
cuni sororisadultero Sest.,39
cum stuprorumsacerdote Sesí.,39

cf. dom.,126; liar. resp.,4; Planc.,86.

Amens,caecus

isteamens dom., 141
caecusatqueamenstribunis plebis Sesí.,17

Belua

tam nefariabelua docere Mil., 32
íllam beluam Mil, 40
¡11am beluamcadereviderunt Mil., 85
hanctoen-amimmanemquebeluam Sest.,16

Catilina (relacióncon).

¡sti satellitestui felicemCatilinam nominant dom.,72
Catilinae gregales dom.,75
eius familiaris Catilina liar. resp.,5
aCatilina pecunuiamaccepil liar. resp.,42
quandoHIjas posteasicailla quarna Catilina acceperatconquievit? Mii., 37
veteresad spemcaedisCatilinaecopiasesserevocatas p. red. ad. Quir, 13
copias omnis Catilinae paenaisdem ducibusad spemcaedis et incendiorum esse
revocatas p. red. iii Sen.,33
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Demens

ille veredemensmere Art., IV 3, 2
ille demens dom.,3
ille demens har. resp., 51

cf. liar. resp., 39

Despicatus

despicatissimus Sesí.,36

Fifeminatus

illa populi Appuleia Art., IV, 11,2
inter viros saepemulier el inter rnulieresvir fuisset dom.,139
muliebri ornatuex incestostupro har. resp.,4
P. Clodius acrocota,amitra, amulieribussoleispurpureisquefasceolis

liar. resp., 44
nonvideri virum venisne,quo míe venisset in Cl. et Cur., fr. 5
queradecetrnuliebrisomatus,quernincessuspsaltriae,qui effeminarevultura,attenuare
vocera,levarecorpuspotes En Cl. elCur., ir. 22
tamen,nulier incideratin viros Mi!., 55
ut hornoeffeminatus Mil, 89
furialis illa vox nefariisstupris, religiosis altaribuseffeminata Planc., 86
qul in coetummulierumpropsaltria adducitur Sesí.,116

Facinorosus

si P. Clodi irnpulsu,usitaturahominisfacinorosiscelus dom.,12

Fanaticus

homofanatice dom.,105

Furiosus,furor, furia, furibundus

posthunc verofuroremnisi caederainimicoruracogitare Art., IV, 3, 2
respondebohominisfuriosi dom.,3
imminebattuusfuror omnium fortuniset bonis dom.,25
istafuria paíriae dom.99
ille furor tribuni plebis dom.,123
hominemfurenremexsultantenzque liar. resp.,
potesthomini maioressepoenafuroreatquedementia har. resp.,39
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cumfuria/es in contionibusvocesmittis liar. resp.,39
illiusfurentis ac volaticosimpetus liar. resp.,46
P. Clodifuror rapinis et incendiis Mii., 3.
in quaeiusfuror desideratuses! Mii., 27
posseeluderein illis suis cogitatisfuroribus MIL, 32
cotidieaugebaturfrangendisfuroribusClodianis Mii., 34
deindevexatoremfuroris Mi!., 35
dominantehoruinefurioso Mil., 69
omnesE’. Clodii conatusfuroresquecompressit off., II, 59
ardentisfacesfurlis Clodianis Fis., 26
viset iniuria etsceleratorumhominumfuror p. red. ad Quir., 19
¡líefurenset exsanguisinterrogabatsuos Q.fr. 113,2
furibundí horninis acperditi Sest,15
¡líafuria acpestepatriae Sesí.,33
illa furia Sest.,39
nemofuriaiem vocerobonusaudirepoterat Sest.,106
cum illefuribundus incitata illa sun vaecordimentevenisset Sest.,117
ab illa taeterrimafuria Vat., 40

cf. dom.,3; .55; liar. resp.,4; 10; Mi!. 88; Planc., 86;p. red. in Sen.,19; Qfr.,
111,3;Vat.,33

Gladiator

omneroimpetumg¡adiatorisferociamquecompressi liar. resp..1
contravim nefariamhuius gladiatoris liar. resp.,15.;

cf. Sest.,106

Impius, impurus,infandus

iste impurusatqueimpius liostis omniumreligionum dom.,139
zmpurissimivocehominisviolan facilepatiuntur liar. resp.,46
¡npuro atqueinfando Sest.,117

cf. Phul..1,8, 16

Importunos

hominis importunissimicontumeliae fam. V, 3, 1
cf. dom.,26

ímprobos

etsi boni nullo emolumentoimpelluntur in fraudem,improbi saepeparuo Mii., 32
causamsenatus,exagitatamcontionibusimproborum p. red. in Sen.,20
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impudicus,impudens

noctescertanim¡nulieruro atque adolescentulorumnobiliuro introductionesnonnullis
iudicibuspro mercediscumulofueren! Att., 1, 16, 5
P.Clodi impudicamimpudentiam liar. resp., 1
cernriseritis impudentiamhominis liar. resp., 8
primaroillam actatelarosuamad scurrarumlocupletiaro
libidines detulit liar. resp.,42
piratarumcontumeliasperpessus liar. resp.,42
etiaro Cilicum libidines barbarorumquesatiavit liar. resp.,42
quaenavia umquam...taro volgataomnibusquaxnistius
aetasfuit? liar. resp.,59
aliberia... et a coniegibusvestris...ille effrenatussuas
libidines cohibuisset Mii., 76
religionemet pudicitiam.unosceiereviolasset prov. cas.,24

¡nimicus, liostis

Clodius inimicusestnobis Att. 1121,6
Hanc istum otii et pacisliostem dom.,12
non ab inimico meo,sedab liastecommuni dom.,101
domesticumpotius liostem p. red. in Sen.,19
communissalutis inimici Sest.,15
inimico meo Sest.,133

Labes

illa tabesacflammarei publicae dom.,2
Homineminvenire ista tabes dom.,107
o nefandaetperniciosatabescivitatis? dom.,133
ista tabes liar. resp.,46

Latro, parricida

posteaquaro latronis etparricidaesanguineimbutaest Mii., 18
Agenunciter expediti latronis Mil., 55
sedatatrone archipirataproductusesset p. red. in Sen.,13
multafeol verbade totofuroretatrocinioqueP. Clodi Q.fr., 111,3

Ludius

maximetudius Sest.,116

Nefarius

Sest.,15nefarius
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Ferditus

¡lli perdito acfuriosodederunt Mii, 88
cf. Sest.,15

Perniciosus

P. Clodio fuit, nisi quodperniciosumpatriaecivem prov. cos.,24
cf. dom, 133; Ph!. 1, 8, 16.

Pestis

funestarei publicaepestis dom.,5
Querituretiain importunapestis dom.,26
portentosapestis dom.,72
T. Annius ad illam pestemcomprimendain liar. resp.,6
¡11ampestem Mi!., 40
aliter perirepestisilla nonpotuit Mi!., 88
pestemillius anni,furiampatriae,tempestaremrei publicae,
Clodium Vat., 33

cf. Sesí.,33

Sce!eratus

quemillo clarissimodic. scelerate.vidisti dom.,90
domumadflictamet eversamperuniushominissceleatissimi
nefarium dom.,107

hornoomnium sce!erumflagitiorumqoedocumentum dom.,126
non deniquein mesce!eraiorfuit quanxiii ipsosdeos
inmortales har. resp.,5
deistius sce!ereacfurore liar. resp.,10
P. Clodius,curn statuissetomni scelerein praeturavexare
rempublicaro Mi!., 24
fortassevix possentfrangerehominis sceleratissimi Mii., 32
sceleratomcivem p. red. in Sen.,19
agladiatore sceleratissimo Sest.,106

cf. Phil 1, 8, 16;p. red. ad Quir., 19

Scortorn

per mediurnforemtamquamscortumpopularevolitares dom.,49
cern scurrarumlocupletiumscorto Sest.,39
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Temerarios

plenusinconsideratissimaeac dernentissimaetemeriratis liarp. resp.,55
cf. p. red. in Sen.,19

Tyrannus

Quo tandemanimohoc tyrannumillum tulissecreditis? Mi!., 35

Vesanus

ate, hominevesanoacfurioso dom.,3
haecfuriosa vis vesanitribuni plebis dom.,55


