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DANIEL GILLIS: Eros and Death in the Aeneid. Roma. «L’ Erma» di
Bretschneider. 1983. 148 pp. ISBN. 88-7062-540-0.

Eros and Death in the Aeneid es un estudio de la ambiguna relacién amor-muerte
que aparece en la Eneida, utilizando una metodologia psicoanalitica. El autor, Daniel
Gillis, del Haverford College de Pennsilvania busca el trasfondo sexual de algunas
palabras utilizadas por Virgilio ¢ intenta ahondar en las motivaciones que le pudieron
llevar a crear una epopeya tras la que subyace la angustia por la situacién romana
tardorrepublicana.

Comienza Gillis su primer capitulo explicando parte de la bibliografia (enorme-
mente extensa) que ha utilizado y planteando su metodologia. Acepta dos ideas
bdsicas; la primera es que el psicoanalisis no es solo aplicable para fines terapéuticos,
sino que puede usarse en diversos campos de estudio como pueden ser la mitologia, la
literatura, el folklore o la historia de las religiones, aparece como un instrumento
general para aclarar problemas. La segunda es que el hombre es un usuario de
simbolos y que especialmente los grandes escritores y artistas (entre los que cabe
colocar a Virgilio) desarrollan una capacidad de tocar simbolos y emociones
arquetipicas que apuntan a las raices profundas de todo ser humano,

Mas adelante nos presenta a su mentor metodologico: Freud. Hace de é] una breve
biografia en la que ahonda en su formacion clasica; da a entender que estaba
capacitado para leer y comprender a los cldsicos en mayor medida que cualquier
fildloge actual y que sentia gran atraccion por el mundo clasico. Esto se trasluce en
algunos de sus hallazges como por ejemplo la preeminencia que otorga a los suefios,
muy semejante a la que se daba en el mundo antiguo.

La tesis de este primer capitulo y base de todo el estudio la toma Gillis de Freud:
palos, arboles, lanzas, cuchillos, espadas que aparecen en La interpretacicn de los
suefios como objetos que simbolizan el falo tienen esta misma significacion en la
Eneida. La sangre simboliza al semen y asi toda la obra de Virgilio desde su
argumentacion basica (la historia de los descendientes de Venus) tiene un contenido
erdtico subyacente gue el autor investiga.

El segundo capitulo trata de la estancia cartaginesa de Eneas y su fallida boda;
muerte y amor acompafian al héroe en la interpretacion de Gillis. El amor en
términos que esconden lo brutalmente sexual aparece en la promesa de union racial
entre troyanos y cartagineses que acompaiiaria las nupcias de Dido y Eneas. El suefio
de Dido (En. 4-465, 468) se relaciona con el quinto suefio que estudia Freud en sus
- Lecciones introductorias al psicoandlisis y que presenta un fuerte simbolismo sexual
soterrado. El talamo nupcial de la abandonada Dido se convierte en muerte, en pira
funeraria y el falo de Eneas es la metafdrica espada que acaba con la vida de la reina.
El suicidio de Dido es la consumacion de la boda y Eneas aparece como ambiguo
amante asesino.

El siguiente capitulo estudia otra de las relaciones ambiguas amor-muerte. En este
caso ¢s Palante (Pallas) joven al que Eneas toma gran carifio. Las palabras que
utiliza Virgilio en esta ocasioén son parecidas a las que dedicé a la relacion de Dido
con Eneas; la muerte de Palante ante Turno es un desenlace parecido. En la pelea se
utiliza un vocabulario criptico {pondera-testiculos; ingens-erecto; ramis-falo) que hace
que Gillis la entienda como un acto sexual simboélico. Palante, cuyo nombre relaciona
el autor con @aldog y también con nallew (originalmente virgen) es un hombre
incompleto que pierde su virginidad no con una mujer sino en un combate brutal: su
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semen se pierde al no caer en lugar fértil, su familia de la que es Gltimo vastago
desaparece.

Otro tanto ocurre en el combate Turno-Eneas al que se dedica el siguiente
capitulo. Turno habla contra Eneas ante ¢l rey Latino y en su discurso subyace un
fuerte contenido sexual, la pelea se plantea como un duelo territorial (por el reino) y
sexual (por la hija del rey). Asi el combate se describe con palabras ambivalentes; coeo
para atacar que también es copular, genitos nacido que se refiere también a lo sexual.
Gillis relaciona las heridas con eyaculaciones y Eneas vencedor es el macho victorioso
que hace de Turno un impotente, como antes éste habia hecho con Palante.

Ambas peleas son inversiones monstruosas del acto sexual y desembocan en la
muerte. Son lo contrario a la ley naturat que manda que los jévenes procreen y den
vida a la raza.

Para Gillis y he aqui su tesis mas interesante en todo este desenlace expresa
Virgilio su desesperacion por la situacion que vive Roma. La guerra entre troyanos ¢
italianos no es otra cosa que el simbolo de la guerra civil que asolaba Roma, una
aberracion que estaba acabando con la juventud romana. Virgilio vislumbraba la paz
cuando escribid la Eneida y en ella subyace un canto de esperanza porque el semen de
los jévenes romanos no se volveria a perder y no acabarian asi mas familias
aristocraticas. Aqui queda cxpresado el significado simbolico de la Eneida.

En el altimo capitulo «Eros and Politics: the Roman resonance» se relaciona a los
personajes de la Eneida con personajes contemporaneos de Virgilio. Turno seria
Antonio y Octavio Eneas. Hay pues una critica velada a Qctavio por su inclemencia.
Asi se enjuician episodios como la muerte de Dido, pero sobre todo la de Turno que
dejan en el lector un mal recuerdo. Ante Turno implorante actiila Eneas contra los
dictados de Anquises que le exortaban a «parcere subiectis et debellare superbos» (En.
6, 853); de igual modo inclemente aparece Octavio ante un Antonio que le pide salvar
la vida y vivir como privatus en Atenas (Plut. An¢. 72.1). Innecesaria fue también la
inclemencia con Cleopatra que Virgilio simboliza en Dido.

El puer que en la Eneida uniria los linajes troyano e italiano simbolizaria al
malogrado fruto del matrimonio de Antonio v Octavia, esperanza del partido
cesariano.

Virgilio no aparece pues como un incondicional de Octavio; acepta su politica de
reconstruccion y su afan por salvar linajes senatoriales por medio de una legislacion
favorable a la familia y la procreacion pero no por ello deja de reprocharle la violencia
exterminadora hacia sus enemigos cesarianos. Eneas que convierte en muerte lo que
ama (Dido, Palante) simboliza al inclemente Octavio que pone fin a las guerras civiles
pero a costa del exterminio de los propios partidarios de su padre adoptivo.

La metodologia utilizada por Daniel Gillis, que en algunos momentos puede llegar
a parecer abusiva obtiene un resultado muy interesante, revelador de que una nueva
forma de mirar a los clisicos puede desvelar aspectos que sélo se habian tocado de
soslayo,

Pero Gillis auna a este nuevo enfoque una apabullante bibliografia, erudiccion y
una fiel proximidad al texto latino. Freud o Jung que Gillis sabe y dice poco
conocidos y utilizados por los estudiosos del mundo antiguo aparecen en esta obra
como mentores de nuevas vias de investigacion y demuestran que un trabajo abierto a
otras disciplinas puede ensanchar horizontes en una documentacién que por manida
puede parecer agotada.

FRANCISCO DIEZ DE VELASCO
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HERODIANO, Historia del Imperio Romano después de Marco Aurelio.
Traduccion, introduccion y notas por Juan J. Torres Esbarranch, Madrid,
Bibl. Clas. Gredos, 80, 1985. ISBN 84-249-0992-5.

La Biblioteca Clasica Gredos esta ofreciendo traducciones por lo general muy
cuidadas con introducciones también por lo general ajustadas y oportunas. La
coleccion era necesaria en su conjunto, pero sin duda urgia mas para ciertos periodos
que para otros. Creo que se estara de acuerdo en reconocer que una de las parcelas
mas descuidadas por los fildlogos e historiadores espafioles dedicados al mundo
clasico era la de los autores en lengua griega de época imperial. Gracias a la B.C.G.
comenzamos a contar con traducciones de garantia de autores como Dionisio de
Halicarnaso, Arriano, Luciano, Apiano, Marco Aurelio, Filostrato, Pseudo-Caliste-
nes, Plotino, Porfirio, Juliano y, altimamente, Herodiano. Mi intencién es reseiiar la
traduccién que ha aparecido de este ultimo autor realizada por J. J. Torres con la
revision a cargo de J. Arce. En primer lugar, se ha de resaltar que se trata de la
primera traduccion sobre ¢l original griego al castellano, pues la de Ferndn Flores de
Xerez publicada en ¢l 1532 fue realizada a partir de la traduccién latina de Poliziano
(cf. Intr. p. 84). Al mismo tiempo también se trata del primer estudio amplio en
castellano dedicado a Herodiano (la Introduccion alcanza hasta la p. 84). De igual
manera es de resaltar en la Introduccion no dnicamente su caricter pionero, sino
también !a voluntad de no dejarse llevar por el que hubiera sido un facil expediente:
resumir la excelente introduccion de C. R. Whittaker (Loeb Cl. Lib. nn. 454-455). J.
J. Torres utiliza una amplia bibliografia con la que ilustra de forma especialmente
completa Yos siguientes apartados:

— Vida de Herodiano y composicion de la obra.
— Nacionalidad (?) y posicién social.

— Las fuentes.

-— Tradicion manuscrita y ediciones.

De estos apartados las observaciones que puedo hacer son pocas y mas bien en
cuestiones de detalle. Por ejemplo, la fecha de la composicién de la Historia de Roma
de Casio Didn no se sabe a ciencia cierta como supone J. J. Torres (p. 7, cf. para
bibliografia e historia del tema la discutible oferta que hace C. Letta en «la
composizione dell’opera di Cassio Dione: cronologia e sfondo storico» en Ricerche di
storiografia greca di etd romana, Pisa, 1979).

Con respecto a las fuentes creo que debia haber desarrollado de forma mas
compleja el que es sin duda el principal problema en Herodiano: su dependencia de
Casio Dion. En primer lugar, las hipotesis sobre €l particular son bastantes mas que
las que indica J. J. Torres y quizas deberia haberlas sefialado todas para mostrar hasta
qué punto el tema es complejo (cf. W. Widmer, Kaisertum, Rom und Welt in
Herodians META MAPKON BAZIAEIA IZTOPIA, Zurich, 1967, p. 6, n. 7). También
deberia haber hecho notar de forma mds explicita la polémica entre excelentes
conocedores de Herodiano y su época suscitada a raiz de la obra de Kolb, Literarische
Bezielumngen zwischen Cassius Dio, Herodian und der Historia Augusta, (Bonn, 1972),
Este trabajo en una de sus facetas intentaba demostrar la dependencia esencial de
Herodiano de la Historia de Roma de Casio Dion, explicando las divergencias por
ampliaciones retdricas, transposiciones, etc. Este punto de vista fue aceptado por G.
Alféldy (Anc. Soc., 2 [1971] p. 206) v A. Birley (JRS, 64 [1974], p. 266 ss.), en tanto
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