Aportaciones al estudio de las fuentes literarias
antiguas de Sertorio

M.* Luz NEIRA JIMENEZ

SUMMARY

In the following paper I want to set up a comparative study of the
litterary sources on Sertorius. Through a chronological point of view, shouid
be determinated the influence of the oldest historians on the followers, the
existence of two opposite traditions, the Livy’s dependence on Velleius
Paterculus, Valerius Maximus, Frontinus, Appian, Euthropius and Orosius,
and finally the discussed use of the Sallust’s Histories by Plutarch in his
Sertorius’ Life.

Desde época antigua hasta la actualidad se han escrito numerosas obras
sobre la figura de Sertorio. Las discrepancias, a veces totales, de algunas de
éstas han contribuido a la confusiéon que se cierne sobre este tema y a hacer
de Sertorio y de todo lo relacionado con este personaje uno de los aspectos
mas controvertidos de la historia antigua. En este sentido hay que sefialar
nuestro interés por ¢l examen de las fuentes antiguas dentro de su contexto
historico, que, si bien son en ocasiones contradictorias y han influido en la
controversia moderna, son las Unicas que pueden arrojar luz sobre los
acontecimientos. Como objetivos primordiales nos fijamos investigar hasta
qué punto es real la existencia de dos tradiciones opuestas, que enfrentan a
las fuentes literarias antiguas, en qué medida dependen de Livio las noticias
reveladas por Veleyo Patérculo, Valerio Maximo, Frontino, Floro, Apiano,
Eutropio y Orosio, asi como la discutida utilizacién de las Historias de
Salustio en la Vida de Sertorio de Plutarco.
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Las fuentes han sido tratadas e interpretadas por la mayoria de los
investigadores, siguiendo criterios cuantitativos, es decir, comenzando por el
estudio de los autores que revelaban un mayor niimero de referencias sobre
Sertorio, € insistiendo en la existencia de dos marcadas tradiciones, a las que
no siempre han sido adscritas adecuadamente los historiadores antiguos y
que han llevado en algunos casos a consideraciones, a nuestro juicio,
equivocas. Con el fin de obtener mayores frutos del examen de los textos
antignos nos planteamos seguir un criterio cronologico, que nos permitiera
advertir las influencias de los primeros historiadores en los mas tardios, a
través del estudio comparativo de estas fuentes.

Las fuentes primitivas no conservadas

Los primeros testimonios debieron surgir ya durante la guerra sertoriana
(82-72 a.C.) ¢ inmediatamente después de ésta. Autores posteriores citan en
algunos casos aquellas fuentes, cuya obra histdrica en su mayoria se ha
perdido. A estas menciones hay que afiadir las aportaciones de investigadores
modernos que han recogido como posibles fuentes a historiadores contempo-
raneos de los hechos y que debieron tratarlos en sus relatos histéricos, dado
que estos acontecimientos entraban en el marco cronoldgico de sus obras. De
est¢ modo, quedaria confeccionada una serie de posibles fuentes primitivas,
en la que figurarian las Memorias de Sila, de acuerdo con Gillis!, itil para los
primeros afios de la guerra, ya que ¢l relato finalizaba a su muerte en el 78
a.C.; L. Cornelio Sisena, citado por Schulten2, que traté en doce libros la
Guerra Social y la guerra entre Mario y Sila, en Ia que debia aparecer la
figura de Sertorio; M. Terencio Varrdn, quien participé personalmente en
los acontecimientos al servicio de Pompeyo y cuyos testimonios debieron
influir en los historiadores posteriores por ser fuente de primera mano. Su
valor seria indudable ya que es de suponer que aportaria datos referidos al
desarrollo de las operaciones bélicas que otros autores nunca hubieran
podido transmitir por ausencia fisica; Galba, citado por Osorio?3 al relatar la
llegada de Pompeyo a la Peninsula Ibérica, quien seria segin Gillis4 abuelo
del emperador Galba; Tedfanes de Mitilene, mencionado por Plutarco en su
Vida de Pompeyo, 37 como fuente para esta biografia entre otras y del que
Ciceron en Pro Archia, 24 escribia «scriptor rerum suarum» (de Pompeyo),
de lo que se puede desprender que narraria la intervencion y lucha de
Pompeyo contra Sertorio en la Peninsula. Finalmente habria que sefialar el
valor incalculable de los testigos directos de los hechos, como ya apuntd

1 D. Gillis, «Quintus Sertorius», RIL, CIII, 1969, p 712,

2 A. Schulten, Sertorio, Barcelona, 1949, p. 29; W. Bennet, «The death of Sertorius and the
coinn, Historia, X, 1961, p. 467.

3 Orosio, H. adv. pag., V, 23, 9.

4 D. Giliis, op. cit., p. 713.
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Schulten$ al manifestar que Salustio parecia reproducir hechos vividos por
un testigo ocular de las inmediaciones de Sertorio. Es muy probable, que, de
igual modo, participantes del frente opuesto sirvicran de base a otras fuentes
interesadas en la narracion de la guerra.

Examinar aqui la incidencia concreta de cada una de estas fuentes en los
historiadores posteriores seria una labor infructuosa, si tenemos en cuenta la
pérdida de estas noticias, que hace imposible su estudio y comparacion. No
obstante es preciso subrayar que estas primeras fuentes estarian inmersas
entre una tendencia favorable a los vencedores, que mas tarde influiria
decisivamente en unos historiadores y provocaria en otros, de ideologia
contraria, grandes discrepancias. Testimonios escritos favorables a Sertorio,
quiza procedentes del mismo bando sertoriano, no saldrian a la luz hasta que
Salustio escribio las Historias, ya que no se tiene con anterioridad noticia
alguna de este género.

Las fuentes escritas conservadasS

En algunos discursos de Ciceron, datados en la década de los afios sesenta
antes de Cristo, aparecen los testimonios mas antiguos que s¢ han conserva-
do. Los discursos? contienen alusiones a la guerra sertoriana tras la llegada
de Pompeyo, personaje que compone ¢l ¢je principal de sus comentarios, en
los que se advierte la coetaneidad y al mismo tiempo su toma de posicion
propompeyana, reflejada mejor que en ningun otro pasaje en ‘De imp. Cn.
Pompei», 9: Mithridates (...) usque in Hispaniam legatos ac litteras misit ad
eos duces, quibuscum tum bellum gerebamus (...).

Siguiendo una estricta ordenacién cronologica, encontramos breves
anotaciones de César sobre el componente humano sertoriano, donde no
existe interpretacion critica a favor o en contra de los sucesos. En De bello
Gallico, cuya redaccion y puesta a punto es fechada hoy dia por los
especialistas hacia el afio 50 a.C., una vez concluida la guerra, César nos
transmite que tras la llamada de los Aquitanos se unieron hombres que
habian sido compafieros de Sertorio y que pasaban por ser muy expertos en
el arte militar, haciendo la guerra a la romana8. Una segunda referencia se
encuentra en De bello Civile, 111, 19, 2, recordando la posibilidad de enviar
emisarios a sus conciudadanos otorgada a los fugitivos de los Pirineos. Estos
pasajes plantcan diversas cuestiones como la juventud de los partidarios de
Sertorio, que vivian todavia en época de las guerras de César con edad

5 A. Schulten, op. cit., p. 26.

6 A. Schulten, Fontes Hispaniae Antiquae IV, Barcelona, 1957, recopild las fuentes de
Sertorio.

7 Cic., Verr., 1, 87;.5, 72, 5, 146; 5, 151, 5, 154; Pro M. Fonteio, 13; 16; 45; Pro imp. Ch.
Pompei, 62; De imp. Cn. Pompei, 9; 10; 21; 46; Pro Archia poeta, 26; Pro Balbo, 5.

8 Cfr. Plut., Sert., 14, 1,
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apropiada para combatir, la tradicion oral sertoriana presente en contendien-
tes de la guerra civil y la peculiar unidn existente entre Aquitania y el norte
de la Peninsula Ibérica, pero carecen de una toma de posicion que permita
inscribirle en una corriente determinada, favorable o contraria.

Para ¢llo hay que llegar a Diodoro, quien en su Biblioteca histérica, 37,
22a, presenta los hechos referentes a Sertorio de forma desencadenante, de tal
modo que, después de exponer el comportamiento fraudulento, vil y tiranico
del personaje, revela como solucion légica la trama de un complot para
asesinar a Sertorio, como mads tarde hara Apiano?. Estamos aqui ante ¢l
primer documento conservado netamente antisertoriano, ya que no se puede
considerar a Cicerén propiamente antisertoriano, sino, como va se indico
antes, propompeyano, insistiendo siempre mas en el elogio de Pompeyol0
que en el ataque a Sertorio. Tradicionalmente se ha venido admitiendo que
los textos de Tito Livio, las Periochae; encabezaban la tradicion antisertoria-
na. La datacion de la obra de Diodoro, Biblioteca histérica, siguiendo la
opinion de Oldfather 1, entre los afios anteriores al 59 a.C. y el 36/30 a.C. nos
lleva a rebatir la anterioridad de los textos de Livio, cuya obra fue escrita

9 Diodoro, XXXVII, 22a;:

«On o Zeprwprog Beaplov dratio-
xETov obguy THY dpuRv Taw Eyxopimy mkpds mposedipeto tolg cvppdyorg, Kei TOLG pEV
KOTHTHopEv g ATEKTEIVEY, TODC O ¢ dulaxay mxpedidov, v S8 sbmopwtdtwy ESAueve 1&C
obaiag. [Todov 68 &pyppov kol ypusov dbpeicas obk &g to Kowvov tob modéuov toamsiov
katetifeto, 444" Idia tOnoaomliev obte toic etputidtag xophya tdg wobodopiag, obite Toig
yepoot petedidov Todtay, obte Tdg kedatikae Kpigelg psta qovedpion xai ovuflodiwy inoeito,
drkobuwy 88 Idia ket pdvov kiTRY Savtov dnoedeifuc dnotito tag anogdoag el te w6 cOvdertye
Tovg fyspovac obk  Aliov mapodopfivery, 068E grAnfponiag obdeade petedidov toig Piloc.
KaBodov 68 gty éai o zeipov intdoay o mepl adtdv EEovoiag dnofnpralelc Topavvide
dnaoty nposedépero. Kai duenin piv ono tob nifboug, incfovietly 68 bno tdv didwv, § 3¢
Gvatpesic abrob cvvetedéoly tordé uvi tpome. Taw fyepovav of uéyrotov Exoviee alimpn
Hepnévvac xui Tapvitioc copdpovicavies dAAflog Eyvoaay Gg thpavvov dvte tov Zep-
tpiov dveldsiv. Mpoatarne 3¢ the émfBoviic aipebeig 6 Tepnivvag dxaieoey émi Seimvov tov
Zeptdptov ki To6¢ gwictopac coumapélafev Eni tiv fetioov. Katavthoaviog 88 Tob
Zeptopton, kel T@v Kowvonpayobviey gevemBepivey, & Teptdprog dvenchifelc dva pioov
Tapxvitiov kol "Avteviov dno tovtov éediyn.

Apiano, B.C, I, 113:

Tob 8" Emovrog of atpanyol ‘Poudav pedlov 1t Supphoavies Enheouy taic noisat tade Omd
Zeprapio obv xatadpovicer kel moidd adtob mepteomwv Kol dtéporc imifavev, Enatpopevor
TOlg ARuviouévols. ob pévtor peyddn ye pbyn coviviyBnoay, &AL ablic..., uiyxpl Tob &hc Erove
abtol pév abbic Enfeaay oby ntAbowvt ndddov kotadpovice, & 8 Teptiprog flentovroc oy Beod
TOV pEv Emi Tolg modypoar novoev Exdv pebisn, 1o noldd & Ny Eml tpvdiic, povanli kel kdbpore kod
notog axol&lwy. Obev Attdro sovexde. Kol yayévyro dpyav 18 dxpoc &' bmovoiac notkidug ko
potatog i¢ kdraoy ki bmémtyc &¢ Gmavidg, dete xai Ulspmévvay, tov éx thv. Alwiiov
STAGEWS EKOVIL PO abToZv EA00via uetoX moileb otpatod, Selowr mepi bavrob o
npoemfoviebon ety Gvdphy dixa @ JE Ko TOVOE nves ThWV avopdy Evbaryfiviec of udv
tkoddoOnoay, oi & dnépuyov, o Teprivvag rnapd Socav Axbav ¥ pkidov &ri 10 Epyov Aneiyeto
Aci oUdauol tov Zepthprov pebhévia tovg Sopudopovc ki sotinary Exdle. pelbodc & abtov te
Kol v mepreaTidaoy Tov dvdpdva dolainy Extavev dmo the Sixithg.

19 Cic.,, De imp. Cn. Fompei, 10: sed tamen alterius partis periculum Sertorianae atque
hispaniensis, ... Cn Pompei divino consilio ac singulari virtute depulsum est.
1L C. H. Oldfather en Diodorus of Sicify, Londres 1946, Loeb Class. Libr., pp. x-xi, nota 2,
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entre el 29 a.C. y el 17 d.C,, y por tanto, el principio de la tradicion
antisertoriana escrita en su texto. Por otro lado se debe significar que la obra
de Livio, si bien se incluye en la tradicion opuesta a Sertorio, no revela
oposicion ni ataques tan fuertes como el pasaje de Diodoro. Una vez negada
la dependencia del historiador siculo con respecto a Livio, se puede concluir
que Diodoro debié basarse en una fuente contemporanca del suceso,
abiertamente parcial, dentro de la corriente antisertoriana existente.

La labor de Salustio como historiador ocupé la ultima etapa de su vida,
con el abandono de la politica activa tras la muerte de César ¢} afio 44 a.C.
De ideologia profundamente popular plasmaria el desencanto por la desapari-
cidon de la edad de oro, cuyos puntos claves habian sido para él, como sefiald
Nicolet!12, la destruccion de Cartago, el contacto con Oriente y sobre todo la
victoria de Sila. Su oposicion hacia los optimates de su tiempo le llevara a la
exaltacién de César v de Sertorio, al que, de acuerdo con Gillis!3, parece
haber visto como precursor de César. De su obra histérica nos interesa
especialmente las Historias, escrita con toda seguridad entre el 44 a.C. y el
afio de su muerte (36 6 35 a.C.), y mas concretamente a partir del afio 39 a.C.
si seguimos la opinion de Bayet!4. Comprende el anilisis historico de los
afios 78-66 a.C. Concentrandonos en los fragmentos de las Historias
referentes a Sertorio de que disponemos y respecto a los motivos que
hubieran podido guiarle a escribir es muy revelador el pasaje del propio
Salustio (Hist., 1, 88): magna gloria tribunus militum in Hispania T. Didio
imperante, magna usui bello Marsico paratu militum et armorum fuit, multaque
tum ductu eius peracta primo per ignobilitatem, deinde per invidiam scriptorum
incelebrata sunt. Esta cita concuerda y confirma lo expuesto anteriormente
sobre la inexistencia de escritos publicados no antisertorianos en los afios de
la guerra ni en los posteriores!s. Otras razones argumentadas son la comun
ideologia, que queda fuera de toda duda, y la ascendencia sabina de ambos,
en la que creemos se ha insistido demasiado, ya que consideramos que la
mentalidad romana de Salustio estaba por encima de cualquier otral6.

En las Historias de Salustio destaca la intencion de rehabilitar a Sertorio,
plasmada en diversos fragmentos!7?, que se contraponen a otros donde se
refleja la corrupcion de Metelo 18, Parece que el contraste fue abundantemen-

12°C. Nicolet, Les idees politiques a4 Rome sous la republique, Paris, 1964, p. 107.

12 D, Gillis, op. cit., p. 714.

14 J. Bayet, Literatura latina, Barcelona, 1981, p. 188.

15 Cfr. D. Gillis, op. cit., p. 713; R. Syme, Sallust, Darmstadt, 1975, p. 200.

16 A este respecto véase A. la Penna, «Le Historiae di Sallustio e l'interpretazione della crisi
repubblicana», Athenaeunt, XLI, 1963, p. 261: «E'una iralicitd che non si oppone a Roma, che,
anzi, tende a partecipare alla vita politica romana, ad allargare ’élite politica della capitale, far
sentire il suo peso nel governo dell'impero»,

17 Sall., Hist., 11, 17: modestus ad alia omnia nisi ad dominationem; Hist., 11, 18: belli sane
sciens; Hist., I1, 19: cum alacribus saltu, cum velocibus cursu, cum validis vecte certabat.

18 Sall., Hise., 11, 70: ad Metellus in wlteriorem Hispaniam post annum regressus magna gloria
concurrentium undique, virile et muliebre secus, omnium visebatur. Eum quaestor C. Urbinus
aliique cognita voluntate cum ad cenam invitassent, uitra Romanum ac mortalium etiam morem
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{e utilizado en su obra. La propia introduccion narrativa surge segun La
Pennal? perché egli contrappone la sua introduzione all'opera di Sisenna. En la
descripeién Sertorio es el protagonista, porque, como ha afirmado Gillis20,
Salustio no consideraba a la Roma gobernada por Sila legal. Probablemente
aqui resida la clave de las distintas interpretaciones dadas por los historiado-
res mas cercanos a las guerras civiles. Para unos era indiscutible la legalidad
del gobierno, llamémosle optimate, mientras que para Salustio, de ideologia
popular-democrata, esta legalidad era dificil de admitir.

Respecto a las fuentes en que pudo basarse, la mayoria de los investigado-
res2!, y nosotros con ellos, estan de acuerdo en que los principales testimo-
nios debieron proceder de testigos directos de los hechos, participantes en la
guerra del lado sertoriano, que vivieran atn en las fechas que Salustio
recogi6 el material para elaborar las Historias. Stahl22 penso que se inspird
también en Varrdn, ya que éste aparecia citado en un fragmento23. Si asi
hubiera sido, Salustio habria alterado sistemdticamente a Varron, dada su
participacion en el frente contrario a Sertorio y su cardcter filopompeyano, y
habria cambiado el tono y el espiritu del relato24. En este caso, saldria a
relucir de nuevo el cardcter de contraposicion de la obra salustiana, que
refutaria afirmaciones anteriores mediante testimonios orales de los conten-
dientes sertorianos, probablemente ya veteranos.

En el libro III dedicado a TIberia, pertencciente a la Geografia de
Estrabén23, se¢ encuentran algunas citas de ciudades donde se desarrollaron
batallas de la guerra sertoriana, datos expuestos con brevedad. Son referen-
cias concretas, sin entrar en debate o critica, recogidas seguramente de la
tradicién oral segin Garcia y Bellido26. Al citar Segobriga y Bilbilis??
Estrabon menciona que alli lucharon Metelo y Sertorio, y no Metelo contra
Sertorio o viceversa. Por supuesto el proposito de sus libros, en este caso

curabant, exornatis aedibus per aulaea et insignia scenisque ad ostentationem histrionum fabricatis,
simel croce sparsa humus et alia in modum templi celeberrimi. Praeterea tum sedenti transenna
demissum Victoriae simulacrum cum machinato strepitu tomtrium coronam capiti imponebal, tum
venienti fere quasi deo supplicabatur, toga picta plerumque amiculo erat accumbenti, epulae vero
quaesitissinge neque per omnes modo provinciam sed trans maria ex Mauretania volucrum et
Sferarum incognita antea plura genera. quis rebus aliquantam partem glorige dempserat maxime
apud veteres et sanctos viros superba ille gravia indigna Romano imperio gestimantis.

19 A_ la Penna, op. cit., p. 572.

20 D. Gillis, op. cit., p. 717,

21 A, Schulten, Sertorio, p. 26, P. Treves, «Sertorion, Athenaeum, NS X, 1932, p. 130; W.
Bennet, op. cit., p. 467; D. Gillis, op. cit., p. 713.

22 G. Stahl, De belle Sertoriano, Erlangen, 1907, p. 32.

23 Sall., Hist., 11, 69: haec postquam Varro in maius more rimorum audivit,

24 Observacion ya hecha por P. Treves, op. cit., p. 130,

25 A. Garcia y Bellido, Espafia y los espafioles hace dos mil afies. Segin la Geografia de
Strabon, Madrid, 1978, p. 29, fechaba esta obra entre los afios 29 y 7 a.C. y afiadia que debid ser
retocada superficialmente hacia el 18 d.C.

26 [bidem, p. 42. AP

27 Strah, Geog., 111, 4, 13: Kai Zeydfpiyx et tav KednuBypov nodic ki frifilic, nepi fc
Métghlog ket Zeptrapos Ernodipyooy.
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Iberia, no era narrar hechos politicos ni detenerse en consideraciones sobre
Sertorio y las guerras civiles, pero se puede advertir que la época de las luchas
civiles quedaba muy lejos para Estrabon, totalmente inmerso en la era de
Augusto, basada en la concordia.

Desde el afio 29 a.C. hasta su muerte en el 17 d.C. Tito Livio elabora una
historia de Roma desde sus origenes, 4b urbe condita, en 142 libros, de los
cuales se han perdido los Gltimos, y en el caso particular de los referentes a la
época de la guerra civil y a la guerra sertoriana sélo nos han llegado en
restmenes que componen las Periochae, que Bayet?8 atribuye a Floro,
erroneamente a nuestro parecer, ya que la visién tradicional2?, que insiste en
identificar fragmentos o pasajes de historiadores posteriores con Tito Livio,
es en algunos casos, como en éste de Floro, bastante dudosa.

En los libros LXXIX, LXXX, XC, XCI, XCII, XCIIL. XCIV y XCVI
figuran entre otras las actividades de Sertorio. Livio comienza el relato de la
guerra en Hispania con una breve referencia a las acciones ocurridas antes de
la llegada de Pompeyo, para pasar inmediatamente al tiempo correspondien-
te en que Pompeyo luché contra Sertorio en la Peninsula. Indiscutiblemente
para Livio el protagonista es Pompeyo, que representa al Senado, identifica-
do con Roma3C. Todo el que queda fuera de éste o se opone al Senado —a su
Roma— es considerado por Livio un enemigo del pueblo romano, a pesar de
que este supuesto enemigo sea también romano, como era Sertorio. En su
vision personal tuvo que influir bastante la publicacion reciente de las
Historias de Salustio, que avivarian ¢l incentivo, que ya tenia por las causas
antes mencionadas, de presentar en su obra la contestacion y réplica a
Salustio31. -

Lo que se ha venido llamando tradicién adversa o antisertoriana se
plasma en el libro XCII32, en el mismo sentido que lo hacia Diodoro (37,22a)
sobre el cruel trato que Sertorio dispensaba a los suyos, y que en Livio
aparece practicamente fechado en el afio 75 a.C. al ser citado tras el sitio de
Clunia.

Las fuentes en que se baso para los hechos acaecidos antes del afio 78 a.C.
pudieron ser como afirmaba Schulten33 las Historias de Sisena y quiza, como
en otras ocasiones, Livio consulté los Anales de Valerio Ancia. Para los
episodios relativos a la guerra desde la llegada de Pompeyo Stahi34 sefiald

28 J. Bayet, op. cit., p. 257, nota 236.

2 A. Schulten, Sertorio, p. 27: «fragmentos de Livio [ Periochae, Floro, Orosio, Eutropio,
Obsequio, Frontino, Valerio Maximo v Veleyo Patérculo)».

30 D. Gillis, op. cit., p. 723.

31 Cfr. A. la Penna, op. cit., p. 273.

32 Liv., Per., XCII: ...obsessus deinde Cluniae Sertorius adsiduis eruptionibus non leviora
damna obsidentibus intlit... et Q. Sertori multa crudelia in suos facta continet; qui plurimos ex
amicis et secum proscriptis crimine proditionis insimulatos occidit.

33 A. Schulten, Sertorio, p. 29.

3 G. Stahl, op. cir., p. 32.
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como fuente, entre otros, a Varron. Es de suponer, dado lo expuesto sobre é€l,
que Livio le utilizara con fruiccion, si bien no hay citas o pruebas fehacientes
que puedan confirmarlo. Bienkowski3® citaba también a Salustio, pensamos
que con la idea de que Livio le habria consultado para rebatirle sistematica-
mente, nunca para seguirle en su interpretacion.

Veleyo Patérculo36, a partir del afio 14 d.C., fecha en que se tiene resefia
de su tiltimo cargo politico, hasta su muerte, que puede fijarse en torno al
afio 31 d.C., envuelto quiza en la desgracia de Sejano, escribiria su obra
dedicada a Marco Vinicio (30 d.C.) segin Watelet¥?. En sus breves citas del
tema sertoriano no se¢ presenta radicalmente adverso. Alaba la figura de
Pompeyo (I, 29, 5), quiza influido por Livio, pero no consideramos justo
identificar las referencias de Veleyo Patérculo con los fragmentos de Livio,
como hace Schulten38, ya que existen entre ellos algunas diferencias. Refleja
un rechazo total de la figura de Perperna39, tendencia habitual en las fuentes
no adversas a Sertorio v que choca con la tradicion antisertoriana®’, que
presenta el asesinato como algo légico y no rebate la accion de Perperna.

No obstante, esta claro que la legalidad para Veleyo Patérculo esta
representada por aquellos, a los que él denomina romanos. Dada la
situacion histérica en que vivia el historiador —campaiias de paciticacion en
territorios ya conquistados, pero en continuo movimiento— Veleyo ve en el
frente sertoriano y sobre todo en sus apoyos hispanos (olvidando la
romanidad de Sertorio y de muchos de sus seguidores asi como la participa-
cién de hispanos en el otro bando) la ilegalidad frente a los que ostentaban el
poder en Roma, y un gran peligro para la estabilidad romana, asimilando
este peligro al que habia supuesto en su época la resistencia cantabra, como
se refleja en el pasaje II, 40, 341,

Valerio Maximo, contemporaneo del reinado de Tiberio, nos ha legado
nueve libros de Hechos y Dichos memorables, recopilacion de relatos breves,
morales y curiosos, en los que utiliza con profusion exclamaciones e
interrogaciones. El texto revela algunas menciones de la guerra sertoriana y
en especial leyendas y ¢jemplos atribuidos a Sertorio. Relata el enfrentamien-

35 P, von Bienkowski, De fontibus et auctoritate scriptorum historiae Sertorianae, Cracovia,
1890.

36 Nacido hacia el 19 a.C. segin H. Watelet, en Velleius Paterculus et Florus. Histoire
romaine, Paris, 1932, p. 2.

37 Ibidem, p. 3.

3% A. Schulten, Sertorio, p. 27.

3% Vell. Pat., 1L, 30, 1: tum M. Perpenna, praetorius e proscriptis, gentis clarioris quam animi,
Sertorium inter coenam Oscae, interemit. Romanisque certam victoriam, partibus suis, excidium,
s5ibi turpissimam mortem pessimo auctoravit facinore...

40 Véase nota 9.

41 Vell. Pat., IL, 40, 3: Illa tot consulares, tot praeiorios absumpsit duces, patrumgque aetate, in
tantum Sertorium armis extulit, ut per quinguenniwm dijudicari non potuerit, Hispanis Romanisne
in armis plus esset roboris, et uter populus alteri pariturus foret.



Aportaciones al estudio de las fuentes literarias antiguas de Sertorio 197

to de dos hermanos en la guerra sertoriana42, relato que habia sido
anteriormente transmitido por Tito Livio43 en los mismos términos, pero en
este caso aplicado a la guerra sostenida entre Pompeyo y Cinna. La analogia
existente entre ambos textos nos hace sospechar que Valerio Maximo
conocia la obra liviana y que bien pudo basarse en Livio para este pasaje.
Narra también la corrupcién de Metelo#4, dedicado a la vida lujosa,
descripcion que habia sido relatada por Salustio4s. A la luz de los textos se
observa la estrecha dependencia que existe entre ellos. Los dos hablan de
lujosos convites, lugares decorados con tapices, representaciones, vestimenta
togada y coronas que se desprendian del techo para cefiirse sobre la cabeza de
Metelo, haciendo caso omiso de la gloria y el respeto que debian a sus
antepasados. El texto de Salustio es mds amplio en detalles sobre todas las
circunstancias que concurrian en el festin, como es el caso del azafrin
esparcido por la tierra, el caracter divino proferido a Metelo (...), y anterior al
de Valerio Maximo. Por lo tanto llegamos a la conclusiéon de que se ha
basado en Salustio para la redaccion de este relato, incluyendo apreciaciones
que se derivan de la lectura de textos salustianos como se¢ observa en la
siguiente frase: (...) cum praesertim acerrimus hostis Sertorius Romanorum
exercitum oculos lusitanis telis praestringeret? (...); asi como habla del
caracteristico lujo de Asia y Grecia: (...) et ubi ista? non in Graecia neque in
Asia, quarum luxuria severitas ipsa corrumpi poterat, sed {...), donde nosotros
creemos que Valerio Maximo refleja el conocimiento de otros textos de
Salustio, quien exponia en sus prologos el caracter corrupto y ligero de la
vida en aquellas tierras.

Idéntica relacion existe entre Valerio Maximo (VII, 6, ext. 3)46, donde se
narra ¢l asedio y resistencia de Calagurris, y Salustio (Hist., 111, 86-87)47, a

42 Val. Max., V, 5, 4: ...is namque in castris Cn. Pompei stipendia peragens, cum Sertorianum
militem acrius sibi in acle instantem conminus interemisset iacentemque spoliaret, ut fraire
germanus esse cognovit, multum ac diu convicio deos donum impiae victoriae insecutus prope castra
transtulit el pretiosa veste opertum roge imposuit. ac deinde subiecta face protinus eodem gladio
quo illum interemerat pectus suum iransverberavit seque super corpus fratris prostratum communi-
bus flaminis cremandum tradidit.

3 Liv., Per., LXXIX: ...in quo bello duo fratres, alter ex Pompei exercitu, alter ex Cinnae,
ignorantes concurrerunt, et cum victor spoliaret occisum, agnito fratre ingenti lamentatione edita,
rogo ei extructo, ipse se supra rogum transfodit et eodem igne consumpltus est...

“ Val. Max., IX, 1, 5: quid enim sibi voluit princeps suoruny temporum Metellus Pius tunc cum
in Hispania adventus suos ab hostibus aris et ture excipi patiebatur? cum Attalicis aulaeis contectos
parietes laeto animo intuebatur cum inmanibus epulis apparatissimos interponi ludos sinebat? cum
paimata veste convivia celebrabat demissas que lacunoribus aureas coronas velut caelesti cap te
recipiebat? et ubi ista? non in Greecia neque in Asia, quarum luxuria severitas ipsa corrumpi
poterat, sed in horrida et bellicosa provincia, cum praesertim acerrimus hostis Sertorius Romano-
rum exercitun oculos lusitanis telis praestingeret. aeteo illi patris sui Numidica castra exciderant.

45 Sall., Hist., 11, 70, cit. en nota 18.

46 Val. Max., VIL, 6, ext. 3: Horwm ( Numantinorum) trucem pertinaciam in consumili facinore
Calagurritanorum execrabilis impietas supergressa est. qui, quo perseverantius interempti Sertorii
cineribus obsidionem Cn. Pompei frustrantes fidem praestarent, quia nullum iom aliud in urbe
eorum supereral animal, uxores suas natosque ad usum nefariae dapis verterunt quoque diutius
armala iuventus sua visceribus suis aleret infelices cadaverum reliquias sallire non dubitavit.

47 Sall., Hist., II1, 86-87: ubi multa nefanda esca super ausi atque passi. parte comsumpta
religua cadaverum ad diuturnitatem usus sallerent.
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pesar de que no hay en éste una explicita referencia a que el suceso se
desarrolle en esta ciudad.

Por otro lado, encontramos la primera aparicion del simil de los dos
caballos#8, que planted Sertorio a sus hombres para explicarles que la
paciencia era mejor tictica de guerra que la precipitacion, asi como la
primera mencién de la cierva blanca de Sertorio4?, episodios que aparecerdn
después relatados por Frontino (Strat., 1, 10, 1-2; I, 11, 13 respectivamente) y
por Plutarco (Sert., 16, 2-11; 11, 2-12-1; 20), autor, que recoge también un
pasaje sobre la corrupcion de Metelo [Sert., 18,2), basado muy probable-
mente en Salustio, y que nos hace pensar, como se detalla mas adelante, que
los dos pasajes de Valeric Maximo sobre el simil de los dos caballos y el
episodio de la cierva puedan deberse, igual que en el caso de los citados IX, 1,
5 y VII, 6, ext. 3, a Salustio.

Tras este analisis, y aun reconociendo que Valerio Maximo utilizé como
fuente la obra liviana para el pasaje V, 5, 4, no podemos admitir como
valida la afirmacién de Schulien50, que veia en sus textos la exclusiva
conservacion de fragmentos de Livio, dado que queda comprobado que
Valerio Maximo se sirvio de Salustio para la mayoria de su narracion sobre
Sertorio>t,

Tan solo una breve referencia a Plinio el Viejo, cuya obra, Historia
Naturals2, contiene algunos datos sobre los trofeos erigidos por Pompeyo en
los Pirineos tras la guerra sertoriana33. Sobre este particular habiamos
recibido ya las noticias de Salustio (Hisz., 1Il, 89)54, quien tan solo
mencionaba el hecho en si. Plinio, no obstante, afiade que los trofeos se
erigieron para celebrar la sumision de 876 ciudades desde los Alpes hasta la

4% Val. Max., VII, 3, 6: Sertorius vero corporis robore atque animi consilio parem naturae
indulgentiam expertus, proscriptione Sullana dux lusitanorum fieri coactus, cum eos oratione
Hlectere non posset, ne cum Romanis universa acie confligere vellent, vafro consilio ad suam
sententiam perduxit. duos enim in conspectu eorum constituit equos, validissimum alterum, alterum
infirmissimum, ac deinde validi caudam ab inbecillo sene paulatim carpi, infirmi a iuvene eximiarum
virium universam convelli tussit. obtemperatum imperio est, sed dum adulescentis dextera invito se
labore fatigat senio confecta manus ministerium exsecuta est. tunc barbarae contioni quersum ea
res tenderet cognoscere cuplenti subicit equi caudae consimilem esse nostrum exerciturn, cuius
partes aliquis adgrediens opprimere possit, universum conatus prosternere celevius tradiderit
victoriam quam occupaverit. ita gens barbara, aspera et regi difficilis, in exitium suum ruens quam
utifitatem auribus respuerat oculis pervidit.

49 Val, Max., I, 2, 4: Q. Sertorius per asperos Lusitaniae colles cervam albam trahebat, ab ea se
quaenem aul dagenda aut vitanda essent praedicans admoneri.

30 A. Schulten, Sertorio, p. 27.

5t Sobre las fuentes de Valerio Maximo, véase A. Ramelli, «Le fonti de Valerio Maximo»,
Athenaenm, XIV, 1936, p. 152. En este articulo se hablaba de una raccolta augustea que esta
investigadora identificaba con el liber collectorum di Pomponio Rufo y citaba como principal
fuente de la obra. No entendemos por qué A. Ramelli no mencionaba a Salustio entre las fuentes
utilizadas por Valerio Maximo, a no ser que éste hubiera recogido las interpretaciones
salustianas a través de la citada raccolta.

52 Segiin H. Rackham, en Pliny. Natural History, Londres, 1958, Loeb Class. Libr., p. viii,
que fecha la conclusion de la obra hacia el 77 d.C.

53 Plin., NH, 3, 18; 7, 96; 37, 15.

54 Sall., Hist., 1T}, 89: devictis Hispanis tropaea in Pyrenaei iugis constituit.
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Hispania Ulterior. No cabe duda de que Plinio ha consultado en este caso
una fuente propompeyana y que el término ciudad ha sido alegremente
utilizado.

Las Strategemata de Frontino narran variadas tacticas, que forman todo
un compendio de arte y ciencia militar. Se componen de cuatro libros, de los
cuales solo los tres primeros son atribuidos al propio Frontino35 y pueden
fecharse, siguiendo la cronologia establecida por Gundermann36, entre el 84
y el 96 d.C. Sabemos con seguridad que Frontino ha seguido a Livio en el
pasaje que narra la batalla de LauroS” donde es expresamente citado. Es
posible que también dependa de ¢l otro pasaje referente a la guerrass,
descrito practicamente en los mismos términos por Obseguens en su Prodigio-
rum liber’® y que es considerado como recopilador de Livio. Sin embargo,
contamos con otros testimonios nuevos que no nos permiten relacionarlos
con fuentes anteriores. Son relatos de tretas, tacticas y movimientos protago-
nizados tanto por los mandos de un frente como de otro, en los que se
resalta, ante todo, la habilidad del protagonista de la estratagema, como se
desprende del aprovechamiento del factor climatologico por Metelo®, asi
como la solucién ingeniada por Sertorio para paliar su inferioridad numérica
en la caballeria y poder frenar los frecuentes ataques de la superior caballeria
enemiga®l. Para otras noticias de tipo legendario y anecdotico, que relatan la
influencia v el carisma de Sertorio y los métodos empleados para hacer mas
fieles a sus soldados, si tenemos fuentes anteriores. Son los episodios del simil

33 Cfr. Ch, E. Bennett, en The Stratagems and the Aqueducts of Rome, Londres, 1950, Loeb
Class. Libr, p. xix.

56 Gundermann, citado por Ch. E. Bennett, en op. cit., p. xix: «places the composition of the
first three books between 84 and 96, basing this inference upon references to Domitian, who is
repeatedly called Germanicus a title not given to him until after his expedition against the
Germans in 83 and who is nowhere called divus, as is Vespasian in the De Acquis, so that the
composition of the work evidently fell within the lifetime of Domitian».

57 Front., Strat., 11, 5, 31: Sertorius in Hispania, cum apud Lauronem oppidum vicina castra
Pompei castris haberet et duae tantummodo regiones essent, ..hoc primum proelium inter
Sertorium et Pompeium fuit: X milia hominum de pompei exercitu amissa et omniq impedimenta
Livius auctor est.

58 Front., Strat., 1, 12, 4: Sertorius, cum equitum Scuta extrinsSecus equorumgue pectora
cruenta subito prodigio apparuissent, victoriam partendi interpretatus est, quoniam illae partes
solerent hostili cruore respergi.

5% Obseq., Prod. liber: C. Aurelio L. Octavio coss. Sertorio in Hispania exercitum ducenti tale
prodigium est factum: Scuta equitum parte exteriore laculague et pectorq equorum cruenta visa.
quod prosperum sibi interpretatus est Sertorius, quia exteriora hostili sanguine macular! solent.
continua ei proelia cum successu fuerunt.

60 Front., Strar., II, 1, 2: Metelius Pius in Hispania adversus Hirtuleium, cum ille oriente
protinus die instructam aciem vallo eius admovisset, ferridissimo tunc tempore anni intra casira
continuit suos in horam diei sextam atque ita fatigates aestu facile integris et recentibus suorum
viribus vicit.

61 Front., Strat., 11, 12, 2: Q. Sertorius in Hispania, hostium equitatui maxime impa, qui usque
ad munitiones nimia fiducia succedebat, nocte scrobes aperuit et ante eos aciem direxit. cum deinde
turmales secundum consuctudinem adventarent recepit aciem. persecuti aciem in tossas deciderunt
et eo modo victi sunt.
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de los dos caballos®? y de la cierva de Sertorio®3, que ya habian aparecido en
los Hechos y Dichos memorables de Valerio Maximo®%4. En Frontino (Strat.,
I, 11, 13) la version es idéntica a la expuesta por Valerio sobre la cierva, ast
como en la referencia del simil (Strat., 1, 10, 1), donde tan solo han sido
sustituidos el anciano y el joven de Valerio por dos jdvenes, uno robusto y
otro enclengque. No obstante, el relato de Frontino continua (Strat., 1, 10, 2)
y refleja la insistencia de los sertorianos en luchar, ante lo cual Sertorio se
decide a dejarles luchar, salvandoles en Gltimo extremo, cuando iban a caer
en manos del enemigo, como Sertorio les habia advertido. Este segundo
pasaje de Frontino no aparece en Valerio Maximo y es de suponer que
Frontino no pudo inspirarse unicamente en éste, sino en una fuente anterior,
probablemente la misma en la que se basd Valerio Maximo y que, segin lo
apuntado anteriormente, seria Salustio. En conclusion, considerar a Fronti-
no, en lo relativo a sus testimonios sertorianos, un mero deudor de Lmo,
como afirmé Schulten®s, nos parece muy aventurado.

El més extenso testimonio sobre Sertorio y su entorno nos ha sido
transmitido por Plutarco en su Vida de Sertorio, en los capitulos 17, 18, 19y
20 de la Vida de Pompeyo y en los capitulos 20 y 21 de la Vida de Eumenes. La
Vida de Sertorio; cuyo par es la Vida de Eumenes, figura entre los cinco
grupos de Vidas que no han podido ser fechadas cronoldgicamente en una
posicion segura. Jones66, siguiendo una cronologia relativa, expresa que el
Sertorio-Eumenes puede fijarse en los puestos 1I-1V, en el XI, o entre el XVI-
XXI1I, lo cuzl no nos permite situar la facha absoluta de redaccién de esta
Vida, y debemos conformarnos con datarla en el amplio margen expuesto
para la cronologia de las Vidas Paralelas, entre el 96 y €1 120 d.C., época de la
muerte de Plutarco6?. En esta gran obra, donde se incluye la Vida de
Sertorio, Plutarco recoge la tradicidn biografica y anecdotica —que se
remonta ya a la época alejandrina, producto, en cierto modo, del gusto,

62 Front., Strat., 1, 10, 1-2: Q. Sertorius, quod experimento didicerat inparem se universo
Romanorum exercitui, ut Barbaros quoque inconsulte pugnam exposcentes doceret, adductis in
conspectum duobus equis, praevalido alteri, alteri admodum exili duos admonuit iuvenes similiter
adfectos, robustum et gracilem, ac robus tiori imperavit equo exili universam caudam abrumpere,
gracili autem valentiorem per singulos (pilos) vellere. cumgue gracilis fecisset quod imperatum erat
validissimus cum infirmi equi cauda sine effectu luctaretur naturam, inquit Sertorius, Romanorum
cohortium per hoc vobis exemplum ostends, milites, insuperabilis sunt universas adgedienti, easdem
lacerabit et carpet qui per Sertorius, Romanorum cohortivm per hoc vobis exemplum ostendi,
milites, insuperabiles sunt wuniversas adgredienti, easdem lacerabit et carpet qui per partes
adiemptaverit, idem (Sertorius), cum videret suos pugnae signum inconsulte flagitantes crederetque
rupturos imperium nisi congrederentur, permisit turmae equitum ad lacessendos hostes ire,
laborantigue submisit alias et sic recepit omnes tutiusque et sine noxa ostendit, quis exitud
flagitatam pugnam mansisset, obsequentissimis inde usus est.

6 Front., Strat., 1, 11, 13: Q. Sertorius, cum barbare et rationis indocili milite uteretur,
cervam candidam insignis formae per Lusitaniam ducebat et ab se, quae agenda aut vitanda essent,
praenoscere adseverabat, ut barbari ad omnia tamguam divinitus imperata oboedirent.

64 Ver notas 48 y 49.

65 A. Schulten, Sertorio, p. 27.

6 C. P. Jones, «Towards a chronology of Plutarch’s works», JRS, LVI, 1966, p. 68.

67 Ibidem, p. 68.
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interés y peticion del publico lectorf8— que Garzetti® denomina carattere
biografico-encomiastico. El autor quiere ofrecer al lector un beneficio moral
derivado del estudio del caricter de cada personaje protagonista de sus Vidus.
No pretende escribir historiza o al menos competir con otros historiadores,
punte de vista que el mismo menciona en varios pasajes de sus Vidas.

La Vida de Sertorio comienza con una alusion a la Fortuna, continda con
una comparacion de su protagonista con célebres hombres como Filipo,
Antigono, Anibal, mostrandole incluso superior a éstos70 y explica las
afinidades existentes entre Sertorio y Fumenes de Cardia7l, que le han
llevado a unirlos en un par: expertos guerreros, exiliados, al mando de
soldados extranjeros, victimas de la Fortuna y asesinados por complots,
explicacion que estd mas detallada en los capitulos 20 y 21 de la Vida de
Eumenes, donde Plutarco refleja, si cabe ain mas, la admiracion y favor
hacia Sertorio. En los capitulos 2 y 3 narra el origen y la juventud de
Sertorio, su participacion en la guerra contra cimbrios y teutones y su
estancia en Hispania como tribuno militar de Tito Didio. Continuara
capitulo por capitulo con el relato cronologico de la vida, a través de los
acontecimientos historicos, —guerra civil en Roma, llegada a Hispania,
partida hacia Mauritania, sus travesias por los mares, la vuelta a Lusitania,
guerra sertoriana en la Peninsula, pacto con Mitridates, asesinato, desenlace
de la guerra— insertando entre estos episodios consideraciones personales
sobre su caracter, su senado, el trato dispensado a los suyos y a los indigenas,
anécdotas, similes, y todo lo que en definitiva giraba en torno a la vida de
Sertorio en aquella época.

Las fuentes de Plutarco han suscitado muchas controversias en la
investigacion moderna. El principal problema viene dado por la ausencia de
fuentes citadas por Plutarco en la Vida de Sertorio72, que contrasta con su
linea habitual de nombrar las fuentes utilizadas por ¢! ¢n la mayoria de sus
biografias. En la Vida de Sertorio tenemos que conformarnos con los
términos Asyétor y @aot, usuales también en las restantes Vidas. El estado de
la cuestion presenta unos historiadores?3 partidarios de las Historias de
Salustio como tnica fuente de la Vida de Sertorio y otros7, que aceptan a

68 Cfr. N. Barbu, Les procédés de la peinture des caractéres et la verité historique dans les
Biographies de Plutargue, Roma, 1976, pp. 15-16 y 18.

8 A. Garzetti, «Plutarco e le sue vite paralleles, RSI, 1953, p. 80.

M Phut., Sert., 1, 8-9.

71 Plut., Sert., 1, 11.

"2 Nos sorprende la omision de N. Barbu, ap. cit., p. 225, que, al tratar las biografias escritas
por Plutarco de fuente desconocida, menciona las Vidas de Liuculo, Mario, César, Galba y Oton,
v no incluye entre éstas la Vida de Sertorio.

73 H. Peter, Die Quellen Plutarchs in den Biographieen der Rémer, Leipzig, 1865, pp. 61-65;
G. Stahl, op. cit., pp. 25-28; A. Schulten, Sertorio, p. 17, M. Gelzer, «Hat Sertorius in seinem
Vertrag mit Mithradates dic Provinz Asia abgetreten, Philologisches Wochenschrift, L1, 1932,
pp- é129-1130; P. Treves, op. cit., p. 131, nota 1; C. P, Jones, Plutarch and Rome, Oxford, 1971,
pp. 85-86.

74 B. Maurenbrecher, C. Sallusti Crispi Reliquiae: I Prolegomena; II Fragmenta, 1893,
pp. 28-30; H. Berve, «Sertorius», Hermes, LXIV, 1929, pp. 204-205 y 209: «zeigt die Sertoriusvi-
ta in ihrem Havptstiick (Kap. 7-21) eine annalistische Anordnung der Ereignisse, welche, wenn
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Salustio como fuente, pero piemsan que ésta no fue la Gnica en que se baséd
Plutarco y propugnan la utilizacién, al menos, de otra fuente —generalmente
griega?5— para la Vida.

Tras examinar comparativamente los fragmentos de las Historias de
Salustio y el texto de la Vida de Sertorio de Plutarco se encuentran analogias
de algunos temas, en concreto, sobre las Islas Afortunadas?, menciones de
Fufidio y Domicio77, sobre el vigor y las aptitudes guerreras de Sertorio, la
fides ibérica™, el episodio ocurrido en tierras de los Caracitanos®0, recolec-
cién de viveres después de las batallas de Lauro y Sagunto?®!, los piratas en la
costa82, la precariedad de Pompeyo?3, la carta de Pompeyo al Senado?4, y la
corrupcién de Metelo$5, Es de suponer, por tanto, que Plutarco se baso para
los temas citados en Salustio, en desacuerdo con Barbu®6, quien, al
mencionar las biografias de Plutarco de fuente desconocida —donde omite la
de Sertorio—, manifiesta que es imposible juzgar si consultd o no a Salustio
y se apoya, para llegar a la conclusion de que utilizo fuentes griegas, en la
teoria de que Plutarco no leeria facilmente latin. Esto no es obice para
descartar a Salustio como fuente, ya que, como ha sefalado Jones?®7, s¢

auch nicht unmittelbar, so doch letzten Endes auf Sallusts Historige zuriickgehen muss», y
piensa que, para los capitulos 22, 23 y 24 sobre el pacto con Mitridates, donde se utiliza el
término 8o Iloiatiw, «nicht vor der Kaiserzeit gesprochen bzw. geschrieben sein kinnen, da erst
seit Augustus der Palatin an Stelle des Kapitols als Symbol! der romischen Macht gelten konnte»;
A. la Penna, op. cit., pp. 219-220: «Plutarco utilizza oltre Sallustio un’altra fonte, probabilmente
una biografia de Sertorio... l'utilizzi largamente fino all’inizio delle operazioni in Ispagna contro
i sillani, cioé fino a tutto il cap. 6... quindi anche prima di 7 I'utilizzazione di Sallustic pud essere
stata abbastanza larga. Per i capitoli 7-21 la piena dipendenza de Sallustio non suscita dubbi»; R.
Syme, op. cit., p. 104: «Es ist offensichilich, dass Plut., Serz., 2-5 nicht von Sallust, I, 88
abhéngig sein kann», p. 199 «Sein Bericht spiegelt andere Quellen wider, nicht nur Saltust» y en
p. 174 «denn zumindest benutzte eine griechische Quelle des Plutarch ausgiebig den Sallust»; D.
Gillis, op. cit., pp. 721-722 coincide con los autores citados en lo que se refiere al principio de la
Vida v afiade para otros capitulos centrales: «lt seems to have come from an account of the
tactical exploits of Sertorius written by a friendly authors; R. Flaceliere, en Plutarque. Vies. VIIL,
Paris, 1973, pp. 6-7, observa, en cambio, que es Juba (Sert., 9, 5) el tnico historiador
mencionado por Plutarco y concluye «ayant consulté Juba pour la Vie de Sylla (16, 15), nous
devons penser que 'oeuvre du roi de Maurétanie couvrait sans doute P'époque de Sertorius».,

75 En este sentido N. Barbu, op. cit., pp. 225, 234, va ain mas lejos, —si bien al citar las
biografias de Plutarco de fuente desconocida omite la Vida de Sertorio, véase nota 72—
expresando:; «il est donc impossible de juger si Plutarque a consulté ou non Salluste..»
agregando que «Plutarque a surtout consulté, pour ces biographies des auteurs grecs...».

76 Sall., Hist., I, 100-101; Plut., Sert., 8, 2-5.

77 Sall., Hist., I, 108; 1, 111; Plut., Sert., 12, 4.

78 Sall., Hist., 11, 18-19; Plut., Serz., 13, 2.

% Sall., Hist., I, 125 (Serv. ad. Georg., 4, 218); 1, 126; Plut., Sert., 14, 5-6,

80 Sall,, Hist., 11, 28; Plut., Sert., 17, 8-12.

81 Sall., Hist., 11, 95; Phut., Serz., 21, 7.

82 Sall., Hist., 1, 124; Plut., Serz., 21, 7.

83 Sall., Hise., 11, 93; Plut,, Sert., 21, 8.

84 Sall., Hist., 11, 97-98; Plut., Sert., 21, 8-9.

85 Sall., Hist., 11, 70; Plut., Sert., 22, 24.

86 N. Barbu, op. cit., p. 233, apoyandose en lo expucsto ya en nuestra nota 75y en la teoria
de que Plutarco «ne lisait pas aisément le latin».

87 C. P. Jones, «Towards a chronology...», pp. 83-84, donde expone que «Plutarch was easily
rich enough to afford such helpers, even if the could not borrow them from a learned friend like
Mestrius... Sallust’s Histories were translated near the time when Plutarch wrote the Sertforius...».
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conoce la existencia de traductores y escribas bilingiies de los que bien pudo
servirse Plutarco.

En estas noticias basadas en las Historias Plutarco ha descrito los hechos
con mayor profusién. En lo concerniente a las Islas Afortunadas, capitulo 8
de la Vida de Sertorio, el bidgrafo griego se extiende en la narracion del
caracter de las lluvias y de los vientos peculiares de la zona, que constituye un
auténtico estudio climatoldgico de las islas. Del mismo modo, en el capitulo
17 referente a los Caracitanos, Plutarco realiza una minuciosa descripcion del
terreno y del viento caracteristico de la regién. En ambos casos se supone que
Plutarco ha desarrollado ampliamente las noticias dadas por Salustio,
valiéndose de los vastos conocimientos que un hombre como él debia tener.

Por otro lado, fragmentos relativos al simil de los dos caballos8 y a la
cierva blanca de Sertorio8? pueden deberse también a Salustio, si tenemos en
cuenta que estos episodios habian aparecido por primera vez en Valerio
Miximo, acompaiiados de otros dos relatos sobre el sitio de Calagurris v la
corrupcion de Metelo9 —<éste (ltimo también en Plutarco (Sert., 22, 2-5)—
identificados claramente con los textos de las Historias de Salustio9, y si
consideramos que el simil de los dos caballos y la cierva aparecen posterior-
mente en Frontino%2 y ahora en Plutarco. Es muy probable que los tres
hayan utilizado las noticias de Salustio, cada uno por separado. Valerio
Miximo y Frontino lo recogen con mayor brevedad, dado que el tema
central de sus obras no era Sertorio, mientras que Plutarco habria desarrolla-
do al maximo las citas de Salustio, tal y como habia hecho en los capitulos de
las Islas Afortunadas y de los Caracitanos. En el caso de la cierva, en
contraste con las escuetas referencias de Valerio v Frontino, prolifera en
detalles sobre como llegd a sus manos, la atribuciéon de un caricter divino,
ejemplos de su utilizacion, la pérdida de la cierva y otros hechos de caracter
anecdotico.

Para los capitulos dedicados al origen y a los primeros hechos militares de
Sertorio tan sélo contamos con un fragmento de las Historias®3, que revela el
conocimiento de Salustio sobre la estancia en Hispania de Sertorio como
tribuno militar y su participacion en la guerra marsica, presentados muy
extensamente por Plutarco (Sert., 3, 5-10; 4, 1-5), pero no existe nada
comparable al relato del biografo griego sobre la participacién en la guerra
contra Cimbrios y Teutones y en la guerra civil que proceda de Salustio.
Algunas de estas lagunas han llevado a algunos investigadores®* a pensar en
la posibilidad de que Plutarco se inspirase, para los capitulos que no tienen
paralelos en Salustio, en una fuente griega. Esta fuente seria, teniendo en

88 Plut., Sert., 16, 2-11.

8 Plut., Sert., 11, 2-12, 1; 20.

90 Ver notas 46 y 44.

91 Ver notas 47 y 45.

92 Ver notas 62 y 63.

93 Sall., Hist., 1, 88, citado en el texto.
94 Ver nota 74.
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cuenta la cita de Salustio (Hist., 1, 88) primo per ignobilitatem, deinde per
invidiam scriptorum incelebrata sunt, posterior a este historiador latino y, en
contra de la opinién de Syme? que defiende la utilizacién por parte de
Plutarco de una fuente griega dependiente de Salustio, independiente de éste.
Nuestra disidencia con Syme tiene su explicacion. Si se admite que Plutarco
habia utilizado a Salustio para una parte de la Vida de Sertorio, si para el
resto de la Vida se defiende que Salustio no ofrecia material suficiente para
servir de fuente, no podemos estar de acuerdo en que Plutarco hubiera
acudido entonces a una fuente griega basada en Salustio, y que se sirviera de
ésta para completar la Vida de Sertorio, pues estariamos aceptando que el
material utilizado, proporcionado por la fuente griega, procedia de Salustio.
Si esto fuera asi, se tendria que admitir la existencia de material en Salustio
para toda la Vida de Sertorio y nos preguntamos por qué Plutarco iba a
acudir a otra fuente, si Salustio le brindaba material para toda su narracién.

Siguen a continuacidn las noticias de Plinio el Joven% sobre el simil de los
caballos v de Suetonio%?, donde se encuentra la primera referencia a la lex
Plautia%, inducida, segun el autor, por Julio César para permitir volver a
Roma a su cufiado L. Cinna y a los que con él habian seguido a Lépido en la
revuelta civil, y que, tras su asesinato, habian buscado asilo bajo Sertorio.

La obra de Floro publicada al final del reinado de Adriano y titulada
supuestamente Epitomae de Tito Livio Bellorum omnium annorum DCC nos
ha transmitido (II, 10) un resumen de los acontecimientos de la guerra
sertoriana. No se puede negar la influencia de Livio, plasmada en datos
contenidos ya en las Periochae, que ha llevado a algunos autores a adscribir
sin mds a Floro en la llamada corriente antisertoriana. La referencia al pacto
con Mitridates99, si bien no puede relacionarse con Livio, habria confirmado
esta idea. Ademas de atribuir a Sertorio el primer paso para llegar a un
acuerdo con el rey del Pontol00, Floro expresa que Sertorio le mandé una
flota, hecho que no aparece ni en los escritos mas antisertorianos. No
obstante, no hay que olvidar las menciones de sus tentativas en Africa,
Baleares y las Islas Afortunadas (...) et iam Africae, iam Balearibus insulis
fortunam expertus usque in Oceanum Fortunatasque insulas penetravit consiliis
(...), v las citas de las batallas de Lauro vy Sucro (...) ipsi duces comminus

95 R. Syme, op. cit., p. 174.

% Plin., epist., 3, 9, 11: erat in consitio Sertorianum illud exemplum, qui robustissimum et
infirmissimum militem iussit caudam equi —religua nosti.

97 Suet., Vit. XII Caes., 1, 5.

9% Sobre la tan discutida cronologia de la lex Plautia de reditu Lepidanorum, véase P. Treves,
op. cit., p. 144; E. Gabba, «L’origine della guerra sociale e la vita politica romana dopo I'89»,
Athenaeum, XXXII, 1954, p. 294, nota 1; E. Gruen, The last generation of the Roman Republic,
Los Angeles, 1974, p. 37.

9 Fior., II, 10.

100 Flor., II, 10: ...quamguam ille non contentus Hispania ad Mithridaten quoque Ponticosque
respexit regemque classe iuvit. et quid futurum fuit satis tanto hosti, cui uno imperatore resistere res
Romana non potuit?... En cambio Plut., Serr., 23, 2, atribuia la iniciativa a Mitridates.
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invicem experti apud Lauronem atque Sucronem aequavere clades, que no
figuran en las Periochae de Livio y hasta Floro solo habian sido relatadas en
las Historias de Salustio y en la Vida de Sertorio de Plutarco. Este hecho
podria arrojar luz sobre la hipotesis de que Floro hubiera consultado o leido
a alguno de estos autores, lo cual nos hace dudar, como ya sefialaron
Hainsselin y Jal101 para la obra en general, de la teoria que presentaba la
obra de Floro como un simple resumen de la historia de Liviol92,

Una de las fuentes antiguas mas importantes es Apiano. Escribié una
historia de Roma, que comprendia desde sus origenes hasta el afio 35 a.C.
Debid ser compuesta en su vejez, porque reflgja en el prélogo que habian
transcurrido doscientos afios desde el advenimiento de los emperadores y
unos novecientos desde la fundacién de Roma, lo cual fecharia su composi-
cion en torno a los afios 160-165 d.C. En el libro dedicado a Iberia, el
historiador nos lega un resumen del episodio sertoriano, que desarrolla mas
ampliamente en el libro primero. En éste encontramos todo lo referido a la
guerra civil en Italia y la guerra en la peninsula Ibérica. El relato de ésta
comienza con unas breves alusiones a los uitimos hechos descritos en la
guerra civil (toma de Suessa y marcha hacia la Peninsula) y a los primeros
afios de Sertorio en Hispania (formacién del Senado, union de los partidarios
de Lépido) para pasar después a centrarse en la propia guerra, que, para €,
empieza con el envio de Pompeyo. La narracion va destacando la batalla de
Lauro, la implantacién de justicia por parte de Sertorio en el asunto relativo
al castigo de toda una cohorte, la batalla de Sucro, el episodio de la cierva, la
batalla de Segontia, el descontento entre los partidarios romanos de Sertorio
por la confianza puesta en los celtiberos, el asedio de Pallantia, la conducta
corrupta de Sertorio, la hostilidad hacia su persona, su asesinato, el
liderazgo de Perperna, las medidas tomadas por €l, la victoria de Pompeyo y
¢l intento de Perperna por mostrar a Pompeyo la correspondencia secreta de
Sertorio.

Tradicionalmente se ha expuesto que Apiano se habia basado en Livio
para el relato de Sertorio. En analogia con Livio descubrimos el hecho de que
ambos hacen hincapié en los asuntos de la guerra a partir de la intervencién
de Pompeyo y coinciden en resaltar el mal trato dado a los suyos por
Sertoric 03, En las restantes noticias, aun teniendo un tono muy antisertoria-
no, no hallamos paralelos con datos conservados de Livio. Muchos de estos
episodios habian sido narrados por otros autores, por ejemplo: sobre el
senado sertoriano, Plutarco (Seri., 22, 4 y ss.}; sobre el peligro de que la
guerra llegara a Italia, Salustio (Hist., II, 98) y Plutarco (Sert., 21, 9); sobre
la batalla de Lauro, Plutarco (Sert., 18), sobre la batalla de Sucro, Plutarco

191 Hainsselin, en Velleius Paterculus et Florus. Histoire romaine, Paris, 1932, p. 275, afirma:
«L’Epitomé n’est point, en effet, un simple abregé de Tite-Live, avec lequel Florus n'est pas
toujours d'accord.»; en ¢l mismo sentido P. Jal, en ap. cit., pp. xxi, xxiv y ss.

102 A, Schulten, Sertorio, p. 27.

103 Liv., Per., XCII, ver nota 32; Apian., BC, I, 113, ver nota 9.
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(Sert., 19); sobre la cierva, Plutarco entre otros (Sert., 20) y sobre la
correspondencia de Sertorio entregada por Perperna a Pompeyo, Plutarco
(Sert., 27, 3 y Pomp., 20, 7). En el caso de la cierva blanca de Sertorio,
Apiano 104 denota conocer ¢l relato expuesto por Plutarco, asi como en lo que
se refiere al senado sertoriano, donde el historiador alejandrino 105 demuestra
tener conocimiento del pasaje plutarquiano06 y vuelve a tratar este tema con
un tono muy diferente. Sin duda Apiano debid leer la Vida de Sertorio de
Plutarco y se serviria de ella para mencionar asuntos y detalles dados por el
bidgrafo griego, mutando el tono y la interpretaciéon que de ellos habia hecho
Plutarco.

Probablemente el caracter antisertoriano de Apiano pueda explicarse con
la hipotesis de que éste habria consultado una fuente del mismo signo que
influiria en su punto de vista, y que generalmente ha sido identificada con
Livio. Pero, tras la comparacion con las Periochae —si bien existe alguna
relacién ya comentada— y la pérdida de gran parte de las noticias de Livio,
nos parece muy arriesgado afirmar que esta fuente antisertoriana sea Tito
Livio. Sea cual fuera, es indudable que Apiano se basd en una fuente
contraria a Sertorio para escribir sobre el pacto concertado entre Mitridates
y Sertorio107. La version de Apiano atribuye la iniciativa de las conversacio-
nes para realizar el pacto a Sertorio, como ya habia resefiado anteriormente
Floro (II, 10). Mitridates seria convencido por emisarios del general romano,
quienes le harian concebir esperanzas sobre los pueblos vecinos. En Apiano
(Mithr., 68) Sertorio se presenta, una vez enviada la embajada de Mitridates,
a favor de su propuesta, e intentara ganarse la aprobacion de su senado como
un mero tramite. La cesion de territorios incluye, aqui, Asia, Bitinia,
Paflagonia, Capadocia y Galacia y, ademas, el envio de un general y dos
consejeros. A consecuencia del apoyo sertoriano Apiano explica a continua-
cion que el rey del Ponto comenzd la tercera guerra contra los romanos. La
versioén no puede ser mas desfavorable para Sertorio, del que, por otro lado,
no se mencionan las contrapartidas recibidas en el pacto.

En cambio, Plutarcol98 habia presentado el pacto con conceptos y
matices muy distintos. Mitridates habia resuelto enviar embajadores a
Sertorio, tras haberle llegado noticia de su fama por medio de navegantes
venidos de Occidente. En su obra Plutarcol® refleja como Mitridates le
enviaria dinero y navios para la guerra a cambio de la cesién de las
posesiones de todo €l Asia, que habia tenido que ceder a los romanos por el
tratado concluido afios antes con Sila, y prosiguell® que, consultado el
senado y aconsejandole éste acceder, Sertorio se nego a aceptar los términos

104 Apian., BC, I, 110,
105 Apian., BC, I, 108.
s Plut., Sert., 22, 5.

107 Apian., Mithr., 68.
108 Plut., Serr., 23, 2-3,
09 Plut., Sert., 23, 4.

116 Plut,, Sert., 23, 5-6.
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del tratado. Finalmente Plutarcol}! consigna la conclusion de un pacto!!2
por el cual Sertorio tan solo habria cedido a Mitridates, Bitinia y Capadocia.

La disparidad de dos fuentes, una notablemente desfavorable y otra muy
favorable, se observa de modo manifiesto en los textos de Apiano y Plutarco.
En ¢l caso concreto del pacto con Mitridates las divergencias existentes entre
los dos autores han contribuido al encasillamiento de todas las fuentes en
favorables o antisertorianas. El antagonismo entre Plutarco y Apiano viene
determinado por el caricter laudatorio del primero con sus protagonistas y la
mentalidad de Apiano, para quien Sertorio, luchando contra el poder
establecido en Roma con ayuda de indigenas y en relacion con uno de los
mayores enemigos de la Roma de aquella época, significaba un gran peligro
y, como consecuencia, la posibilidad de disgregaciéon y ataque de las
estructuras romanas, sobre todo si tenemos en cuenta que la Giltima fase de la
vida de Apiano transcurri¢ en circunstancias histéricas, en las que los
ataques enemigos empezaron a inquietar el sistema romano, hecho que pudo
sensibilizar de algun modo la mentalidad de Apiano.

En orden cronoldgico vienen a continuacion las noticias de Aulo Gelio!!3
sobre la cierva de Sertorio, basadas indiscutiblemente en Plutarco (Sert., 11,
3-5 y 20), como se desprende de la comparacion de las dos fuentes. Aulo
Gelio no solo revela detalles, por ejemplo que la cierva le fue regalada a
Sertorio por un lusitano (N.A4. 14, 22) cerva alba eximiae puchritudinis et
vivacissimae celeritatis a lusitano ei quodam dano data est., igual en Plutarco
(Sert., 11, 3), sino que refleja también ideas caracteristicas de la mentalidad
plutarquiana, alabando las dotes militares de Sertorio y justificando su
actuacion en pro de unos fines licitos (N.4., 15, 22) Sertorius, vir acer
egregiusque dux et utendi regendique exercitus peritus fuit, is in temporibus
dificillimis et mentiebatur ad milites si mendacium prodesset et literas composi-
tas pro reris legebat et somnium simulabat et falsas religiones conferebat, si
quid istae res eum apud militum animos adiurabant. Unicamente se observa el
punto de vista propio de Aulo Gelio, al expresar la utilidad de los ardides de
Sertorio, en sus ultimas lineas (V.4., 15, 22) Memoria prodita est ex his
nationibus quae cum Sertorio faciebant cum multis proeliis superatres esset
neminem umgquam ab eo descivisse, quamquam id genus hominum esset
nobilissimum, donde se excede pretendiendo que todos sus partidarios le
obedecieron y siguieron hasta el final, puesto que el resto de las fuentes,
incluso la mas favorable como Plutarco (Serr., 18, 4) manifiestan la
existencia de defecciones.

En el libro LII de la Historia Romana escrita por Didn Casio, en el que el
autor situa el debate entre Agripa, Mecenas y Octaviano sobre la forma

11 Plut., Sert,, 24, 3.

112 Sobre el pacto con Mitridates, véase B. Scardigli, «Sertorio: problemi cronologici»
Athenaeum, XLIX, 1971, pp. 252-258.

13 Gell., NA, 15, 22,
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institucional para dar al estado romano, se encuentra una cita referente a
Sertorio, que dice literalmente (LII, 13, 2): Kivvag d¢ 6y xai Ztpafeowv, 6 ¢
Mapiog & Etepog xod Zeptdpiog & te Noumijiog adtog xetd tobra Tijc
dvvastelag émboxnoavies soxds Gndiovro. Forma parte de la defensa de
Agripa en favor del restablecimiento de la republica (caps. 2-13), que, segiin
Gabba''?, parece deberse mas a la necesidad de crear una contraposicion al
discurso de Mecenas que a un desdén de Dion Casio hacia la monarquia. El
autor griego, basandose en una fuente que desconocemos, plasma aqui un
punto de vista que juzgaba las guerras civiles como una consecuencia de la
lucha por el poder en la Repiblica tardia e identifica desde su perspectiva
con una lucha por el trono.

En la segunda mitad del siglo 1v d.C. acontecimientos de la guerra
sertoriana fueron recogidos por Eutropio en los primeros capitulos del libro
V1 de su resumen de la historia romana. Aunque las referencias son breves, si
s¢ puede establecer en este caso una dependencia clara de Livio. La relacién
se manifiesta tanto en la estructura del relato, situandolo como Livio en el
contexto romano de la época, bajo el consulado de M. E. Lépido y de Q.
Catulo, cuando Sila habia puesto orden, como en la similitud de las noticias
transmitidas. Pueden servir de ejemplo (Eutropio, VI, 1, 2) missi sunt contra
eum (Sertorium) duces Q. Caecilius Metellus (...) et L. Domitius praetor, a
Sertorii duce Hirtuleio Domitius occisus est y (Liv. Periochae, XC) L. Manlius
procos, et M. Domitius legatus ab Hirtuleio quaestore proelio victi sunt; (Eutr.
VI, 1, 3) octavo demum anno per suos occisus est que se puede identificar con
Livio ( Periochae, XCVI) Sertorius a M. Perperna et M. Antonio et aliis
coniuratis in convivio interfectus est octavo ducatus sui anno; y Eutropio (VI,
5, 2) ita uno tempore multi simul triumphi fuerunt: Metelli ex Hispania,
Pompei secundus ex Hispania con Livio {Periochae, XCV1) magnus dux et
adversus duos, imperatores, Pompeium et Metellum, vel frequentius victor, ad
ultimum et saevus et prodigus.

Otras menciones nos han proporcionado también Obseguens, considerado
recopilador de noticias de Livio en su Prodigiorum liber, sobre la muerte de
D. Laelio, legado de Pompeyo, en una emboscada sertoriana!ls, la victoria
de Sertorio sobre los consules Cn. Octavio y C. Scribonio!16 y prodigios de
Sertorio!7; Amiano Marcelino, que escribié una historia desde Nerva a
Valente, en la que, como ¢jemplos de hechos posteriores, se hacen alusiones
al bando sertoriano (26, 9, 9) ad veteris Perpennae exemplum, qui post

114 E. Gabba, «Sulla Storia Romana di Cassio Dione», RSI, LXVIL, 1955, p. 316.

115 Obseq., Prod. lib.; M(am.} Aemilio D. Bruto coss. D. Laelio legatus Pompei (cui
prodigium Romae erat factum in lecto uxoris duo angues conspecti in diversumaue lapsi, proxime
Pompeio in casiris sedenti accipiter super caput accesserat) in Hispania adversus Sertorium inter
pabulatores occisus.

116 Qbseq., Prod. lib.: Cn. Octavio C. Scribonio coss. (...) a Sertorio in Hispania exercitus
Romani caesi...

17 Ver nota 39.
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Sertorium inter epulas obtruncatum dominatione paulisper potitus a frutectis
ubi latebat extractus oblatusque Pompeio eius iussu est interfectus que depende
claramente de Apiano (B.C. I, 114, 115), finico que relata lo sucedido en el
frente sertoriano a su muerte bajo Perperna, la batalla librada con Pompeyo
y, tras la derrota, su huida y escondite en el campo y finalmente su muerte
ordenada por Pompeyo; y Exuperantio, autor de finales del siglo 1v y
principios del v d.C., que nos ha transmitido una resefia breve, pero muy
interesante de la decision de los consules v jefes de su faccion de enviar a
Sertorio a la Hispania Citerior a fines del 83 a.C., ya por hacerles sombra, ya
por dar un verdadero jefe a la turbulenta provincia (Exup. 8) Tum consules
principesque alii factionis tanto verborum pondere castigati, sive ut aemulum ao
vehementem negligentiae correctorem ab oculis removerent sive ut feroci
provincia cuius infidelitaterm timebant idoneum praeponerent ducem, misere
{Sertorium) in Citeriorerm Hispaniam atque et mandatum est ut transiens res
in Gallia transalpina componerent, segin Schulten!18 basado en Salustio, v
que da idea de las luchas internas desencadenadas en las facciones de la
época. En otro fragmento Exuperantio revela que Sertorio, una vez vencido
su partido, no licencié sus tropas y determiné luchar contra el ejército
romano {Exup. 8) Tum Sertorius contusis atque deletis partibus quas sequeba-
tur optimum consilium oredens exercitum non dimittere, ne nudatus supplicia
victoribus penderet, collecta Hispaniae multitudine contra Romanum exercitum
statuit dimicare. (...), hecho relatado también por Plutarco (Sert., 6, 4) al que
afiade la intencion de Sertorio de dar asi asilo a sus correligionarios.

Finalmente, el testimonio de Orosio en su Historia adversum paganos
fechada hacia los afios 415-417 d.C. Sobre la muerte de L. Domitius (V, 23,
3) adversus hunc (Sertorium) (...) duo duces missi, Metellus et Domitius,
quorum Domitius ab Hirtuleio, Sertorii duce, cum exercitu oppressus ha
seguido de un modo claro a Eutropio (VI, 1, 2)119 relacionado con Livio, del
que depende manifiestamente Qrosio al referirse al asesinato de Sertorio
(Hist. adv. pag., V, 23, 13) ipse Sertorius decimo anno belli inchoati isdem
quibus et Viriatus suorum dolis interfectus, donde se advierte que Orosio no
sefiala el octavo afio, porque él no se refiere a los afios de su mando, sino a
los diez afios de empezada la guerra, siguiendo la precisién final de Livio
( Periochae, XCV1) (...) Sertorius a M. Perperna et M. Antonio et aliis
coniuratis in convivio interfectus est octavo ducatus sui anno, (..) Cn.
Pompeius (...}, ac recepit Hispanias decimo fere anno, (quam) coeptum erat
belium. Por otro lado, encontramos también en su Historia hechos que no
habian aparecido en las descripciones de ninguna otra fuente (V, 23, 6)
Pompeius contracto apud Palantiam exercitu Lauronem civitatem gquam tunc
Sertorius oppugnabat frusta conatus defendere victus aufugit, Sertorius supera-
to fugatogue Pompeio Lauronem captam cruentissime depopulatus est. Reli-

118 A, Schulten, Sertorio, pp. 19-20.
119 Citado anteriormente en el texto.
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quum agmen Lauronensium quod caedibus superfuerat miserabili in Lusitaniam
captivitate traduxit, ya que a las menciones de la destruccion de la ciudad
afiade Orosio el traslado de prisioneros, reducidos a esclavitud, a Lusitania,
que nos hace sospechar de una interpolacion del historiador cristiano.
Respecto al pacto realizado entre Sertorio y Mitridates describe (VI, 2, 12)
Fannius et Magius (...} Mithridati se adiunxerunt, quorum hortatu Mithridates
cum Sertorio per legatos in Hispaniam missos foedus pepigit, Sertorius ad eum
M. Marium firmandi foederis causa misit, y no hace recaer la iniciativa del
convenio en ¢l rey del Ponto, al igual que Apiano (Mith., 68), presentando a
Fannio y Magio como los incitadores, sin precisar si ellos habian sido
enviados por Sertorio. El caracter antisertoriano de esta fuente es indudable,
pero nos parece excesivo, sim contar con los posibles paralelos de Livio,
adscribir con seguridad las noticias de Orosio a la fuente liviana.

Conclusiones

Testimonios de testigos directos de los hechos debieron surgir ya durante
la guerra sertoriana e inmediatamente después de ésta, dando ocasion a los
vencedores a originar la denominada tradicion antisertoriana, que en los
Discursos de Ciceron es aun propompeyana y que comenzo —dentro de los
limites de lo conservado-— con uno de los relatos mas adversos de toda la
historiografia en Diodoro Siculo, dada la anterioridad cronoldgica de su obra
con respecto a la de Tito Livio, al que la mayoria de los especialistas veian
como ¢l iniciador del antisertorianismo y fuente de escritores posteriores
(Floro, Orosio, Eutropio, Obsequio, Frontino, Valerio Maximo y Veleyo
Patérculo) considerados antisertorianos y meros deudores de Livio120.

Esta dependencia es clara en Eutropio y Orosio, si exceptuamos la
descripcion del ultimo sobre el pacto de Sertorio con Mitridates que no
encuentra paralelo en Livio; es menos manifiesta en Veleyo Patérculo, que,
incluse en una de sus referencias choca con la tradicidon antisertoriana que
presentaba el asesinato de Sertorio como algo 16gico y desencadenante tras el
mal comportamiento de éste con sus partidarios, y en Floro, que, aun
manteniendo una tendencia contraria a Sertorio al atribuir —por primera vez
en las fuentes conservadas!2l— la iniciativa del pacto con el rey del Ponto a
Sertorio, demuestra conocer noticias de sus escalas en Africa, Baleares y las
islas Afortunadas unicamente referidas en las Historias de Salustio v en la
Vida de Sertorio de Plutarco; pero carece de base en lo relativo a Valerio
Miximo y Frontino, que tan solo han utilizado a Livio en algin pasaje y que,
resaitando con un tono muy favorable hechos y ardides de Sertorio, debieron
seguir, segun nuestra opinion, relatos contenidos en las Historias de Salustio,

12¢ A Schulten, Sertorio, p. 27,
121 El propio Cic., De imp. Cn. Pompei, 9 cilado en ¢} texto, atribuia la iniciativa a
Mitridates.
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obra, que, en contraposicion a la tradicién antisertoriana —del mismo modo
que hara Apiano con Plutarco en sentido contrario— recogia los sentimien-
tos mas favorables a Sertorio y ponia en duda la legalidad del gobierno
romano de aquel tiempo, encabezando la corriente prosertoriana, de la cual
es junto a la Vida de Sertorio de Plutarco ¢l mas firme exponente.

Respecto a la hipotética fuente griega, en que pudo basarse Plutarco para
la parte de la Vida de Sertorio que no tiene precedentes en las Historias de
Salustio, estamos de acuerdol22 en sefialar que se trataria de una fuente
posterior al historiador latino, dada su mencion en el fragmento de las Hist.,
I, 88 ya citado, pero en ninglin caso que esta supuesta fuente gricga hubiera
seguido a Salustio, ya que no tendria razon de ser que Plutarco consultara a
Salustio para una parte de la Vida y para el resto a una fuente griega
inspirada en las Historias, pues estariamos aceptando que Salustio ofrecia
material para toda la Vida de Sertorio, y seria absurdo pensar que Plutarco
acudiese a un intermediario, cuando Salustio le brindaba material para toda
la narracion.

Por ultimo, de este estudio de las fuentes literarias antiguas, que se han
conservado, podemos concluir que, si bien es cierta la existencia de dos
tendencias, una adversa y otra favorable a Sertorio, ello no implica que se
deba admitir 1a generalizacion de estos conceptos a todas las fuentes, tal es el
caso de César, Estrabon, Plinio el Viejo, Suetonio y Plinio el Joven, ni su
obligatorio encasillamiento en dos apartados, en lo relativo a Veleyo
Patérculo, Valerio Maximo y Frontino.

122 Ver notas 74 y 95.






