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Desdelos estudiosdel granhistoriadorfrancésNumaDionisio Fustelde
Coulangesse ha venido manteniendouna opinión casi unánimesobre la
posición adoptadapor Romafrentea los incesantesconflictos internosque
desgarrabanlas ciudadesgriegas en los momentosque precedierona su
intervención directa en suelo griego, que luego se prolongaríanuna vez
afianzada la conquistafirme del mismo. Se convertíaasí a Roma en el
paladíndescaradode las clasespudientescontrael ímpetuy elempujede las
masaspopulares,quede estamanerase habríanvisto abocadasa caerenlos
brazosde los principalesenemigosde Roma, especialmentelos reyes de
Macedoniay Antioco III de Siria, para que pudiesencontrabalancearde
algunaforma la injerenciade aquellasosteniendoy apoyandola causade los
orpimidos1.Más recientementetrasunanotablepléyadede estudiososentre
los quese cuentannombrescomoHolleaux, Aymard,deSanetis,Walbanky
Badian,JohnBriscoe havuelto a insistir sobreel asuntointentandopresentar
las cosasde forma muy diferente2. Sin embargo cuandose refiere a la
facilidad con la que se hallanbuenosejemplosparasostenerla teoría antes
mencionadacita en primer término el casode la ciudad locria de Opunte.

1 N. D. Fustel de Coulanges,Questionsitistoriques, París,1893, 121-211.TambiénPolybeou
la Gréceconquisepar lesRoniains,Joveneeditore1984, 38 y ss.Sobrelo erróneodeestapolítica
en lo concernientea los mencionadosmonarcas,D. Mendels, «Polybius, Pbilip Y and the
SocioeconomicQuestionin Greece»Anc. Soc. 8(1977)155-174;«TheAttitude of AntiochusIII
íowards the Class Struggle in Greece(192-191 B.C.)» Riv. Sior. dell Ant., 8 (1978), 27-38 y
«Perseusand UseSocio-economicQuestionin Greece(179-172B.C.)», Anc.Soc. 9(1978),55-73.

Sobrela posiciónde Roma,recientemente,E. Gruen,Tite llellenistic Worldand tite Coming
of Ronze,2 vol. Berkeley-Londres1984, 448 y ss.

2 J. Briscoe, «Rome and the Class Struggle in Use Greek States200-146 B.C.» Pasí and
Presení,36 (1968), 3-20 (trad. cast.enM. 1. Finley, EstudiosdeHistoria antigua. Madrid 1981.
65-85). Una referenciade los estudiosanterioresenla n. 6 del artículo de Briscoe.

Gerión,4. 1986. Editorial de la UniversidadComplutensede Madrid.



56 F. Javier GómezEspelosín

La ciudad estabaescindidaen dos faccionesy una de ellas llamó en su
ayudaa losetolios, perola facciónrival, la delos ricos, los rechazóy envió a
suvez un mensajeal comandanteromanoen las proximidades,queera a la
sazón nada menos que T. Quinctio Flaminino, para que acudieseallí,
haciéndoseentretantocargode la situaciónen la ciudad mientrasesperaban
la llegadadel romano.Tal y como nos lo presentaBriscoe el casoen efecto
parececlaro. Los ricos buscaronsuapoyoen Romaen tanto quelos pobres,
a quienesparecequehayque suponercomo constituyentesprincipalesde la
facción rival, trataronde obtenerel respaldode los etolios, quienesaúna
pesarde ser aliadosde Romaen estaépocadisfrutabansin embargode una
constitucióndemocrática3.

Cuando se considera sin embargo algo más detenidamenteel caso
mencionado,lascosasno parecenpresentarun perfil tan nítido y definido de
antemanocomo uno pudierapensartras la lectura del trabajode Birscoe.
Acudamospuesdeforma inmediataa Livio, quees quiennos hatransmitido
las noticiassobrelos hechos,basandosu informaciónmuyprobablementeen
el perdido texto de Polibio4.

En el transcursodel invierno del 197 tuvo lugar en la ciudadunaseditio,
quemuy posiblementedebemosentendercomounaluchade facciones,dado
que tal término es usadoen este sentidoen otros muchos contextospara
describir un fenómenoindudablede estascaracterísticas5.Una de las dos
faccionesen lucha llamó en su ayuda, como ya hemosanticipado,a los
etolios,y susrivalesa los romanos6.Sin embargono parecefigurar entrelas
razonesqueLivio indicacomodeterminantesparala primerade las opciones
la queapuntaBriscoe,el mayorsentidodemocráticodelos etolios, sino una
basadaen algomuchomáselementaly trivial, guipropioreseran!, es decirse
tratabasencillamentede acudira quienesestabanmásamano.No obstante
aúncuandolosetoliosya habíanal parecerentradoen laciudad,acudiendoa
la llamadade sussupuestospartidarios,fueronsusrivales losque se hicieron
con el control definitivo de la situación despuésde haber hechosalir a los
etolios de la ciudad, asunto que quedazanjado en Livio por la escueta
afirmaciónexciusisAewlis, lo queno nos permitehacernosunaclara ideade
cómo se llevó a cabo el pasomencionado.De cualquierforma ya con la
ciudadensus manosenviaronel mensajeaFiamininoparaquese personara
en ella.

De forma inmediata,y tras esta lecturade los acontecimientos,parece
surgir la dudarazonablede cómofue posiblequeuna facción que en buena
lógica debíaser minoritaria,dadasu composiciónadmitida—los ricos—,

Briscoe,art. cit., 5.
Liv. XXXII, 32, 2. Sobresu procedenciade Polibio, T. J. Luce, Livy, rite Composirionofitis

Hisrory, Princeton1977, 33, y H. Tránkle, Livius uná Po/y/ños,Basilea-Stuttgart,1977, 144-145.
5 Así por ejemplo referido a Etolia: Liv. XLI, 27, 6; XLII, 2, 2; XLII, 4, 5; XLII, 12, 7

y XLIII, 17,5.A Tesalia:Liv. XXXIV, 51,5. A Eno y Maronea:Liv XXXIX, 23,13 y XXXIX,
34, 4.

Liv. XXXII, 32, 2-3.
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pudierahaberseadueñadode la situacióntan fáciomente—puesen ningún
momentose hacereferenciaa ningunaclasede lucha—, teniendoen cuenta
que sus rivales, ademásde constituir la mayor partede la población—los
menosfavorecidos—y ser por ello mucho másnumerosaen componentes,
contabanenesosmismosmomentoscon la presenciaconcretade susaliados
exterioresdentro de la propia ciudad, quienesdebieronacudir, segúnes de
imaginar,con algunafuerzaarmada.A ello se le viene asumarel hechode
que Fiaminino, el apoyo exterior romanode los ricos, no habíapodido
acudir todavía a Opunte,lo que hacia másdesventajosasu posición interna
frente a la de sus rivales.

Debemosteneren cuentaque el único dato del texto de Livio que ha
permitidoa este casoservir de ejemplo, casi paradigmático,de la política
romanaenGreciacomoprotectorade las clasesaltas,y garantepor tantodel
mantenimientode sus posicionesy privilegios, es el calificativo con que se
define a la facciónpartidariade Roma: opulentiorJbctio.La traducciónpor
«másrica» parecelo másevidente,sin embargoquizá no tiene por qué ser
necesariamenteésteel sentidodel términoempleadoaquíporLivio, alusivoa
la riquezamaterial,ypuedecaberun sentidoalgomásgeneralremitiéndonos
a la esferadel podero la influencia.Habríaentoncesquetraducirel término
como«máspoderosa»o sencillamente«más influyente».Similaressignifica-
cionesaparecende hecho en otros autoresy también en el propio Livio,
dondese encuentranalgunosejemplosen losqueno cabequizáentenderotro
significado.Aparecenasí expresionescomoopulento agrníne,opulentítyran-
ni.. .7. Aparece ademásadmitida como una de las claras acepcionesdel
término en el Oxford Latín Dicuionary, explicitada en los términos: «weil
suppliedwith military ressourcesor simply strong,powerful»8.

Vistas las cosasdesdeestaperspectivaquizá adquierenlos hechosuna
mayorcomprensióny resultandesdeluegomuchomásacordesconlo queen
esosmomentossucedíaen otrasmuchaspartesde Grecia,dondefacciones
cuyos principalescomponenteseranaristócrataso miembros de las clases
altas—losprínct~esdeLivio9— se disputaban,de formaencarnizadamuchas
veces, el predominio y la hegemoníadentro de sus respectivosestados,
tratandopor todoslos mediosde obtenerenla contiendael favor y el apoyo
de la mayoría. Sin duda cuando el favor de la mayoría se decantaba
claramentede una de las partes,ello obligaba a sus oponentesa buscar
apoyo en una fuerza exterior que sirviera de contrapesoevidente a la

7 En general sobre el empleo de este t¿rminoen Livio, O. H. Schaefery A. W. Ernesti,
GlossariwnLivianumn, 1804 reimpr.OlmsHildesheim1966,522,y D. W. Packard,A Concordance
to Livy. 4 vol. CambridgeMass. 1968, 705.

8 Oxford Lafin Dicrionary, s.v. «opulentos»,fasc.y, 1260, Oxford 1976. Aparececon este
sentidoen Salustio, Cat. 53, 3 y en Ennio, Tr. 324.

~ Sobrela problemáticaqueplanteael empleode estetérmino, queenalgunasocasionesse
refiereúnicamenteala acepcióngeneralde líderessin implicación de clasealguna,Briscoe,art.
cit., 6, u. 17. TambiénJ.Deininger,Derpolitiscite WiderstandgegenRotn in Griechenland217-86
y. Oir., Berlin-NuevaYork 1971, 15 y ss. y su revisión por P. 5. Derow enPitoenix, 26 (1972),
305 y ss.
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disparidadde fuerzasque se habíacreadoenel interior de la ciudad10 No
debemos olvidar que en la gran mayoría de los casos se trataba de
democraciasy eraportantonecesariopararesultarelegidocomogobernante
obtener los votos en este sentido de la mayor parte de los ciudadanos.
Sabemosademásquea lo largo del periodo helenísticoestasdemocracias
habíanadoptadounatendenciageneralizadaaproveerlos cargosprincipales
delaciudadechandomanode las personasderecursos,quesinningunaduda
pertenecíana las clasesaltas.Esto se habíavisto reflejado en muchoscasos
enla asuncióndepoderesespecialespor partede algunaclasede magistratu-
ras, que en cadaestadorecibierondiferentesdenominaciones—los tagi en
Tesaliao los estrategosen Etolia y en la confederaciónaquea—.De esta
forma,aunqueen teoríano existíanrestriccionesqueimpidieranel accesode
personasde orígenesmáshumildesa los cargospúblicos, fueron de hecho
las de posición las que normalmenteresultaron elegidas. Esta tenden-
cia, que ya se habíamanifestadoa finales de la épocaclásicaen Atenas,se
reforzó en el períodohelenísticopor la apariciónde nuevasrazonestan
importantescomo la necesidadde manteneren política exterior relaciones
conmonarcas,ministrosrealesy mástardecon los magistradosromanos,y
se pensabacon unacierta lógica que todo ello podíaser desempeñadocon
unamayor eficienciapor personasde su mismo rango, con las que existía
una cierta vinculación de «status», y por otra parte por la necesidad
imperiosade hacerfrente a los cuantiososgastosque el desempeñode las
magistraturasrequería,paralo cual era precisocontarcon unosrecursos
personalesqueya no erafactibleencontrar,comoenel pasado,en las arcas
públicas11-

Volviendo de nuevo a nuestro caso, parecemuy probable que nos
encontremosanteun casomásdeéstos,porlo quequizádebemosinterpretar
los hechoscomo una oposiciónentredos faccionesque pugnabanpor el
poder.Una de ellas, la oputentior, contabaa su favor con el respaldode la
mayoríade la poblacióny fue estacircunstanciala quedeterminóel triunfo
definitivo sobresusrivales,aun a pesarde la iniciativa emprendidapor éstos
de convocaren su ayuda a los etolios, precisamenteporque estabanmás
cercaqueFlamininoy se veíaenello laúnicaposibilidaddeaccederal poder
porpartede quienesenelnormaldesarrollodel juegodemocráticono debían
contarconmuchasposibilidadesanteelprestigioy la influenciaquegozaban
susrivales. Ademásresultafactiblesuponerqueconsiguiesenque losetolios
abandonasenla ciudad sin la necesidadde ejercer violencia alguna, si
atendemosal testimonio en este sentido de Plutarco en su biografia de
Flaminino,cuandoseñalaquelos de Opunterechazaronla ofertadealianza
hechapor los etolios, que les ofrecían instalar en la ciudad una guarnición,

10 Sobrelasluchasde facciones,F. J. GómezEspelosin,Rebelionesy conflictos internosen las
ciudadesdel mundo helenístico,Alcalá de Henares-Zaragoza1985,235-268.

ti A. H. M. iones, Tite GreekCity from Alexander to Justinian, Oxford 1940, 164 y 55. esp.
165.
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prefiriendo por el contrarioconfiarsea Flamininot2.Muy posiblementela
facciónopulentiorhizovalersuprestigioentrelapoblacióny ésta,adespecho
de la iniciativa tomadapor sus rivales, una vez másvolvió a inclinarsedel
lado de siempre.Tambiéncabríaañadiren estemismo sentidoel hechode
quela ciudadno semostródividida en un momentoanteriorcuandose trató
de tomar unadecisiónsobrela presenciade unaguarniciónmacedonia,que
habíapermanecidoen la ciudad desdeque Filipo V la tomó en el 208. El
texto de Livio refleja claramentecómoenestaocasiónfue el cuerpocívico en
bloque el que se dispuso a expulsar a los macedonios —Opuntioruin
minís13-—. Las discrepanciassurgieron a la hora de decidir las nuevas
alianzasexterioresy éstefue quizáel momentoquela facción queestabaen
obvia desventajaconsideróoportunoparasocavarla posiciónde sus rivales,
teniendoen cuenta que los romanos, que eran por quienes abogaban
aquellos,estabanmáslejos que los etolios, que ademásen estos momentos
estabanávidos de ampliarel númerode sus aliados14

Por último, quizáconvengainsistir que la políticade Flaminino no tenía
por quédespertarnecesariamentela oposiciónde todoslos que no pertene-
cíana las clasesaltas,si bienes cierto que porsu propiacondiciónde nohilis
sus simpatíasnaturalesse inclinabandel lado de las aristocracias.Había
tratado por medio de un fuerte desplieguepropagandísticode mostrarse
ecuánimeen sucomportamientoy habíahechoa la vezalardesostensiblesde
su política filohelena, intentandono intervenir de una forma directa —al
menosdescaradamente—en los asuntosinternosde las ciudades15.Aunque
quizá también se creyó haber adoptadola mejor opción de las que se
ofrecían,dado que era del lado romano del que parecíandecantarselas
mejoresperspectivasa la vista de cómo marchabanlas cosasen Grecia en
esosmomentosy más teniendoen cuentasu más recientepasadoen este
sentido,cuandofueron saqueadospor Atalo conel permisode Sulpicio16, y
el propiocomportamientode Flamininodurantelas campañasen las vecinas
Tesaliay Fócide, dondecuandoello fue precisohizo gala de una política de
terrorcon ejemplarescastigosa quienesse le habíanopuesto17.Sin dudalos
miembros de la facción opulentior hicieron valer su influencia y supieron

12 Plut. Fla,n.. 5,5.
13 Liv. XXXII, 32, 4.
14 Sobre la política etolia de estos momentos,M. Holleaux, «Rome and Macedon:The

RomansagainstPhilip» en CambridgeAncientHistory, VII reimpr. 1978, 176 y 55.
15 Sobrela politica de Flaminino, Holleaux,«Lesconférencesde Lokride et la politique deT.

Q. Flamininus(198 ay.J.C.)»,REO, (1923), 146 y ss. M. Feyel, «T. Q. flamininus,Philipeet les
Achécos»REO, (1943), 235 y ss. Briscoe, «Flamininus and Roman polities, 200-189 SC.»,
Latonws. 31 (1912), 22-53 y del mismo,A Commentaryon Livy Books XXXI-XXXIII. Oxford
1973, 28 y ss. Gruen, op. cit., 455.

6 Liv. XXVIII, 7.
‘7 Sobrela situación en Grecia en estos momentos,E. Will, Hisroire politique da monde

hellénistique. II, Nancy 2. cd., 1982, 152 y SS.
Sobre las accionesde Flaminino en los momentosprecedentes,A. M. Eckstein, «T. Q.

Flamininusand rheCampaignagainstPhilip in 198 SC.», Pitoenix, 30 (1976), 134-138.
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estarestavez en el lado másconveniente.Nos encontramospor tanto ante
un caso más en el que fueron los propios intereses particulares y el
oportunismodel momento los que decidierona la hora de adoptaruna
posición, más queunasactitudesya prefijadasde antemanopor el rango
social o por los sentimientosde clase.


