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mismo 5. 1. Keay advierte, es de esperarque nuevostrabajosen otros enclaves
faciliten que las complejasevidenciasy sus problemasde interpretacióntiendana
aclararse.

Sin embargo,convieneseñalaralgunoserroresque, aunqueno alterenel contenido
cientifico de la obra, desdicenel mérito del conjunto.No seha respetadola grafiani
la acentuaciónde las palabrascastellanas,presentandoel texto erroresconstantes.
Así, porejemplo,en el primerpárrafode la página402 puedeleerse«Guadalcuivir»;
en el segundopárrafode la misma páginase menciona«Alacala del Rio», etc. Al
mismo tiempo,unasvecesel autorsubrayalos términoslatinos (por ejemplo, Comes
Hispaniorum,enel segundopárrafode la página193;NegotiatoresOleorii ex Baetica,
enel segundopárrafodela página402,etc.; otrasvecesno lo hace,comoenel casode
los Navicularii, tambiénen el segundopárrafode la página402; PraefectusAnnonae
.4fticoe, en el pimer párrafo de la página 417, etc. Falta igualmenteun criterio
unívocoen las citas bibliográficasincluidasenel texto. Así, en el segundopárrafode
la página420 aparececitadoManacorda,D., perotambiénPanella(¿C.?);enlos dos
últimos párrafosde la página415 secita a Cagnat,R., y tambiénaWhittaker(¿,C.?).
A la horade mencionara los autoresespañoles,secometenerrores.En el segundoy
cuarto párrafo de la página 404 se alude —aunquemal escrito— a Remesal
Rodríguez,J. y a Remesal.Se trata dc la misma peisona,citada unavez mediante
patronímico y matronímico(regla usual en España),y otra vez sólo medianteel
patronimico.El mismodefectodel ejemplose detectaen la bibliografta general.

En el tercery quintopárrafode la página408, se utilizan comofuentesel Bellum
Civile, de C. 1. Caesary las «Satiroe»,de 0. 1. luvenalis. Sin embargo,5. J. Keay
cometeel error de no incluirlas en la bibliografía, en el apartadodedicadoa las
fuentesliterarias.En el último párrafode la página420, se incluye una cita de C.
Panella,extraídade sutrabajo«Le anforedi Cartagíne:nuovi elementi...»;éstadebe
testificarseenitaliano, idiomaenel quefueescritala obra,no eninglés. En todocaso,
convieneofrecer el texto original parasu control. De otra parte,para una mayor
rapidezen la localizaciónde los dibujosen relación con el texto, ha de añadirse,al
número de catálogo,el de la figura o páginadondeéstos sehallen. Así por ejemplo,
cuandoen el penúltimopárrafode la página96 se mencionaE/A/C. 1, debeañadirse
la página—quees la 79— o bien la figura —quees la 19—, o ambosdatos.

A. CHAUSA SÁEz

LODEMANN, GERD, Paulusunddas Judentuin,Chr. KaiserVerlag, Munich,
1983, 56 Pp.

La coleccióntitulada TheologischeExistenzheute,quesepublicabajola dirección
de T. Rendtorffy de K. O. Steck,ha dedicadosu volumennúmero215 al estudiode
O. Lúdemannsobrela relación dcl apóstolPablo con el judaisnio. El autor, quien
desde1983 es profesorde NuevoTestamentoen la Universidadde Gñttingen,afirma
en el prólogo, concretamenteen la página9, que el presentelibro constituye un
anticipo del tercer tomo de su obra, Paulus,der Heidenapostel.cuyas dos primeras
partes,tituladasrespectivamenteStudienzur Chronologiey Antipaulinisniusini fri¿hen
Christenturn, aparecieron en Gñttingcn en 1980 y en 1983, dentro de la serie
Forschungenzur Religion uná Literatur desAltenund NeuenTestamenís.

Tras la introducción que ocupa las páginasII y 12, 0. Lúdemanndedica un
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segundoapartadoalanálisisde las diversasposturashistoriográficas,quesehandado
acercade la visión queposee Pablo de la religión mosaica.Una primera doctrina
estudiadaes la del «antijudioPablo».El autor utiliza comoexponentela teoríade O.
Klcin («Práliminarien zum Thema Paulus und dic Juden», en Rechtfertigung.
Festschr(ft E. Kásemann,cd. de J. Friedrich, W. Póhlmanny P. Stuhlmacher,
Túbingeny Góttingen,1976, Pp. 236-241),de quelaúnica importanciaotorgadapor
Pabloaljudaísmoestribaenconsiderarlecomounareligiónfracasada,demaneraque
parael apóstolde los gentiles la Iglesiaes el nuevoIsrael, quefuncionaen lugardel
antiguo.En lapágina 14 critica O. Lñdemannla presenteteoría. Sebasaparahacerlo
en la idea de R. Bultmann (TheologiedesNeuenTestainents,4. cd., Tiibingen, 1965,
Pp. 166-192),dequePabloesun judío de laDiásporaquepresentapoderososinflujos
sincretistas,derivadosde la gnosis y de las creenciasmistéricas.La segundateoría
analizadaes laquemantienela raigambrerabínicadePablo,quecontemplasu punto
de partida en los trabajosde W. D. Davies (Paul and Rabbinic Judaisni, Londres,
1948) y deM. Barth (Jesus,PaulusunddieJuden,Zurich, 1967). Segúnestosautores,
el elementoque diferenciaa Pablo de los restantesjudíos es la aceptaciónde la
mesianidadde Jesús.Peroaun así, Pablo la admiteen los mismos términos queel
rabino Akiba aplicaráa Bar-Kokeba,y de esta forma Jesús,como todo Mesías,
preparauna nueva «Torah», pues era opinión corriente en Israel que una nueva
«Torah» seríapromulgadaduranteel reino mesiánico.

La tercerahipótesisenjuiciada es la del «ajudio Pablo». O. Lúdemannla hace
originariade E. P. Sanders(PaulandPalestinianiudaism.A ComparisonofPatterns
of Religion,Londresy Filadelfia, 1977),y a tal efectorecogela versiónalemanade la
frase de estetratadistaqueen la página 552 de su obra dice textualmente:«lo que
Pablo encuentrafalso en el judaísmo,eso no es el cristianismo».Sin embargono
mencionaO. Líidemannla ideacompletade E. P.Sanders,expuestademaneraplena
en las páginas 551 y 552, y cuya traduccióncastellanaes la siguiente:«Pablono
polemizaprimordialmentecontra los medios de ser propiamentereligioso que son
apropiadosal judaísmo,sino en contrade los fundamentosoriginariosdel judaísmo
comoson la elección, laalianzay la ley; y precisamentepor serelloserróneos,es por
lo que los mediosdestinadosa alcanzarla justicia en conformidadcon la ley (la
observanciade laTorahy el arrepentimiento)sonenjuiciadoscomoerróneoso no son
mencionados.En suma,estoes lo quePabloencuentraerróneoen el judaísmo:ello
no es cristianismo».

Entre las páginas17 y 19 efectúaO. Lúdemannla crítica de las teoríasantedichas,
anivel de principiostanto temáticoscomometodológicos.ParaO. Ltidemannlos tres
autorescitados,estoes O. Klein, R. Buítmanny E. P. Sanders,indicanacertadamente
el punto de partida cristológico, al igual que resultapositiva su reflexión sobre la
«Torah».Sin embargodesconocenlos tresel versículode Romanos,11, 11: «Porque
ellos pecaron,la salvación ha venido a los gentiles para incitar a Israel a la
emulación»,de modo queparaO. Lñdemannfalla en estepunto la metodologiade
los susodichostratadistas,si bien el autor del libro quecomentono citatextualmente
el mencionadopasajede la Epístola a los Romanos.No obstantey mediantesu
utilización, critica O. LñdemannlahipótesisdeE. P. Sanders,a lavezqueempleados
argumentospara desmontarla doctrina del «Pablojudaico». El primero de ellos
consisteen que en el decurso de su trayectoriavital, Pablo serásiempreun judio
práctico,aunqueno lo seadesdeel puntodevista teórico,ni tampocobajounaóptica
metodológica.Por su parte el segundo argumentoradica en manifestarque un
análisis unilateral de Romanos,9-li, puedeencubrirla disparidadentreel presente



430 Recensionesy discusiones

fragmentoy otroscomentariosdesfavorablesde Pablo acercade los judios, comoel
queapareceen 1 Tesalonicenses,2, 14-16.

O. Líldemaun dedica el cuarto apartadode su obra a la consideracióndel
pensamientoteológicode Pablo.En su contenidoesmuy interesantelaidea expuesta
en la página21, dc queantesde su conversiónen el caminode Damasco,Pablo, a
cuyaraigambrefarisaicahacealusiónel autoren la notanúmero76 basándoseen la
Epístola a los Filz~enses,3, 5, persiguea los helenistas.Estoy de acuerdocon O.
Lúdemannen quelos helenistassecaracterizabanpor intentardesarrollarunamisión
entrelos paganosy por pretenderrelativizarel valor de la «Toral»>,aunquele falta
señalarla aprobaciónde Pabloalamuertede Esteban(Hechosde los Apóstoles,8, 1),
quienerael jefe de los helenistasen conformidadcon la hipótesisdc Ch. Ouignebert
(Le Christ, París, 1948, p. 128). A continuaciónanaliza O. Lúdemann tres textos
paulinos,comoson!Tesalonicenses,2, 14-16; Gálatas,6,16, y Romanos,9-11. En lo
referente al primero adopta la teoría de O. H. Síeck (Israel uná das gewaltsame
GeschickderProphesen,Neukirchen-Vluyn,1967,p. 275), dc quelacríticaa los judíos
que en este fragmento aparece,refleja una postura prepaulina ya visible en el
EvangeliodeMarcos, 12, 1-9, si bienno sepuedehablarde un sentimientoantijudaico
por partedc Pabloal existir unacensuraa los paganosen 1 Tesalonicenses,1, 9-10.
Asimismo, en Gálatas, 6, 16, Pablo consideraal judaísmoy a la Iglesia comodos
planosen los quepuederealizarse«el Israelde Dios», mientrasqueel fracasode la
mísionde Pabloentrelosjudíosse percibeen Romanos,9-II.

El quinto apartadose halla consagradoa la praxis de Pablo. Analizando el
incidentecon Pedroen Antioquía narradoen Gálatas, 2, 11-14, el autor infiere el
corolariode quea la praxispaulinale es indiferentela «Torah»,pues sólo tiende a
asegurarla existenciade una comunidadcristianaprovenientedel paganismoy no
sujetaa las disposicionesde la ley de Moisés. No obstante,si seconsideraquede
Hechosde los Apóstoles,21, 24-26, se puedededucirla participaciónde Pabloen un
ritual de purificaciónjudío, O. Lúdemannllega a laconclusiónde quela posturade
Pabloanteel judaísmoes contradictoria.Estose ve clarosi se consideraquepor un
ladoopinaPabloquela Iglesiaseencuentraenun permanenteconflicto teológicocon
el judaísmo,máximecuandoel universalismode laprimeraseoponeal particularis-
mo del segundo,alavezquedeotrapartesienteel apóstoldelos gentilesla necesidad
de quela Iglesiade origen paganopermanezcavinculadaa su sustratojudaico.

Es posibleafirmar en condlusiónqueel presentelibrodeO. Lúdemannsuponeun
trabajointeresante.Sinembargoala teoríaqueseve reflejadaenla página39,.deque
Pablofracasoensutentativadeunir en unasolacomunidada los cristianosdeorigen
judío y a los procedentesde las creenciaspaganas,me permito añadirquetampoco
obtuvoéxito en su acercamientoal mundo romano.De estanueva frustraciónserá
exponentela persecuciónde Nerón,quecausarálos martiriosde Pedroy de Pablo,y
que habrá de originar la génesisde un movimiento rigorista y antirromanoque
cristalizaráen la redaccióndel Apocalipsisde Juan.

OONZALO FERNÁNDEZ

PETER BROwN: Sociesyandhe ho/y in late anilquixy,VIII, Fáberanil Faber
Limited, Londres,1982, 347 Pp.

‘Constituyeel presentelibro una recopilaciónde diversaspublicacionesde Peter
Brown, que aparecieronentre 1971 y 1977, y así comprendeonceartículosy dos
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