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Kritik der Áuflerungcn F. Kicchles(Historia 7, 1958, 129-156), fernercinen Anhang
mit sieben Vertrágen,dic K. aus der tibrigen Untersuchungausimmt, weil sic
cntwcdcrVcrtrágemit denPcrsernsirid oderin dic Zcit Alexandersgehéren.K. záhlt
diese Vcrtrágc lediglich auf; auficr ciner kurzen Erwáhnungder Bestimmungen
crórtert erkeinc Ahnlichkcitcn oderUnterschiedezu denUbrigen Vertrágcn,so dafi
der Leser sích fragt, warum K. sic tíberhauptanfúhrt.

Trotz seiner Fehíer und Unvollkommenhcitenist dieses Buch cinc nútzliche
Ergánzungder Literatur tíber cine Seite der zwischenstaatlichcnBeziehungenim
antiken Griechcnland. Zum ersten Mal werden dic von Bcngtson gcsammclten
Kapitulationsvertrágesystcmatischuntersucht, obwohl aufgrund der oft zu engen
Pcrspcktivekcin volístándigesBild des Phánomcnsder Kapitulationcnim antikcn
Gricchenlandentsteht.Der zweite Teil des Buches ist dic ersteBearbeitungcines
Materials, das XI. seit langemgcsammelthat. Das Werk kann insgcsamtnur als
cine vorlaufige Untersuchungbetrachtet wcrden; es bleibt zu wúnschen,dafi cine
zukúnftigeBearbeitungund DarstellungdesThemasvon den obengcnanntenSchwá-
chen frei sein wird.

Noch cine kurzeBemerkung:Ich weifi nicht,ob es in derenglischenFachliteratur
tíblich ist, dic ChalkioikosAthenaals «BrazenHousc»(5. 100 «thecurseof the Brazen
House»)zu iibersetzen;richtig ist es sichcrlich nicht.
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U. ESPINOSA Ruiz: Debate Agrippa-Mecenasen Dión Casio. Respuesta
senatorial a la crisis del Imperio Romanoen épocaseveriana,Madrid, 1982,
XVI + 574 Pp.

El libro que voy a comentar,y que, con ligeras variantes,refleja cl trabajo
presentadopor cl autorparala obtencióndcl gradoacadémicodc doctor, es el fruto
desu investigaciónen cl Inst. fúr Altertumskunde-AlteGeschichtede la Universidad
dc Colonia.

Su aportación más valiosa es la original interpretaciónque presenta del
comúnmentellamadoDebateAgripa-Mecenas.Dicho Debatecomprendecasitodo el
libro LII dc la Historia Romanade Dión Casio. A diferenciadc la opinión general
opinael autorqueel discursodeAgripa no constituycun mcro contrapuntodcl dc su
oponenteMecenasy que el pensamientopolítico dc Dión Casio estáexpuestoen
ambosdiscursosy no sólo en el de Mecenas.

Segúnnuestroautor los discursosde Mecenasy de Agripa no se oponenni se
anulanmutuamente,sino que sc complementancumpliendo cada uno una función
específica:en cl dc Agripa se contienenlos fundamentosteóricosdc las convicciones
políticasmásprofundasde Dión Casioy en el de Mecenassusconcrecionesprácticas
y operativas;ambosdiscursos,no el deMecenassólo, tienencomopuntohistórico de
referencia,acontecimientosvividos por Dión Casio.

Estosacontecimientosy, en general,todos los reflejados en la obra histórica
dioneaestaríanvistos—y aquí estáparamí la aportaciónmás importantede la obra
quecomento—desdeel estrechoángulode visión impuestopor una ideafija: Roma
paraDión Casioestágravementeenferma;la causadesu mal esla degradaciónmoral
dequienesla gobiernan;la únicamedicinaquepuedendevolvcrlela saludes ponerel


